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Premessa al testo - Legenda - Sigla codicum

Premessa al testo

L’edizione di riferimento dei Posthomerica ¢ quella a opera di Vian (Vian 1963;
1966b; 1969), la piu completa ancora a oggi dal punto di vista della formazione
del testo e della collazione dei manoscritti: da questo testo trascrivo per uniformita
i lemmi (e ove, necessario, ’apparato critico, modificato a seconda delle
necessitd) discostandomi dalle scelte dell’editore, se necessario, nelle singole note
di commento. Le altre edizioni critiche del testo e le edizioni di epoca moderna (di
cui si trova un elenco completo in Bar 2009) sono citate ove opportuno ad locc. 1
testi (e gli apparati critici) dell’lliade, dell’Odissea e delle Argonautiche di
Apollonio Rodio sono quelli a opera rispettivamente di West (West 1998; 2000),
van Thiel 1991 e Vian (Vian 1974; 1980; 1981). Le opere tragiche conservate per
intero sono riportate (se non indicato altrove nel commento) per Sofocle da
Lloyd-Jones, Wilson 1990; per Eschilo da Page 1972 (corretto ove necessario con
le edizioni di West); mentre per Euripide da Diggle (Diggle 1984; 1981; 1994).
Le altre opere da cui ¢ citato testo in greco presentano, prima della citazione, il
riferimento all’edizione da cui sono tratte; le abbreviazioni di autori e opere
antiche si uniformano, ove presenti, a quelle di LSJ e OLD.

Il commento (anche sulla base delle linee guida metodologiche tracciate da Most
1999) si presenta come una commistione tra I’approccio lemmatico prettamente
lineare e uno in cui ci si concentri maggiormente su ampie sezioni di testo, per
permettere la comprensione di tematiche narratologiche e letterarie piu ampie. Il
brano ¢ quindi per prima cosa oggetto di un commento puntuale per lemmi a
singoli termini o espressioni che possano essere interessanti sotto vari punti di
vista, da quello della trasmissione del testo, a quello metrico, a quello piu ampio
di esegesi letteraria e narratologica. Al commento lemmatico sono aggiunte ove
necessario analisi di sezioni piu ampie di testo, che permettono di meglio
comprendere le macrosezioni del libro, la tecnica narratologica dell’autore e le sue
scelte di plotting. Per un’analisi completa e abbastanza esaustiva delle
idiosincrasie grammaticali e morfologiche di Quinto, riguardanti in particolare
’uso del lessico a sua disposizione, si rimanda all’analisi di Kochly 1850: XLIX-
XCI su tutta ’opera (parti interessanti per il brano trattato saranno analizzate nelle
note di commento ad locc.). Per I'usus metrico di Quinto, si rimanda alla precisa
ed esaustiva analisi di Vian 1959a: 212-249; singoli problemi di interesse metrico,
(o la collocazione nel verso di parole rare, preziose o volutamente poste il rilievo)
saranno discussi nel commento. Considerato il dibattito sulla struttura interna
dell’esametro, si sceglie in generale, in merito alle indicazioni metriche presenti
nei lemmi e nella discussione, una lettura dell’esametro di Quinto (che poco tocca,
per la nostra analisi, il problema di A) sulla base dello schema dell’esametro
delineato da Frinkel 1926 (cf. Martinelli 2001).



Legenda dei simboli e delle abbreviazioni

= rimando a commento ad loc.
< punto di rilevanza metrica
* medesima posizione metrica
o (nelle scansioni metriche, sottolineato semplice) estensione del termine/nesso in
esame
(nelle scansioni metriche, sottolineato a punti) problema metrico nel punto in esame
eoe punto di rilevanza riguardante la trasmissione testuale
> (nella traduzione) significato difficile/oscuro; cf. commento ad loc.
A. Agamennone
acc. accusativo
agg. aggettivo/i
aor. aoristo
app. apparato
att. attivo
avv. avverbio/i
cong. congiuntivo
D. Diomede
dat. dativo
F. Filottete
femm. femminile (grammaticale)
gen. genitivo
H hapax nei Posthomerica
impf. imperfetto
ind. indicativo
inf. infinito
L. Lemno
masch. maschile (grammaticale)
med. medio
N. Neottolemo
neut. neutro
nom. nominativo
0. Odisseo
P. Podalirio
P. Posthomerica
pass. passivo
pl. plurale
pt. participio
Q. Quinto
sg. singolare
sost. sostantivo/i
T. Troia
vb. verbo/i



Sigla codicum
(sulla base di Vian 1959b e Vian 1963)

1. Codices deperditi

Q omnium codicum communis stirps (s. XII1?)

Y prototypus unus, e quo PMN' fluxerunt (s. XIV?)

H Hydruntinus vel prototypus alter, e quo ceteri codices fluxerunt (s. XIV?)
H® Hydruntinus post correctionem, e quo UQ, CVB fluxerunt

2. Codices adhuc servati

C Cantabrigiensis C. Christi coll. 81 (ante a. 1468)
D Ambrosianus D 528 inf. (a. 1452-1462)
M Monacensis gr. 264 (s. XVIin.)
M librarii correctiones vel variae lectiones
M? recentioris manus correctiones
P Parrhasianus vel Neapolitanus gr. II F 10 (s. XV ex.)
P' librarii correctiones vel variae lectiones
P? recentioris manus correctiones (ex Aldina sumptae?)
Q Barberinus gr. 166 (a. 1476)
U Urbinas gr. 147 (ante a. 1476)

B Bruxellensis gr. 11.400 (s. XVI)

E Scorialensis 2 II 8 (ca. a. 1491)

L Neapolitanus gr. II E 24 (ca. a. 1460-1465)

N Neapolitanus gr. Il F 11 (ca. a 1460-1465)
N' codicis deperditi stirpis Y lectiones, quae in marginibus vel supra lineas
codicis N inscriptae sunt

R Vindobonensis phil. gr. 5 (ca. a. 1460-1465)

V Marcianus gr. Z 456 (538) (ante a. 1468)

Editiones Constantini Lascaridis

D Ambrosianus D 528 inf. (a. 1452-1462)
K Matritensis gr. 4566 (a. 1464-1465, Mediolani)
p Tubingensis Mb 26 (X.X. 36)

Matritensis gr. 4686 (13.06.1496, Messana)
Ottobonianus gr. 103

Vaticanus gr. 1420 (11.01.1497, Messana)

Vaticanus gr. 1415

Cantabrigiensis, Emm. Coll. 32 (I.2.11) et 33 (1.2.12)

o~ w = .o

Lasc.' C. Lascaridis emendationes quae in K (a. 1464-1465) leguntur
Lasc.” C. Lascaridis emendationes quae in q (a. 1496) leguntur
Ald. Editio princeps in aedibus Aldorum edita, Venetiis (a. 1504 vel 1505)



Edizioni moderne abbreviate citate nell’apparato di Vian (secondo Vian 1963: LIII):

Rhodomann*: Rhodomann, edizione dei libri 12-14 (1577)

Rhodomann: Rhodomann, edizione del 1604

Rhodomann (vert.): tacito emendamento al testo proposto da Rhodomann nella propria
traduzione latina dell’edizione del 1604

Kochly: Kochly, editio maior (1850)

Ko6chly?: Kochly, addenda all’edizione del 1850 (prefazione, pp. VIII-XVI) ed editio
minor (1853)

Zimmermann: Zimmermann, edizione Teubner (1891)

Zimmermann’: Zimmermann, Kritische Nachlese (1899-1900)

Zimmermann’: Zimmermann, Neue kritische Beitrdge (1910)

Zimmermann®: Zimmermann, Neue kritische Beitrige, 2. Folge (1913)

Platt: Platt, The Journal of Philology, 1901: 103-135

Platt’: Platt, The Journal of Philology, 1910: 287-298



Introduzione

1. Illibro 9 all’interno dei Posthomerica

1.1 11 contenuto e la divisione della materia nei
Posthomerica: episodicita e insieme attenzione alla
coerenza

Il contenuto dei Posthomerica, in quattrodici libri, per una lunghezza totale
di poco piu della meta dell’/liade, ¢ rappresentato dagli eventi della guerra
di Troia che si trovano nel gap narrativo presente tra la fine dell’//iade e
I’inizio dell’Odissea, materia oggetto anche di quattro delle opere del
cosiddetto Ciclo Epico (Etiopide, llias Parva, llioupersis, Nostoi). Quinto
concentra la propria narrazione su un periodo stimato di circa
quarantaquattro-quarantacinque giorni (senza contare analessi e prolessi),’
raccontandone nel dettaglio ventidue, che si snodano dagli avvenimenti
successivi alla morte di Ettore fino alla tempesta che divide la flotta achea
vincitrice al largo della costa troiana. Il collegamento con la fine dell’//iade
¢ reso in maniera innovativa, cominciando senza proemio, ma con un
preambolo di diciassette versi che connette direttamente la narrazione alla
fine di quella dell’/liade riprendendone in breve gli avvenimenti, in una
sorta di ‘riassunto delle puntate precedenti’, con un lampo che illumina
anche il finale della guerra. >

Nello schema seguente, si riassume il contenuto dell’opera diviso per
libri e, ove possibile, per giornate, in modo da comprendere meglio la
struttura complessiva dell’opera. Laddove un libro (in questo caso,
sottolineato) non sia strutturato in maniera unitaria, perché contiene piu di
un episodio centrale al suo interno o argomenti strettamente intrecciati con
cio che precede o segue, nella prima colonna si trova anche ’essenziale
divisione in versi dei singoli episodi in esso presenti. Questo schema
permettera di meglio comprendere la posizione del libro 9 (e della vicenda
di Filottete) all’interno del poema.

' Cf. James 2004: XXIX-XXX.

> Cf. in merito Bir 2007: 32-40 (con bibliografia precedente). Il narratore inizia dalla
cremazione e sepoltura di Ettore (1-2), per ricordare le battaglie di Achille, dopo il suo
ritorno in guerra, presso le rive dello Scamandro e del mare, e le battaglie presso le mura di
Troia, che culminano in quella che porta all’uccisione di Ettore e al trascinamento del suo
cadavere intorno a queste ultime (9-14), fino a chiudere passando dal passato al futuro, con
un accenno allo stato d’animo dei personaggi attraverso i quali il fruitore coglie il riassunto
(movenza stilistica tipica dell’autore), ossia i Troiani, sui quali si spande un dolore tale
come se gia la citta fosse divorata dal fuoco (15-17).



Divisione delle
giornate sulla

Libro Contenuto
base delle
vicende narrate
1 1-830 Arrivo e morte di
Pentesilea
Preambolo; 1-137 serata di
accoglienza di festeggiamenti e
Pentesilea. arrivo della notte.
Aristia; morte di 138-830 una
Pentesilea per mano giornata (alba -
di Achille; funerali. arrivo della notte).
2  1-666 Arrivo e morte di
Memnone
Assemblea dei 1-182 una giornata
Troiani e annuncio (alba - arrivo della
dell’arrivo di notte).
Memnone;
accoglienza.
Aristie di Achille e 183-666 una
di Memnone; morte giornata (alba -
di Memnone per sparizione della
mano di Achille; luce con la discesa
funerali (sparizione di Eos per piangere
di Memnone, il figlio [durata
pianto di Eos, abnorme della
trasformazione degli notte] - ritorno di
Etiopi). Eos in cielo, arrivo
del giorno).
3 1-787 Morte di Achille
Ferita di Achille; 1-664 una giornata

prosieguo della sua
battaglia e morte
dell’eroe; battaglia
per il corpo di
Achille (varie aristie
degli Achei);
sconfitta troiana;
onori funebri nei
confronti di Achille
(composizione del
corpo e
lamentationes).

Cremazione del
cadavere e sepoltura;
consolatio di
Poseidone a Teti.

(ripresa dell’alba -
arrivo della notte).

665-787 inizio della
seconda giornata
(dopo vari giorni di
lamentationes; la
giornata non finisce
in questo libro).
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4 1-595 Giochi funebri in
onore di Achille
Reazioni di Achei, 1-73 fine della
Troiani e dei alla giornata precedente
morte di Achille. (arrivo della notte).
Giochi funebri in suo 74-595 inizio di una
onore. nuova giornata (che
si concludera nel
libro successivo
con ’assegnazione
del trofeo delle
armi).
5 1-663 Giudizio sulle
armi di Achille e
morte di Aiace
Teti mette in gara le 1-394 fine della
armi del figlio giornata precedente
(ekphrasis dello (’accesso di follia
scudo); scontro di Aiace avviene
verbale tra Odisseo e subito prima
Aiace con perdita di dell’arrivo della
quest’ultimo; notte, in cui I’eroe
accesso di follia di delira senza
Aiace e suo delirio commettere alcun
notturno. atto).
Massacro delle 395-663 una
greggi all’alba; giornata (arrivo
ritorno alla coscienza dell’alba - calare
di Aiace e il suo della notte).
suicidio;
lamentationes; onori
funebri (cremazione
e sepoltura).
6 Arrivo di
Euripilo;
partenza
dell’ambasciata a
Sciro
1-115 Partenza una giornata.
dell’ambasciata
achea per Sciro.
116-191 Arrivo di Euripilo a
Troia; accoglienza e
banchetto.
191-651 Prima battaglia; una giornata.

aristia di Euripilo.

11




I

1-168

169-400

400-734

Aristie di
Euripilo;
ambasceria a
Sciro; arrivo di
Neottolemo

Seconda battaglia e
aristia di Euripilo;
tregua richiesta dai
Danai.

Flashback:
I’ambasciata a Sciro;
arrivo di Odisseo e
Diomede; banchetto;
durante la notte
riflessione di
Deidamia che rifiuta
la partenza del figlio.

Partenza della nave
con Neottolemo,
lamento di
Deidamia.

Fine del viaggio; la
battaglia (terza)
imperversa, €
Neottolemo, appena
arrivato, si getta
nella mischia,
riequilibrando il
risultato; alla fine,
accoglienza di
Neottolemo.

una giornata intera
piu altri giorni di
battaglia (148-151),
fino alla tregua.

169-252 una
giornata.

253-400 una
giornata.

una giornata.

(=]

1-236

237-368

369-504

Morte di
Euripilo; gli dei
intervengono in
battaglia; assedio
alle mura

Prima fase della
battaglia; aristia di
Euripilo; duello con
Neottolemo, morte di
Euripilo; fuga dei
Troiani.

Ares entra in
battaglia e
ristabilisce
I’equilibrio; varie
aristie; intervento di
Atena ad appoggio
della parte achea.
Nuova fuga troiana;
assedio alle mura;

una giornata.
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intercessione di
Ganimede presso
Zeus; Nestore
consiglia la fine
dell’assedio.

NS

1-65

66-332

333-528

529-546

Tregua; ripresa
della battaglia;
ambasceria a
Lemno; arrivo di
Filottete

Tregua dedicata ai
morti; onori funebri
per Euripilo; visita di
Neottolemo alla
tomba di Achille.

Ricomincia la
battaglia, varie
aristie di Greci e
Troiani; fuga di
questi ultimi;
interventi di Apollo e
Poseidone; Calcante
ferma il
combattimento dalla
parte Achea
decretando la
necessita
dell’ambasceria a
Lemno.

Ambasceria a
Lemno; Odisseo e
Diomede convincono
Filottete a tornare a
Troia con loro, e gli
prestano la prima
accoglienza sulla
nave achea.

Partenza della nave e
suo arrivo a Troia;
guarigione di
Filottete da parte di
Podalirio; sua
accoglienza presso la
tenda di
Agamennone;
banchetto.

Preparativi per la
battaglia; Filottete
incoraggia i suoi.

una giornata.

una giornata.

333-433 una
giornata.

433-528 una
giornata.

inizio di una nuova
giornata (che
proseguira con la
battaglia del libro
successivo).

13




10

1-489

Morte di Paride

Ripresa dei
combattimenti; varie
aristie, tra cui quella
di Filottete (e
descrizione delle sue
armi);
combattimento tra
Filottete e Paride e
ferita di
quest’ultimo.

Paride si reca da
Enone per essere
guarito, ma la moglie
si rifiuta; morte di
Paride
(lamentationes);
morte di Enone.

1-258 una giornata
(P’arrivo dell’alba

non viene ripetuto,
si comincia con la
battaglia).

259-489 una
giornata (la corsa di
Enone verso la pira
dello sposo e la sua
morte avvengono di
notte).

11

1-501

Enea

Battaglia nella piana
di Ilio; varie aristie,
tra cui quella di Enea
seguita da quella di
Neottolemo; Enea
abbandona il
combattimento; fine
della battaglia.

Assedio sotto le
mura; la falange di
QOdisseo viene
sbaragliata da Enea;
Aiace Oileo e 1 suoi
tentano una scalata al
muro, bloccata da
Enea; combattimento
tra quest’ultimo e
Filottete.

1-329 una giornata.

330-501 una
giornata (che
finisce con
I’assemblea del
libro successivo).

12 1-585

Lo stratagemma
del cavallo

Sotto consiglio di
Calcante, gli Achei
in assemblea cercano
uno stratagemma,
Odisseo propone il
cavallo; dopo un
iniziale rifiuto, sotto
ordine di Zeus anche
Filottete e
Neottolemo
accettano.

1-116 fine della
giornata
precedente.

14




Epeo costruisce il
cavallo.

In assenza di Zeus,
teomachia bloccata
dal ritorno di
quest’ultimo;
assemblea dei Danai
per entrare nel
cavallo; gli eroi
prescelti entrano
(proemio al mezzo);
gli altri bruciano il
campo e salpano per
Tenedo.

I Troiani trovano il
cavallo e Sinone;
morte di Laocoonte e
dei figli; i Troiani
portano il cavallo in
citta; obiezioni di
Cassandra che viene
allontanata.

117-156 all’alba
inizia la

costruzione, che
dura tre giornate

).

157-352 una
giornata.

358-585 una
giornata, dall’alba
al tramonto (la
notte della stessa
giornata occupa
tutto il libro
successivo).

13

1-563

Presa di Troia

Festeggiamenti dei
Troiani, che si
addormentano; presa
di Troia e incendio
della citta (con
annesse vicende di
singoli personaggi).

1-563 una nottata.
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1-658

Partenza degli
Achei

Arrivo del bottino e
dei prigionieri;
lamenti degli dei
favorevoli alla parte
troiana e gioia degli
Achei; reincontro tra
Menelao ed Elena;
Achille compare in
sogno a Neottolemo.

Sacrificio di
Polissena; partenza
delle navi.

Tempesta e
naufragio delle navi.

1-227 una giornata
(dall’alba alla
descrizione del
sogno durante la
notte).

228-418 una
giornata (dall’alba
al crepuscolo).

419-658 indicazioni
cronologiche poco
precise.
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Come si puo notare dalla struttura, tendenzialmente ogni libro (a parte le
eccezioni che saranno menzionate) rappresenta un episodio in s¢ conchiuso,
anche nello scorrere temporale giorno-notte. Questi singoli episodi, tuttavia,
sono inseriti in un impianto narrativo di piu ampio respiro, la cui chiave di
volta sta nell’episodio centrale, ossia quello rappresentato dall’arrivo di
Neottolemo e dalla morte di Euripilo. In questo caso, I’episodicita dei
singoli Aoyol - ilcToptal, come nota gia Vian, ¢ rotta dall’impianto a
intreccio che lega strettamente i libri 6-8, fino alla prima parte del libro 9,
con un intento ben preciso di strutturazione dell’intera opera.’

Questo ‘centro’ della narrazione bilancia la struttura dell’opera, dal
punto di vista della sua costruzione e dal punto di vista della vicenda
narrata.” A una prima parte strettamente legata ancora a una fase destruens
(Ie morti di due grandi eroi per parte, narrate in sequenza), seguira il nuovo
corso della guerra, con la scena totalmente concentrata sul ‘nuovo eroe’
Neottolemo, che si pone in continuita con il padre, e con larrivo di
Filottete, due eroi strettamente legati tra loro dalla tradizione precedente e
che smuoveranno le sorti della guerra (cf. §1.2.b). In questa visione globale
dell’opera si comprende — e trova il suo perfetto collocamento — forse il piu
grande scarto sulla sequenza delle vicende narrate rispetto alla versione
seguita dai poemi del Ciclo Epico, ossia la scelta da parte di Quinto di far
arrivare Neottolemo a Troia prima di Filottete, come avviene per esempio
nella versione seguita dal Filottete sofocleo. In questo modo, lo snodo
centrale della vicenda, con I’uccisione dell’ultimo grande eroe di parte
troiana, ¢ focalizzato su Neottolemo, che idealmente prende in mano le
redini della guerra dal padre, sostituendosi a lui all’interno di un impianto
coerente. Anche la vicenda di Euripilo, il cui padre Telefo aveva combattuto
contro Achille nella ‘prima guerra troiana’, e che nella ‘seconda guerra
troiana’ viene ucciso da Neottolemo con la lancia del padre, serve a
stringere ulteriormente questo trait d ‘union padre-figlio.’

? Vian 1963: XXVI. Cf. in merito anche James 2004: XXX.

* Sul bilanciamento delle singole parti dell’opera, cf. anche 1’opinione di Maciver 2011: 20-
24 (con lo schema, forse fin troppo dettagliato, di p. 22). Decisamente troppo tranchante
I’opinione di Appel 1994, che nota solo I’episodicita della struttura dell’opera.

> Sulla centralita dell’episodio per I’intera struttura dell’opera, cf. gia Duckworth 1936: 81-
83. In merito agli ‘eroi per eccellenza’ Achille e soprattutto Neottolemo, che eredita e
migliora le caratteristiche del padre, cf. Boyten 2010: capp. II e IV. In merito ai rapporti
Euripilo-Neottolemo e Telefo-Achille, secondo la versione maggioritaria del mito (che pare
seguita anche dai Kypria) nella prima guerra troiana Telefo fu ferito dalla lancia di Achille
e da lui guarito tramite essa, sotto la solenne promessa che nessuno dei suoi discendenti
avrebbe mai piu lottato contro i discendenti di Achille. Euripilo, di conseguenza, avrebbe
tradito la promessa del padre combattendo contro Neottolemo, e proprio dalla lancia di
Achille sarebbe stato ucciso. Quinto segue per quanto riguarda Telefo una versione che si
distanzia da quella del Ciclo Epico, inserendo in 4.151-154 1’eroe tra le vittime di Achille
(ed eliminando quindi in maniera sottointesa la parte della vicenda relativa al giuramento);
questo tuttavia non inficia, nel punto della narrazione sopra analizzato, lo stretto legame
padre-figlio presente nel combattimento tra Euripilo e Neottolemo.
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1.2 La vicenda di Filottete nell’architettura dei
Posthomerica: il nuovo corso degli avvenimenti e il
legame con Paride e Neottolemo

Nella prima parte del libro, la vicenda narrata ¢ ancora legata alla cosiddetta
Euripileide, e quindi al successo di Neottolemo (cf. §1.1); da 9.333 in poi,
invece, con una netta divisione all’interno di una giornata, la vicenda vira
verso quella che si pud definire la ‘svolta’ della guerra, con l’arrivo di
Filottete e le battaglie finali che porteranno alla disfatta troiana. Questa
particolare struttura del libro ¢ anche evidenziata da un trattamento del tutto
particolare dello schema, fino a ora sempre abbastanza coerente, della
divisione delle giornate nei singoli libri. Il libro 9, oltre a contenere uno
sfasamento spazio-temporale nella narrazione dal momento che il focus si
sposta dalla battaglia a Troia all’ambasceria a Lemno (con una sospensione
dello scorrere della vicenda troiana) e poi di nuovo a Troia, non si conclude
infatti con il calare della notte in seguito all’arrivo di Filottete, bensi non
solo con I’arrivo dell’alba, ma anche con I’aggiunta dei preparativi per la
battaglia e del discorso di incitamento di Filottete ai suoi prima del
combattimento. Questa ultima parte, difficile da spiegare nella divisione
altrimenti sempre abbastanza coerente degli avvenimenti e delle giornate nei
vari libri, assume un senso particolare se la si considera come trait d 'union
con ci0 che segue, ossia gli avvenimenti del libro 10, con I’aristia di
Filottete e la sua uccisione dell’uccisore di Achille, ossia Paride. In questo
senso, il libro 9 funge da cerniera tra la fase precedente dello scontro e il
‘nuovo corso’ degli avvenimenti, che vedono protagonisti Filottete e ancora
Neottolemo (vendicato dallo stesso Filottete per la morte del padre), e che
portano con la morte di Paride allo scavallamento verso la vittoria achea. In
questo senso, il libro 9 ha lo scopo di connettere i destini di tre protagonisti
della guerra: Neottolemo, Paride e Filottete, intrecciando a livello narrativo
e testuale il destino dei primi due (del secondo in maniera piu innovativa
rispetto al primo) sulla vicenda del terzo, che funge da unione.

1.2.a Filottete e Paride: i ferimenti rovesciati allo specchio

La vicinanza tra Filottete e Paride, ferito dal primo, ¢ quella che piu sembra
interessare Quinto per lo svolgimento della narrazione, e che risulta quindi
sviluppata in maniera piu originale. L’accostamento tra i due eroi si
sviluppa su vari livelli: da quello dei miti relativi ai due eroi, a quello
narrativo dell’accostamento di immagini, fino ad arrivare allo stretto dialogo
tra passaggi che riguardano prima un eroe e poi ’altro. Il dato su cui Quinto
pone I’accento ¢, in un’analisi narrativa d’insieme, quello di legare
indissolubilmente 1 due eroi arcieri, nelle loro caratteristiche e nella loro
vicenda: somiglianza che perd viene, con uno scarto narrativo notevole,
rovesciata nell’esito finale. Le caratteristiche principali di questo ‘legame
con scarto finale’ si articolano in diversi punti, di diversa entita.

a. La ferita e il ferimento

La ferita di Filottete nel libro 9 e quella di Paride nel libro 10 procedono
secondo 1 medesimi patterns descrittivi (il colore della ferita, la presenza di
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pus, il suo arrivare in profondita fino a lasciare scoperta la zona piu interna
della parte del corpo colpita), entrando in stretto dialogo, per alcuni versi,
anche dal punto di vista sintattico e lessicale. Entrambi 1 passi risultano
problematici dal punto di vista della trasmissione (cf. 9.376-3777), elemento
che tuttavia non ne pregiudica la comprensione globale.

Filottete (9.375-377):

... yOOC 3¢ P ol moT  ENeLTEV,

olvekd ol pélav €lkoc éc oOcTéov dxplc kécBat
6

mubopévor kabimepbe, A\vypal & UmépemTov dvial.

Paride (10.272-275):

.. 0 8 dp’ alfa méce<v> Tapd TOCCL YUVALKOC
AUl pélawy’ €épiumepbe kal €vdobL péxplc kéchal
HUENOV €c ATowvTa 8L dcTéou, olveka vn<é>Uv
ddppakor alvov émube kaT’ ovTduevor xpdad GwToHC.

I due passi sono in stretto dialogo tra loro, anche se, considerato il plausibile
uso di Quinto di comporre per blocchi non necessariamente nell’ordine in
cui essi sono inseriti nell’opera, non si puo stabilire con certezza quale dei
due sia il modello per l’altro. In entrambi i casi, il narratore descrive
dettagliatamente una ferita considerata mortale mostrando la stessa
attenzione ai dettagli precisi, medici e talora macabri (ci si concentrera qui
sul dialogo tra le due descrizioni, rimandando, per un’analisi dettagliata dei
singoli aspetti, a §2.3.b e alle note di commento ad locc.). La correlazione
tra 1 due passi si nota anche in un elemento ulteriore, che 1li lega
indissolubilmente: le due narrazioni sono infatti condotte con lessico ed
espressioni a volte quasi coincidenti.

In entrambi 1 casi compare 1’elemento icastico del colore nero della
ferita, che ne indica la natura ormai cancrenosa: 9.376~ pélav é\koc —
10.273 apdt pérarv’. A questo si aggiunge la presenza dell’infezione, del
pus che si trova sulla pelle: 9.3777 muBopévor — 10.275 &mube kat’
ovTdpevor xpoa. L’infezione ¢ descritta secondo la stessa procedura
narrativa, con il medesimo wording che si applica a punti anatomici diversi,
a causa della variazione nel punto colpito.” La suppurazione ¢ descritta
procedere dalla superficie verso il punto piu profondo delle due zone
anatomiche: 1’0osso nel caso di Filottete (9.376 éc octéov), il midollo,
passando anche attraverso 1’osso, in quello di Paride (10.274 pvelov éc
ANTowrTa 87 OcTéov). Vengono usati inoltre gli stessi termini e gli stessi
nessi per indicare la profondita e la gravita della penetrazione dell’infezione.
Il nesso linguistico attorno a cui ruota l’espansione della ferita ¢ il
medesimo: 1’espandersi della piaga ¢ descritta tramite 1’uso di avverbi simili
(9.376 dxpic — 10.273 péxpic) e dello stesso verbo nella medesima forma
(in entrambi i casi problematica, cf. 9.376-3777), ossia ikécfar (9.376 —

® Per la lacuna nel testo di Vian, non necessaria, cf. 9.376-377".

" Da notare oltretutto che, secondo parte della tradizione mitografica (cf. Dict. 4.19; Tzetz.
ad Lyc. 168; 911), Paride non ¢ colpito al ventre, come narra Quinto, ma proprio al piede,
elemento che accomuna ancora di piu i due eroi.
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10.273). A queste scelte compositive coincidenti se ne aggiungono anche
altre di rilevanza minore: [’uso di avverbi simili per rendere la narrazione
ancora piu patetizzante (9.377 kabimepbe — 10.273 épimepbe) e, oltre
all’infinito ikécbat, una proposizione causale introdotta da olveka, in 10
autonoma, in 9 invece reggente il problematico infinito.

La somiglianza delle due piaghe ¢ anche dovuta alla somiglianza dei
due veleni che le pervadono, su cui Quinto gioca molto: se la piaga di
Filottete ¢ causata dal morso dell’U8poc, e quindi dal suo veleno, quella di
Paride ¢ dovuta invece al veleno dell’ldra di Lerna, di cui sono intrise le
punte delle frecce di Filottete, e che Quinto definisce oscillando tra
I’iperonimo Udpoc e I’iponimo “ Ydpa, per avvicinare anche lessicalmente i
due serpenti (cf. 9.394-3957; secondo Serv. in Verg. Aen. 3.402, oltretutto,
Filottete ¢ stato colpito non dal veleno dell’VU8poc, ma proprio da quello
dell’“ Y8pa, attraverso una delle sue stesse frecce).

B. Il prima e il dopo: i destini incrociati

Mentre in merito alle ferite Quinto si concentra sulle somiglianze tra i due
eroi, ¢ nel prima e nel dopo che invece vuole mostrare le differenze tra i
due.

Per quanto riguarda la storia precedente ai due ferimenti, rispetto alla
versione del mito che vuole i due eroi arcieri per eccellenza delle due
opposte fazioni, la narrazione dei Posthomerica attribuisce invece a Paride
un ruolo minoritario. Paride qui non colpisce infatti a morte Achille
(assieme all’aiuto fondamentale di Apollo), nel suo exploit da arciere piu
famoso.® Nella versione dei Posthomerica, & infatti, secondo la variante
maggioritaria del mito, il solo Apollo a colpire, avvolto nella nebbia,
Achille al calcagno (3.61-62). A Paride viene invece riservato un ruolo
importante nella parte successiva della battaglia, nell’incitare 1’avanzata dei
Troiani dopo il ferimento e I’aristia di Achille (cf. 3.211-284) e nel resistere
strenuamente durante la battaglia.’

La diversita tra Filottete e Paride, ancora esplicitata tramite premesse
simili, si attua poi nel differente destino che aspetta i due eroi. Le due ferite
sono infatti descritte come inguaribili (per Filottete, cf. §2.3.b.5), a
eccezione, in entrambi i casi, di un intervento al di sopra delle possibilita
mediche e tecniche del semplice uomo: nel caso di Filottete, 1’azione di
Podalirio, con il tramite del padre Asclepio (cf. 9.461-4667); nel caso di
Paride, I’intervento della moglie Enone, deputata dal fato e dagli dei, tramite
un oracolo, a questa guarigione (cf. in particolare 10.260-263)."" Le due

¥ In merito alle differenti versioni del mito, per quella che vuole Apollo e Paride assieme
feritori di Achille, cf. p.es. /. 19.416-417; 22.358-360; Aethiop. A.15-16 PEG = Procli
Aethiopidis enarratio 20-21 EpGF; Apollod. Epit. 5.3; Hyg. 107. Apollo ¢ menzionato solo
in 1. 21.277-278; A. fr. 350 R; S. Ph. 334-335; Pi. P. 3.101; Hor. 6.6.3-8 (citati da Vian
1963: 91 n. 3; in merito alle innovazioni generali di Quinto nel trattamento di questa
vicenda, cf. Vian 1963: 86-91).

? Come se Quinto volesse risarcire il personaggio del ruolo toltogli nell’uccisione di Achille
(cf. Vian 1963: 103 n. 1).

1S esplicita qui contemporaneamente la mortalita della ferita, come avviene nel caso di
Filottete, e il fatto che 'unica salvezza sia legata a Enone. L’inguaribilita della ferita e
I’approssimarsi della morte sono il centro anche della supplica di Paride alla moglie
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vicende, simili anche nella supposta guarigione della ‘ferita inguaribile’ e
nella sua aporia tra umano e divino (cf. 9.461-4667), presentano quindi una
conclusione opposta: mentre Filottete viene guarito completamente, Paride ¢
infatti destinato alla morte, che segna anche il destino della moglie (10.328-
331).

1.2.b Filottete e Neottolemo: i viaggi tardivi verso Troia

Quinto mantiene un rapporto privilegiato anche tra Filottete e Neottolemo, i
due eroi innovatori (il cui legame ¢ presente gia nel Filottete di Sofocle)
giunti dopo I’inizio della guerra a cambiarne il corso. Il primo alerting
signal del legame tra i due personaggi si ha perd a livello di struttura
narrativa, ovvero nella vicinanza strutturale e di wording che Quinto
instaura tra le due ambasciate che devono recuperarli, e soprattutto tra i
resoconti delle partenze delle due navi, una da Sciro e una da Lemno, con a
bordo i due eroi. La narrazione della partenza da Sciro avviene prima del
recupero di Filottete (per cui cf. 9.434-4437), ma secondo patterns narrativi
simili, che esulano dai semplici canovacci delle partenze per mare (Q.S.
7.369-376): !

ENOOVTEC & éml Olrva Bapuvydolmolo Baldcenc

elpov &melt’ ElaTfipac évEdou EvdobL vnoc

leTla 77 évTlvovTac émelyopérvove T° dva VAd.

alPa 8 dv’ alrol €Bav: <t>ol & &kTobL melcpat’ Elvcav
etvde 0° dl vecct péya cbévoc alév €movTal.

Tolct & dp’ ebmholny mocle dmacev AudiTpiTne
mpoppovéwe: pdAa ydp ol évl dpeclt PEUPAeT’ "Axaldv
Telpdpevor vmd Tpwct kal Evpumilw peyabipw.

I due brani presentano in primis una stretta vicinanza contestuale:
un’ambasciata achea, guidata come nel caso di Filottete da Odisseo e
Diomede (7.346-347), deve allontanarsi dal campo di battaglia per condurre
a Troia un personaggio, in un caso Neottolemo, nell’altro Filottete, ritenuto
indispensabile dagli oracoli per la vittoria della guerra e che, al momento
della partenza dell’ambasciata, si trova lontano dalla guerra, su un’isola
(Lemno in un caso, Sciro nell’altro). La partenza della nave da Sciro
condivide con quella da Lemno alcuni elementi centrali: in particolare,
I’esplicitazione dell’affaccendarsi dell’equipaggio e la velocita con cui la
nave imbarca i passeggeri ¢ salpa (7.372 — 9.4357; 9.438); alcune operazioni
che permettono di salpare come lo spiegamento delle vele (7.371 — 9.438) e
la liberazione di gomene e ancore (7.372-373 — 9.435-4367; 9.438-4397, in
ordine inverso), '* e il fondamentale aiuto di un dio, che invia un vento

(10.289-297), in cui il dato fattuale ¢ intriso di motivazioni retoriche dovute al punto di
vista del personaggio. Sul confronto tra la ferita di Filottete e quella di Paride, cf. in
generale anche Ozbek 2007: 171-173.

"' Una via in parte diversa ¢ rappresentata per esempio dalla partenza dell’ambasciata per
Sciro in Q.S. 6.99-113, che segue gli snodi della partenza di Telemaco nel II libro
dell’Odissea, per cui cf. Vian 1966b: 17. Ovviamente queste vie standardizzate di narrare
uno stesso evento non sono costruite in maniera impermeabile ma presentano spesso punti
di contatto.

"2 Secondo Vian 1966b: 119, I’espressione di 7.372-373 & uno zeugma ardito dal momento
che é\vcav «ne convient qu’au premier complément» (per esempi simili c¢f. Vian 1959a:
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favorevole per la traversata (7.374-375 — 9.436-4377)."° Per quest’ultimo
caso, Quinto utilizza due patterns diversi: se nella partenza di Filottete ¢
Atena, tipica aiutante di Odisseo, a favorire il viaggio (con un appiattimento
dell’immagine, cf. 9.436-4377), per la traversata di Neottolemo Quinto
sceglie un altro dio tipico, Poseidone, pero tramite una definizione originale,
ossia in quanto sposo della a sua volta topica Anfitrite (7.374)."* In questo
modo, Quinto lega i due personaggi fondamentali per la presa di Troia
ancora prima che essi vengano in contatto, segnalando una vicinanza che
sara presente, sotto traccia nel prosieguo della guerra, fino al punto centrale
dello stratagemma del cavallo, in cui i due eroi (secondo una
caratterizzazione psicologica memore del Filottete di Sofocle) si opporranno
insieme allo stratagemma del cavallo, desiderando il combattimento senza
sotterfugi (cf. in particolare Q.S. 12.66-92, di nuovo contro Odisseo).

208-209). In 9.435-436 ci troviamo di fronte a una costruzione di sinteticita simile, con
entrambi gli elementi retti logicamente da un unico verbo. Tuttavia, accettando la
correzione di Pierson, la costruzione di 9 pare piu riuscita dal punto di vista lessicale (cf.
9.4357).

B E ¢f. anche, subito dopo, la descrizione di Odisseo e Diomede che si siedono a fianco di
Neottolemo per parlargli in modo benevolo delle gesta del padre, posizione che
assumeranno, identica (e descritta con il medesimo wording, uniche due occorrenze nei P.
di questa espressione), anche con Filottete nel suo antro, questa volta per chiedergli della
sua malattia e del suo soggiorno a Lemno (cf. in part. 7.377 ol & ‘Axt\jlov vla
mapelopevol EkdTepbe —9.4077 dvTpou Ecw koihoto mapelbuevol EkdTepBev).

' La definizione di Poseidone in quanto sposo della meno importante Anfitrite, a riprova
della propria preziosita, occorre in precedenza in Pi. O. 6.104-105 (xpucalakdTolo TocLc |
‘ApdiTpiTac), ed € sentita come strana dalla tradizione esegetica (Schol. Pi. O. 179b
Drachmann &{8ov olv, ¢ncw, & Ilécetdov, & méclc ’ApdiLtpitne, ebmhoficat
KavdTov ékTOC E6vTa).

21



2. La caratterizzazione dei personaggi centrali della
vicenda: tradizione e scarto dalla norma.
Filottete

2.1 Filottete, lasciato solo a Lemno, come «paradigme de
sauvagerie»

Uno degli elementi centrali della caratterizzazione di Filottete nei
Posthomerica ¢ lo stato selvaggio in cui si trova a vivere, dovuto alla
malattia e agli scarsi mezzi di sussistenza e peggiorato dall’aggravante della
sua solitudine sull’isola. Quest’ultimo elemento, che ricorda da vicino il
Filottete sofocleo, in realtd cozza in parte con la descrizione dell’isola come
abitata, almeno in passato, e dall’agricoltura rigogliosa (cf. p.es. Q.S. 4.383-
393; 9.3347; 9.336™; 9.3387; 9.338-3527),"” il che accentua il contrasto con
la solitudine dell’eroe che invece vive i suoi anni di esilio in totale
solitudine e abbandono.

Nel Filottete di Sofocle, non solo infatti il protagonista ¢ solo nel suo
esilio, ma I’isola ¢ gia descritta in apertura come BpoTolc dcTimToC 0US’
olkouvdévn (S. Ph. 2; cf. anche, nel primo accenno di Filottete ai nuovi
venuti, la nuova allusione a Lemno come a una terra o1’ €loppov olT’
olkouvgévny, 221). Questa, che sembra nella tradizione un’innovazione di
Sofocle, aveva lo scopo di far spiccare Filottete come un «paradigme de
sauvagerie»: '° un uomo malato che vive su un’isola disabitata, senza
contatti con altri esseri umani — condizione che contraddice ancora piu
drammaticamente il paradigma tragico secondo cui ogni personaggio
sofferente ha sempre al suo fianco uno o pit compagni — 'ed ¢ quindi
regredito a una condizione semi-ferina, una quasi completa identificazione
in particolare con le fiere che popolano 1’isola.'®

"> Non ci sono elementi espliciti che indichino che I’isola ¢ abitata nel periodo in cui ci si
trova Filottete. Quinto riporta solo due passi in cui si parla della societa di Lemno in un
periodo mitico indefinitamente precedente: 4.383-393 (il passaggio di padre in figlio, nella
linea regale di Lemno, di due crateri forgiati da Efesto e donati a Dioniso) e 9.338-3527 (il
massacro degli uomini di Lemno da parte delle donne dell’isola). Le descrizioni topiche
dell’isola in 9.3347; 9.336™ e 9.338™ spingono perd a non collocare la civilizzazione di
Lemno in un particolare periodo storico quanto a ritenerla una caratteristica generale
dell’isola.

'® Morin 2003: 390 (e cf. Segal 1981: 292-327, anche sull’'uso degradato dell’arco, per cui
cf. Q.S. 9.393-3947). Per Iinnovazione sofoclea riguardante Lemno, cf. anche Schein
2013: 7-8.

7Cf. Kaiser 1997: 13 n. 7. Cf. p.es. Edipo nell’Edipo a Colono, Oreste nell’omonimo
dramma di Euripide e anche (piu sottilmente, in quanto si tratta di sofferenza psicologica)
Oreste seguito da Pilade nelle Coefore e Fedra e la sua nutrice nell’Ippolito.

'8 La descrizione sofoclea di Filottete spinge sempre verso questa regressione selvaggia (cf.
Morin 2003: 390-391): I’eroe ha un rapporto privilegiato con il modo minerale e vegetale,
dal momento che vive in una caverna di pietra (S. Ph. 16; 952; 1081; 1262; e cf. anche 160;
952) e il suo giaciglio ¢ composto da foglie (33) di cui si serve anche per lenire la ferita al
piede (44; 649-650; 698). Un ruolo ¢ giocato anche dal lessico utilizzato per descrivere la
sua alimentazione, che rimanda direttamente al mondo animale: cf. p.es. i due termini usati
spesso per designare il suo cibo, Bopd (273; 308, letteralmente “food, prop. of carnivorous
beasts”, cf. LSJ s.v.) e doppn (43; 162; 708; 711; 1108, con i derivati dalla stessa radice
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Nelle tragedie frammentarie sia di Eschilo'” sia di Euripide il coro
sembra infatti formato da abitanti di Lemno che entrano in contatto
con il protagonista (cf. D.Chr. 52.7 dudw ydp €k TOV Anpviov
émolncar TOV xopdv, che si concentra anche sulla differenza
dell’uso del coro in Eschilo e in Euripide,20 e 52.15 = test. iv d Kn
[sc. Sofocle] Tov xopov ovx Gcemep O AlcxUhoc kal Evpimidne
€k TGOV émywplov memolinkev, dAa TGOV év TH vni
cupmAedvTor TG 'Oduccel kal TG Neorr‘ro)\épog).21 Nel dramma
eschileo Filottete parla con un coro di abitanti di Lemno,
raccontando le proprie disgrazie (D.Chr. 52.9 o0 Tolvuv o06€
ekelvo Bokel pot Olkalwe dv Tic alTidcacBal, TO dinyetchal
mpdC TOV XopOV wC dyvoolvTd Td TepL TNV dATONeWfLY TNV
TOV "Axaldv kal Ta kafdlov cupPalvovta a¥T®, probabilmente
all’inizio del primo episodio). > Nella tragedia euripidea il
protagonista entra invece addirittura in contatto con Attore, un
Lemnio che si reca periodicamente ad assisterlo (D.Chr. 52.8 = test.
iv. b Kn adtoc yobv 6 Edpumidne Tov "AkTopa elcdyet, €va
Anpriov, Gc yvopipor TG PokTTY mpoctérTa). 2 Sia in
Eschilo che in Euripide non ¢ quindi presente questo elemento
fondamentale nella caratterizzazione del ‘personaggio Filottete’
propria del dramma di Sofocle, che lo rende un protagonista tragico
singolare.”* La solitudine di Filottete e la sua vita selvaggia non
contraddistinguono ovviamente solo il personaggio sofocleo: »

dopBdc, 700, e pépPw, 957, il cui significato specifico € “pasture”, cf. LSJ s.v.; per i termini
qui citati, cf. anche Schein 2013: 126; 172).

" Per la ricostruzione della trama della tragedia eschilea, cf. p.es. Avezzi 1988: 102-116.

20 Cf. Taplin 1977: 70 e 430; Luzzatto 1983: 204, la quale, come Calder 1979 ¢ Avezzi
1988: 124-145, avanza ipotesi di ricostruzione per la trama della tragedia euripidea.

*! In merito cf. anche Miiller 2000 ad locc.

2 Cf. Calder 1970: 175 e Avezzu 1988: 104. Non ¢ da ricondurre al dialogo tra il coro e
Filottete la testimonianza artistica offerta da uno stamnos attribuito a Ermonatte (LIMC s.v.
Philoktetes n. 13 = fig. 1), pace Calder 1970: 175. La scena raffigurata (Filottete a terra
circondato da cinque uomini) sembra svolgersi infatti presso ’altare di Crise (altare e statua
sono rappresentati) e riporta alcuni nomi iscritti sopra i personaggi, in particolare
sicuramente Achille e Diomede, a cui si aggiunge probabilmente [4gamem]non (cf. Pipili
1994: 379; 384).

* Cf. Miiller 2000 ad loc. Su Attore nella trama euripidea, cf. Luzzatto 1983: 213-214,
secondo cui il personaggio, che si recava abitualmente presso Filottete, aveva forse la
funzione di dyyehoc deputato a narrare il furto dell’arco e forse I’dvayvopicic di Odisseo
fuori scena. Pitl improbabile la ricostruzione di Ribbeck 1875: 388, secondo cui Attore era
fin dall’inizio un complice di Odisseo, che gli avrebbe chiesto una nave per riportare
Filottete a Troia. L’interpretazione cozza con l’unica testimonianza che abbiamo, ossia
quella di Dione. Secondo Calder 1979: 57, la funzione di Attore sarebbe quella di
annunciare D’arrivo dell’ambasciata troiana, ricostruzione messa pero in dubbio da
Luzzatto, secondo cui I’arrivo dell’ambasciata era gia noto agli spettatori dal prologo (cf.
D.Chr. 59.4 = fr. 789b Kn).

**E che era sentita come particolare gia dall’esegesi antica, che cerca di spiegare lo scarto
sofocleo sottolineando come in realtda Lemno fosse disabitata solo nel tratto in cui di
trovava Filottete (cf. Schol. S. Ph. 2 Papageorgiou Afjivov, BpoTolc dcTimToc: €V épnuw
vap pépet TAc Afuvov ¢€€eTébn Umd TOY ENjrov: deTimToc 8¢ dmdTmToc,
adLodevToc &V Eépruw ydp TOHT Thc vMcou Ay EkTebelc).

¥ Cf. p.es. in seguito, secondo Avezzii 1987: 136 n. 18, forse anche Teodette, che nel
proprio Filottete isolera il protagonista dalla comunita, come lo studioso evince dal fr. 5b 1
Snell, che potrebbe indicare 1’atteggiamento dell’eroe durante il suo accesso di dolore
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tuttavia, ¢ chiaramente Sofocle, allontanandosi dalla tradizione
mitografica e drammaturgica, a fissare in particolare il personaggio
in questi termini, soprattutto a livello drammaturgico, modificando
la composizione del coro. Questo non ¢ composto infatti da abitanti
dell’isola, percio legati a Filottete, ma da marinai greci, solidali
quindi con Odisseo e Neottolemo e del tutto estranei per il
protagonista. In questo modo, Sofocle rende Filottete un eroe
solitario e per questo ancora piu grande, un archetipico ‘wild man’
con tutti gli attributi che questa caratterizzazione comporta.26

Riferendosi a una Lemno antropizzata, Quinto si ricollega in primis al suo
modello principale, ossia la versione omerica (in questo caso seguita anche
dalla maggior parte della tradizione successiva), creando perd una
commistione tra questo modello e I’innovazione sofoclea, di grande impatto
emotivo, allo scopo di veicolare un’immagine maggiormente patetica di
Filottete attraverso uno scarto legato all’effetto sorpresa. Se infatti la
descrizione dell’isola come antropizzata appare del tutto convenzionale,
poco dopo, appena il focus del narratore si sposta sulla descrizione di
Filottete, si scoprono la sua assoluta solitudine, il suo stato di malattia e la
sua regressione a una condizione di semi-bestialita, secondo lo schema del
modello sofocleo e attraverso una rappresentazione che nei Posthomerica si
fa ancora piu rivolta verso il patetico (cf. p.es. §2.2; 2.3). Il passaggio dal
riferimento a Lemno come un’isola antropizzata alla situazione di vita
animalesca di Filottete ¢ brutale, e 1’effetto di sorpresa che colpisce il lettore
¢ sottolineato nel testo dall’esplicitazione dello stupore di Odisseo e
Diomede (spettatori interni collegati emotivamente con quelli esterni) alla
vista della condizione dell’eroe (9.3557). Oltretutto, la narrazione di poco
precedente dell’eccidio degli uomini a Lemno amplifica ancora di piu la
solitudine dell’eroe € il suo stato di ferinita estrema, dal momento che 1’eroe
vive su un’isola «due volte teatro di stragi efferate, quella delle donne
guidate da Ipsipile e quella dei Pelasgi [...], e due volte negazione della vita
civile».?” La condizione ‘eremitica’ di Filottete permette poi a Quinto, come
era stato per Sofocle, di instaurare un rapporto simbiotico di amore-odio tra
I’eroe e ’ambasciata achea, che lo ha abbandonato ma che allo stesso tempo
rappresenta il suo primo contatto umano e I’unica possibilita di salvarsi e
uscire dall’isolamento (cf. p.es. 9.398-4027; 9.403-4057; 9.422-4257).

2.2 Un esempio particolare di sauvagerie dell’eroe e del suo
ambiente: le ‘penne’ di Filottete

La descrizione di Filottete e del suo antro come coperti (e dipendenti) da
volatili rappresenta un fableau tipico della tecnica compositiva di Quinto,

(Prok™ e UmO TRc é€xéwc memappévoc KpUTMTELY PBoulduevoc Touc TepPL TOV
NeomTOAepov péxpl WLéV Twwoc dvéxel, UcTepor O¢ oUx UTOUéVwYy TO PéveBoc TGOV
alyndovwr davepoc ylveTal).

*% Sull’analisi della caratterizzazione archetipica di ‘wild man’ per alcune figure della
letteratura greca, tra cui Filottete, cf. Davies 2003. Per la peculiarita del coro del Filottete,
cf. tra gli altri Burton 1980: 226-250 (oltre a Schein 2013: 18-20).

*7 Avezzli 1987: 137.
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mirante all’ampliamento baroccheggiante di un’immagine a favore della
ricerca di maggior pathos narrativo. In questa descrizione (il cui inizio non
coincide con inizio di verso, ma si trova, per sottolineare il patetismo della
descrizione, nella seconda meta di 9.357 dopo C2) ¢ presente infatti un solo
elemento che copre, avvolge e nutre Filottete: gli uccelli, descritti come
unica preda. I volatili appresentano un tratto fondamentale della vita
selvaggia di Filottete, che non ¢ solo rappresentato come degradato rispetto
alla civilta in quanto cacciatore ma in piu ¢ rappresentato come ‘cacciatore
primordiale’, dal momento che la sua unica preda sono i volatili. Questi
ultimi rappresentano 1’unico elemento che compare alla vista degli
ambasciatori (che fungono qui da spettatore interno del tableau),
moltiplicati il numero piu alto possibile di volte, nel numero piu alto
possibile di impieghi.

Gli uccelli e gli elementi annessi compaiono in quattro usi diversi, che
sono da giudicare pit 0 meno originali: in ordine di citazione, le piume
compaiono ammonticchiate a formare un giaciglio rudimentale dell’eroe
(9.357-358), e cucite per assemblare le vesti che lo proteggono dal freddo
(9.359-360); gli uccelli vengono poi detti essere fonte di cibo (9.360-362) e
il loro piumaggio (ossia il lato esterno di uccelli interi oppure di volatili di
cui era stato mangiato il ‘lato interno’; la trasmissione del testo ¢
problematica, anche se il senso ¢ abbastanza chiaro) ¢ utilizzato anche come
protezione della piaga (9.362-363; sul dubbio se sia tratti di semplice
protezione o sia implicata anche una funzione lenitiva cf. §2.2.c). Per
comprendere meglio il metodo di composizione di Quinto, si tratteranno in
primis 1 patterns piu topici e presenti anche in altre testimonianze, per
arrivare poi a quelli piu originali.

2.2.a I volatili fonte di cibo

L’utilizzo degli uccelli come pressoché unica fonte di cibo di Filottete, che
nelle proprie condizioni non pud permettersi di cacciare animali piu grandi
— e che in questo modo ha degradato anche la finalita del suo arco, da arma
dalle caratteristiche ‘magiche’ necessaria alla conquista di Troia a strumento
per un’attivita primordiale come il procacciamento di cibo animale (cf.
9.393-3947) — ¢ presente in quasi tutte le fonti letterarie ricostruibili. T
volatili risultano fonte quasi esclusiva della dieta dell’eroe nel Filottete di
Sofocle: se si eccettua il cibo che a volte viene lasciato da naviganti di
passaggio, di cui non si precisa la natura (308-309), Filottete si nutre solo di
“alate colombe” (288-289 uvmomTépouc | ... meAelac) e di volatili non
meglio specificati (955; 1092-1094; 1146), e a volte di animali diversi che si
avvicinano spontaneamente al suo antro e vengono quindi uccisi, senza che
cid implichi una vera e propria battuta di caccia (955 e forse 1146-1151).%®

* Scanzo 2003: 486 n. 21 inserisce anche 1146-1151 nell’elenco del cibo; & possibile
tuttavia che si tratti solo di un riferimento all’'uso dell’arco non solo per la caccia ma anche
come difesa (cf. 9.393-3947). Nonostante il protagonista si riferisca in entrambi i casi
sempre a fiere montane, in 955 il contesto € chiaro (si dice esplicitamente che Filottete
uccide anche saltuariamente queste fiere, che vengono descritte in maniera vaga come 07jp’
opelBdty). In 1146-1151 invece si dice che le fiere, descritte come xapom®dv ... | €6vm
fnpdv, olc 06’ éxeL | x@poc olpectBwTac (con 1'uso di xapomde, che ne sottolinea la
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Mentre non si posseggono dati sufficienti per comprendere di cosa si
cibasse Filottete nell’omonima tragedia di Euripide (Dione riferisce solo che
I’arco gli permetteva di nutrirsi, 59.11 = fr. 789d.49-50 Kn yAcxpwc kal
HOALC o TOvde TOV TOEwv mopilovTa [sc. Filottete] kal Tpodny kal
¢cOfTa), * frammenti del Filottete eschileo conservano un probabile
accenno a prede alate come cibo per il protagonista: cf. in part. i frr. 255a R
é\wpele (che Phot. € 678 Theodoridis, fonte del frammento, glossa con 0
¢pwdLoc, probabilmente “airone”)’” e 257 R papdv (“wild pigeon”, LST s.v.
¢dis), che indica una colomba selvatica (cf. anche A. fr. 210.1 R e Arist. HA
593a 15-24).%"

Anche nelle opere latine che hanno come soggetto la permanenza di
Filottete a Lemno non manca I’elemento quasi topico del procacciamento di
volatili, dal momento che I’eroe, come nota Accio, da fermo con il suo arco
puo cacciare solo queste prede (fr. VI.2 Dangel = V [539] R. configit tardus
celeris stans volatilis), forma estrema di degrado per la propria arma (ft.
VIII Dangel = X R. x - pinnigero, non armigero in corpore | tela
exercentur; <haec> abiecta glorial).”* Lo stesso & espresso anche da Ov.
Met. 13.52-54, in cui Filottete ¢ detto nutrirsi e vestirsi (cf. infra)
esclusivamente di uccelli, attivita che pero ‘distrae’ il grande arco dalla
propria missione della conquista di Troia (fractus morboque fameque |
velaturque aliturque avibus, volucresque petendo | debita Troianis exercet
spicula fatis).”

pericolosita, cf. LSJ s.v.), mentre in passato scappavano impaurite dalle vicinanze
dell’antro di Filottete per via dei T6Ea, ora possono avvicinarsi senza paura e cibarsi di lui,
indifeso (1154-1158). Si puo trattare, quindi, di un uso dell’arco solo per difesa, oppure di
una sorta di vendetta delle prede (un tempo anche mangiate?) che tornano a diventare
predatori (cf. anche Schein 2013: 298-299).

* Per un elenco della dieta di Filottete nei frammenti greci e latini che riguardano il suo
Bloc a Lemno, cf. Scanzo 2003: 486-487.

%% Definizione forse pitl precisa e plausibile di quella di Scanzo 2003: 486, che traduce “un
tipo di uccello acquatico”, probabilmente avvicinando il termine a éAwptoc (LSJ s.v. “water
bird”).

*! Alla dieta di Filottete, Eschilo pare aggiungere anche 1’dkopvéc (fr. 256 R), una forma di
cavalletta o locusta (cf. LSJ s.v. e s.vv. dTTéNePoc e mdproys) che pud quindi essere
catturata senza una vera e propria caccia. Nonostante i problemi di trasmissione, sembra
alludere a bulbi della famiglia delle Alliaceae (cf. anche Olivieri 1946: 50) il frammento del
Filottete di Epicarmo (fr. 132 K-A év 8¢ okdpoda 800 T kal yapuAAidec 800). A questo
si aggiunge, secondo Scanzo 2003: 486-487, I’elemento polare dei sogni di Filottete su ogni
forma di cibo prelibato, a cui secondo lo studioso dovrebbe riferirisi il fr. 45 K-A di
Strattide (kdLT’ elc dyopdr €NOSvTec Adpolc | dfwrodely peydhove Te ddypouc | kal
Komdidwy amaidy Tepdxn | cTpoyyvAoTAelpwy).

32 Per la lettura alternativa del fr. VIII Dangel da parte di Bucalo 1977: 42, generalmente
non accettata, cf. 9.393-394~.

*3 La ricerca di cibo di Filottete pare non essere stata soggetto caro all’iconografia antica. Si
segnalano solo casi dubbi: cf. due monete di bronzo (LIMC s.v. Herakles nrr. 2281, 2282)
che rappresentano un arciere che scocca frecce contro uccelli che cadono vicino a lui. La
figura ¢ stata interpretata come Eracle oppure Filottete (ipotesi avanzata da Roger 1936; cf.
per il primo gruppo anche Voegtli 1977: 29, e in generale Pipili 1994: 381; Woodford
1990: 57). Si puo aggiungere un dipinto parietale di Ercolano (LIMC s.v. Herakles nr.
2279), che rappresenta un arciere che scocca frecce contro volatili, alcuni caduti vicino a un
uomo reclinato. Anche questa testimonianza ¢ inserita da Woodford nella sezione
dell’dBhoc di Eracle contro gli uccelli stinfalidi, ma non ¢ certo che Iarciere sia Eracle, e
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2.2.b Le penne come vestiario

Difficile poter trarre notizie certe di questo elemento dalle opere
frammentarie della letteratura greca, nonostante lo sforzo speso negli anni
per dimostrare una discendenza di questo dettaglio in particolare dal
Filottete di Euripide. Il procedimento logico di Vian 1966b: 172, che cerca
di dimostratre una discendenza diretta del particolare dal Filottete euripideo,
¢ per esempio troppo diretto e scarno e, cosi formulato, finisce per giocare a
sfavore dell’ipotesi. Lo studioso postula una possibile conoscenza da parte
di Quinto della tragedia euripidea basandosi anche sulla relazione tra il
passo dei Posthomerica qui analizzato e D.Chr. 59.11 = fr. 789d.49-50 Kn
(YMcxpwe kal poNc amo Tovde ToOV TOEwv Topilovta [sc. Filottete]
kal Tpodny kal écOfiTa), che secondo lo studioso dimostrerebbe che, nella
tragedia euripidea, Filottete trae dai volatili materiali per il suo vestiario.”*
In realta, il collegamento tra questi due passi ¢ quanto mai labile, in primo
luogo perché Dione non menziona direttamente gli uccelli (cf. §2.2.a), e
soprattutto perché una menzione piu precisa del vestiario di Filottete ¢
offerta da Dione poco prima, attraverso gli occhi di Odisseo, che lo descrive
in abiti inconsueti ma non coperto di piume, come vorrebbe Vian, bensi di
pelli (D.Chr. 59.5 = fr. 789d.3-4 Kn 7} Te cToA| dnfnc: dopal Onplowv
ka\OTTTouCLy abTov).*

Un approccio diverso puo essere offerto dall’esame delle testimonianze
certe, oltre a quella dei Posthomerica, che ci rimandano a una descrizione
dell’eroe vestito con piume. L’elemento compare nella letteratura latina, in
particolare nel Philocteta di Accio: il fr. VI.3 Dangel (= V [540] R.) ricorda
da vicino infatti la descrizione di Quinto,’® dal momento che di Filottete si
dice pro veste pinnis membra textis contegit. 11 medesimo concetto ¢ poi
espresso anche dal passo succitato del libro 13 delle Metamorfosi di Ovidio
(in part. 13.53 velaturque aliturque avibus).

Alcuni studiosi hanno cercato di risalire alle fonti tragiche greche di
Accio (o di Ovidio) per questo dato, elemento che potrebbe risultare
interessante anche per la nostra trattazione, dal momento che, in caso
di raggiungimento di una soluzione, potrebbe gettare luce anche sul
passo dei Posthomerica e sui suoi modelli. Il problema dei modelli
di Accio, in particolare per il Philocteta, molto dibattuto, non sembra

questa volta ¢ la studiosa a inserire questa rappresentazione tra quelle di cui pud invece
essere protagonista Filottete (p. 57 «If a H[erakles] is not identified by his lionskin and/or
his club, it is possible that Philoktetes is intended [2279. 2281. 2282]»).

** Vian ibid.: «les oiseaux que Philoctéte tue avec son arc lui fornissent, outre sa nourriture
comme chez Sophocle, des plumes pur se vétir».

> 11 fatto che Filottete sia coperto di pelli serve anch’esso a veicolare I’estremo degrado cui
I’ha spinto una vita ‘ferina’ e va accostato alla presenza, in alcune testimonianze artistiche,
di pelli di animali nell’antro, in questo caso a terra (cf. §2.2.d). In merito alla mancata
presenza di penne in questa descrizione, dopal lascia adito a pochi dubbi, dal momento che
indica solitamente la pelle (nel caso di animali scuoiata), anche di volatili, ma comunque
privata delle piume (cf. p.es. Hdt. 4.175, della pelle di struzzo, e 7.71, di quella delle gru):
cf. LSJ s.v. dopd, DELG e GEW s.v. 8¢pw. Sui miseri costumi indossati da Filottete nel
dramma di Euripide, cf. anche Ar. Ach. 423-424 ([Euripide:] molac mof’ avnp Aakidac
alteltar mémwy; | AN A PLlokTTou Td ToD TTwxoD Aéyelc;) e Schol. RLh Ar. Ach.
424 Wilson (elciiyaye Tov dLlok™Tny €v Tfi AMuvew mevopevor) = test. iv a Kn.

% Cf. Untersteiner 1942: 175 e Bucalo 1977: 36.
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perd offrire risultati concreti per questo particolare. Non si pud
infatti non appoggiare la tesi di Dangel che, pur nel quadro di una
maggiore preferenza del tragico latino per i drammi di Eschilo e
Sofocle, indica proprio nel Philocteta «I’exemple le plus évident de
sources multiples», dal momento che questa tragedia «contamine au
moins les trois grand tragiques grecs classiques».37 Sulle fonti di
questo elemento particolare della descrizione acciana non sembra sia
possibile proporre una tesi definitiva, e gli studiosi che hanno
cercato una risposta positiva si sono arenati in interpretazioni errate
o non del tutto condivisibili dal punto di vista metodologico. E
questo il caso di Dangel, che nel commento al frammento acciano
accetta acriticamente la tesi di Vian, ma commette una serie di
fraintendimenti sui precisi rapporti tra gli autori. La studiosa parte
infatti dal presupposto che il gruppo di frammenti che riguardano la
vita di Filottete a Lemno prenda come modello Sofocle, Eschilo e
anche Euripide, il quale a sua volta ¢ imitato da Ovidio (nel passo
succitato) e da Quinto (secondo Ia tesi di Vian).38 A questo punto, in
particolare sul vestiario di piume dell’eroe, la studiosa aggiunge
un’osservazione personale, notando come, a differenza di Sofocle, in
Eschilo e in Euripide gli uccelli non siano piu fonte di cibo — tesi
sbagliata probabilmente per Eschilo, come si puo notare dai frr. 255a
e 257 R (per cui cf. §2.2.a) — e chiude il ragionamento sottolineando
quindi come Filottete, «qui n’est plus alors revétu de peaux de
bétes», non usandoli come fonte di cibo, usi gli uccelli come fonte di
vestiario.”” Nel cercare una giustificazione a un dato che spinge
contro la tesi di Vian (dal momento che solo in Euripide, qui ritenuto
il modello principale, Filottete ¢ coperto di pelli), tesi assunta
acriticamente e in parte fraintesa, la studiosa commette dunque una
serie di errori di interpretazione dei frammenti delle singole tragedie
e va di fatto contro la propria stessa tesi. Ipotesi metodologicamente

" Dangel 1995: 35 n. 68. 1l dibattito ¢ stato segnato dalla contrapposizione di posizioni
opposte, elemento che avvalora 1’attendibilita della tesi ‘multipla’ di Dangel: a schierarsi
per Euripide come modello principale sono Friedrich 1941: 129-134 ¢ D’Anto 1980 (che
ricostruisce la trama della tragedia non solo sulla base di Dione ma anche di Hyg. 102).
Zielinski 1911 (seguito da Untersteiner 1942: 78) ¢ invece a tal punto convinto della
pertinenza del modello eschileo da arrivare alla conclusione secondo cui, se si trovano
particolari euripidei nel Philocteta, questo vuol dire che Eschilo era la fonte non solo della
tragedia di Accio ma anche di quella di Euripide (d’accordo sulla fonte eschilea, ma aperto
alla possibilita che siano in gioco anche modelli sofoclei ¢ invece Boissier 1857: 55-59). Si
concentra invece sulla fonte sofoclea Jebb 1898: XXXIII-XXXIV, mentre si pone fuori dal
coro Bilinski 1952: 100-101, che ritiene fondamentale I’influenza nel prologo
dell’erudizione geografica dei grammatici alessandrini. Cf. Dangel 1995: 35-36 (in part. n.
68); 309-310; Miiller 1997: 260-284 (che tenta una schematizzazione delle fonti antiche per
i singoli punti ricostruibili del plot) e in parte Bucalo 1977: 36 nn. 10; 13.

3% Per un’analisi del rapporto tra il testo di Quinto e quello di Ovidio, non solo per questo
passo e anche in relazione alle tre tragedie antiche su Filottete, cf. anche Miiller 1997: 296-
305.

%% Dangel 1995: 312. Le connessioni causali del ragionamento sono piuttosto deboli ed &
quindi preferibile citarne le osservazioni verbatim, a chiarimento dell’argomentazione. Una
volta asserito che Euripide ¢ ripreso da Ovidio e da Quinto, la studiosa cita Vian 1966b:
172, e prosegue: «en effet, avec Eschyle et Euripide, les oiseaux ne sont pas, comme chez
Sophocle [...], une source de nourriture. Philoctéte, qui n’est plus alors revétu de peaux de
bétes, est recouvert de plumes.
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poco seguibile ¢ anche quella di Bucalo 1977: 36, la quale, notando
come per questo particolare Accio si allontani da cid che si trova
conservato in Sofocle e in Euripide (e la studiosa giustamente
rimanda a D.Chr. 59.5 = fr. 789d.3-4 Kn), finisce per asserire che,
per esclusione, Accio abbia dovuto per forza prendere spunto dal
dramma di Eschilo, I'unico tragico di cui, si badi bene, non ¢ che
possediamo frammenti che avvalorino questa descrizione, bensi non
possediamo frammenti che la smentiscano (nessun frammento
conservato del Filottete di Eschilo riguarda infatti il vestiario del
protagonista). Anche ammettendo che questo argomento e silentio si
riveli quello giusto alla luce del recupero dell’intero dramma
eschileo, cid non toglie che allo stato attuale esso non risulta
metodologicamente accettabile e rende di fatto la ricerca del modello
tragico greco per questo particolare un vicolo cieco.

Alla luce di queste osservazioni, sembra necessario imporre nell’analisi una
maggiore cautela, che permetta pero affermazioni metodologicamente
accettabili. Si puo solamente affermare con certezza, in conclusione, che il
particolare della composizione delle vesti di Filottete con piume di uccelli
da lui cacciati (elemento presente nelle tradizione letteraria latina
rappresentata da Accio e Ovidio e parte importante della narrazione di
Quinto), oltre a non comparire mai nelle testimonianze artistiche
sopravvissute, non appartiene al racconto sofocleo della vicenda e non si
trova neppure nei frammenti delle tragedie sul medesimo argomento di
Euripide (che sembra anzi propendere per un’altra versione) e di Eschilo (i
cui frammenti sono troppo esigui per permettere ipotesi in merito). L’ unica
testimonianza, nella produzione letteraria greca, di questo particolare ¢
rappresentato con certezza solo dalla narrazione di Quinto, il quale (sebbene
non sia possibile risalire con certezza al suo modello) probabilmente non lo
avra ideato ex novo — il dato compare infatti nella letteratura latina e poteva
trovarsi in una qualsiasi fonte letteraria, mitografica o esegetica greca
intermedia — ma lo ha tuttavia inserito all’interno di un quadro compositivo
decisamente originale.

2.2.c Le penne a protezione della ferita: diverse declinazioni. Quinto e
le testimonianze artistiche
In 9.362-363 il narratore si riferisce a un uso dei volatili cacciati da Filottete
che non ricorre in nessuna testimonianza letteraria, mitografica o artistica
conservata: l’eroe pone sulla piaga volatili interi o loro parti
(un’interpretazione piu precisa del testo ¢ ostacolata dalla trasmissione
testuale dei versi, ma il senso complessivo del passo risulta chiaro), nella
loro parte esterna, ossia pelle o meglio piumaggio (non si dice che i volatili
vengano spennati, elemento che Quinto, nella sua acribia erudita,
difficilmente avrebbe omesso). Non ¢ del tutto esplicito, considerata
I’espressione pelatvne dvine di 9.3637 (letteralmente “nero tormento”, che
contiene per enallage un riferimento alla ferita), se Quinto in questo punto
voglia riferirsi solo al fatto che Filottete usi le penne a mo’ di bendaggio,
per proteggere la ferita, oppure se alluda a un vero e proprio effetto
‘lenitivo’ sul dolore (dAkap di 9.363™ “safeguard”, “defence” LSJ s.v., ¢
utilizzato anche poco prima, in un’espressione ‘copia’, come protezione dai
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rigori dell’inverno, 9.359-360 xeipatoc dhkap | Aevyaréov). E possibile
che qui ’autore giochi sui due gradi dell’espressione pelalvnc dvinc, uno
piu letterale e immediato e uno traslato per enallage (il riferimento come si ¢
detto ¢ alla ferita, nera e dolorante), per veicolare entrambi i significati
dell’espressione.*

Il nodo centrale ¢ che in nessuna testimonianza a noi giunta si allude
all’azione di porre il piumaggio direttamente sulla ferita, sia a sua semplice
protezione sia a scopo lenitivo (Sofocle cita elementi usati a scopo lenitivo-
analgesico, ma allude a particolari foglie: cf. Ph. 649-650 puNov Tl pot
mdpecTv @ pdNeT del | kolpd T68' E€lkoc, GcTe Tpatvew mdvv).
L’elemento della ‘protezione’ della ferita tramite le penne dei volatili si
trova pero, sebbene declinato in maniera diversa, in un motivo artistico che
rappresenta Filottete malato a Lemno. Nelle testimonianze artistiche,
difficilmente Filottete pud presentare penne, ali o altri orpelli poco
riconoscibili sulla ferita (soprattutto considerando la sinteticita delle
raffigurazioni, spesso di piccole dimensioni), dal momento che proprio la
ferita rappresenta il tratto artistico di riconoscimento del personaggio.
Tuttavia, in alcune rappresentazioni, I’eroe usa ali di uccello o penne per
proteggere la ferita, ma non le pone al di sopra di essa, come avviene qui,
bensi le usa come primitivo ventaglio (probabilmente per proteggerla dagli
insetti, come appare nelle rappresentazioni piu precise).” Questo tratto
particolarissimo nella rappresentazione artistica di Filottete a Lemno sembra
essere una delle convenzioni iconografiche principali con cui I’eroe veniva
rappresentato — un motivo forse nato in eta ellenistica e che ha avuto la sua
maggiore fortuna soprattutto in area italica (per la sua fortuna, cf.
Appendice A).*

0 A favore della seconda opzione pare Vian 1966b: 194, che non si pone nelle brevi note di
commento il problema di un doppio valore dell’espressione e traduce “il [...] appliquait
leurs plumes sur la fatale blessure pour apaiser son noir torment” (cf. anche n. 2 «Philoctéte
utilise les oiseaux qu’il tue pour se nourrir, se vétir et panser la blessure»). Pit imprecisa la
resa di Pompella 1993: 75 “ad alleviare il tremendo dolore”, il quale traducendo puniatvnc
con “tremendo” impedisce la possibile doppia sfumatura di senso. Sfuggente anche la
traduzione di Zanusso 2013: 437 “rimedio del cupo dolore”, la quale pero a commento
dell’aggettivo sottolinea il riferimento al colore della ferita sulla scia di Ozbek 2007 (p.
800).

*! Da citare comunque Séchan 1926: 490 in merito a LIMC nr. 56, secondo cui Filottete usa
la penna che ha in mano forse anche allo scopo di spalmarsi un unguento. L’eroe usa un’ala
o una penna come ventaglio in LIMC s.v. nrr. 34 (ala); 35 (ala); 36 (ala = fig. 2); 37 (ala =
fig. 3); 56 (penna); 66 (ala = fig. 4; in questo caso sono rappresentate anche le mosche che
ronzano intorno alla piaga; molto simile a questo I’intaglio in Martini 1971 nr. 105, tav. 21
fig. 3); 67 (penna); 68 (ala = fig. 5). A questi (in particolare al nr. 36) Pipili aggiunge un
intaglio in vetro (eta repubblicana; Roma, Villa Giulia) citato da Zazoff 1983 (tav. 69, fig.
5), in cui pero dalla riproduzione non ¢ visibile il dettaglio del ‘ventaglio’ di Filottete, e un
intaglio in corniola citato da Milani 1879: 85, tav. II fig. 33 (Firenze, Galleria degli Uffizi,
1903), in cui secondo le descrizioni che aveva a disposizione lo studioso (il pezzo ¢ detto da
lui essere inedito) Filottete sventaglia il piede con una fronda.

* In merito, cf. Pipili 1994: 384, che soprattutto nota la quantita di ritrovamenti nell’area
italica (da rappresentazioni etrusche a testimonianze di epoca repubblicana) delle
rappresentazioni di Filottete in quasi ogni risvolto della sua vicenda mitica. Filottete era un
eroe popolare in Italia, tanto che (o dal momento che) proprio in area italica, nella zona
calabra, secondo alcune versioni I’eroe sarebbe approdato nel suo nostos da Troia,
fondando varie citta e trovando poi la morte. In merito a Filottete eroe olkicTrc in Italia, cf.
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2.2.d Le piume sul suolo dell’antro: il giaciglio di Filottete

Del tutto autonomo rispetto alla tradizione letteraria greca e latina
conservata (e come si vedra anche rispetto a quella artistica) pare essere il
particolare delle piume che si ammonticchiano sul giaciglio di Filottete.
Questo dato ¢ indice della sauvagerie dell’eroe e aumenta il livello di
pathos della descrizione di Filottete circondato da un unico elemento che
riempie la sua vita, 1 volatili e il loro piumaggio. La tradizione letteraria e
quella artistica, interessate a veicolare I’incivilta della vita di Filottete, si
concentrano spesso anche sul giaciglio dell’eroe, uno dei simboli di questa
ayptntne. Questo brano dei Posthomerica ¢ tuttavia 1’unico a concentrarsi
esclusivamente sul dato delle piume di volatili, replicandolo per ogni
aspetto della vita di Filottete, allo scopo di trattare la descrizione del suo
antro cosi da ricavarne una sorta di una natura morta ossessivamente svolta
su un unico tema, quello dei volatili.

All’interno della tradizione letteraria, tutte le opere che rappresentano
Filottete a Lemno per cui sia possibile ricostruire questo dato si concentrano
sulla condizione in cui versa ’antro dell’eroe, di cui il giaciglio ¢ spesso
esempio: le piume tuttavia non vengono mai nominate in proposito. La
descrizione di Neottolemo dell’antro nel Filottete di Sofocle si concentra,
per esempio, sulla miseria subumana del luogo in cui vive il protagonista.
Neottolemo vede (e fa vedere agli spettatori) una ciotola di legno costruita
da mani inesperte e arnesi per accendere il fuoco (35-36, fuoco che Filottete
stesso dice di aver ottenuto attraverso lo sfregamento di pietre, 295-297),
alcuni stracci stesi che portano ancora tracce della malattia (38-39), ma
soprattutto descrive per primo I’elemento che deve spiccare agli occhi degli
spettatori, ossia il misero giaciglio dell’eroe, che, come quello di un animale
in una tana, ¢ composto da foglie compresse (33 cTimT ... duANGce).?
Mentre negli scarsi frammenti di Eschilo sulla condizione di Filottete non si
trova nessun indizio sul giaciglio o sulla condizione misera dell’antro, in
Euripide ¢ presente probabilmente un solo riferimento a questo secondo
aspetto della vita di Filottete, il quale, rivolgendosi nella prima parte del
dramma a un ambasciatore ancora con il termine ‘straniero’, dice che olk
éct’ &v dvTpole heukoce ... dpyupoc (fr. 790a Kn).**

Napolitano 2002 e Genovese 2009 (con bibliografia precedente); sulla fortuna delle vicende
di Filottete in particolare nell’arte italica, cf. anche Miiller 1997.

“ In merito al giaciglio di Filottete nelle tragedie di Sofocle, Scanzo 2003: 487 n. 20
propone di interpretare come accenno a questo particolare anche un frammento del Filottete
a Troia (fr. 207 R), che riporta 1’espressione dpvomaryfy ctéolov, nell’interpretazione di LSJ
(s.v. dpvomaynic) “the oak-fastening instrument, an oaken bolt” (il nesso ¢ spiegato da Eust.
in Od. 12.357 11 p. 30 Stallbaum come 0 Spiivoc mdccaloc, una “barra di quercia”).
Secondo lo studioso, questa espressione, che indicherebbe «un asse di legno di quercia,
all’origine parte del banco d’una nave», potrebbe riferirsi al «materiale [...] che fungeva da
materasso per il giaciglio dell’eroe ferito»: un cambiamento rispetto al Filottete, ma che di
nuovo non ha nulla a che vedere con la versione dei Posthomerica.

* Considerati i rapporti tra i drammi dei tre tragici greci e i testi latini di Accio e Ovidio, &
improbabile che in Eschilo e in Euripide, in punti a noi non trasmessi, si menzionasse un
giaciglio di piume, dal momento che il particolare non si trova né nella tradizione ovidiana
né nei frammenti del Philocteta di Accio (esempio di commistione dei modelli offerti dai
tre tragici, cf. supra e in part. Dangel 1995: 35 n. 68), che sembra esporre invece un’altra
versione.
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Anche la tradizione latina, pur soffermandosi sulla condizione
misera di Filottete, non accenna alla composizione del giaciglio
dell’eroe con piume di uccelli da lui cacciati. Quando anzi accenna a
questo elemento, sembra invece propendere per un’altra versione —
elemento che spinge a ritenere che il dato fosse assente anche dalle
tragedie greche (cf. n. 43). Mentre Ovidio si concentra infatti solo
sull’ambiente generico in cui si muove Filottete (Met. 13.47-49 qui
[sc. Poeantia proles] nunc, ut memorant, silvestribus abditus antris |
saxa moves gemitu Laertiadaeque precaris, | quae meruit, quae, si di
sunt, non vana precaris), Accio si sofferma invece sulla miseria
della sistemazione dell’eroe, che in due frammenti descrive il
proprio ‘alloggiamento’. Il primo riguarda pero solo la condizione
generale dell’abituro (fr. V Dangel = XI R. x - X - X qui iacet in tecto
umido, | quod eiulatu, questu, gemitu, fremitibus | resonando mutum
flebilis voces refert).45 Nel secondo, Filottete inserisce invece un
dato interessante, ossia il luogo in cui ha trascorso gli ultimi nove
anni nell’antro, “sdraiato sulla roccia, per terra” (fr. XIII Dangel =
XV R. contempla hanc sedem, in qua ego novem hiemes saxo stratus
pertuli). La versione di estrema sauvagerie testimoniata dal fr. XIII
Dangel = XV R., che pare essere piu di una semplice menzione delle
condizioni generali dell’eroe, dal momento che ¢ usato un verbo
dall’accezione molto specifica (stratus, che indica la posizione
reclinata, e quindi il luogo in cui Filottete si trovava a sdraiarsi), si
avvicina in parte alle immagini di Filottete sofferente a Lemno
reperibili nelle testimonianze artistiche e anche alla prima immagine
che di lui hanno gli ambasciatori in questo episodio dei
Posthomerica, quella dell’eroe gemente sdraiato a terra (9.353-
3547). Non si fa perd menzione né del giaciglio né della presenza di
eventuali piume, elemento che invece compare nella narrazione di
Quinto, che affianca ’immagine di Filottete steso a terra con quella
del suo giaciglio composto di piume ammonticchiate.

* Sebbene non infici I’argomentazione qui esposta, qui iacet & stato variamente
interpretato, a seconda di dove venisse postulato I’inizio della citazione nel testo
ciceroniano che contiene il primo verso mutilo del frammento. La citazione estesa si trova
in Cic. Tusc. 2.33, in cui il brano che riporta il primo verso del frammento recita (si lascia
qui il testo continuo, volutamente senza isolare la citazione): a te enim malo discedere, sed
ille [sc. Philoctetes] certe non fortis, qui iacet in tecto umido [...]. Gli editori hanno
interpretato in vario modo la parte precedente a in fecto umido: alcuni inserendo nel
frammento anche il nesso qui iacet (cosi per ultima Dangel), la maggior parte (tra cui
Ribbeck e per primo Hermann, a differenza di quello che riporta erroneamente in apparato
Dangel) intendendo invece che la forma del verbo (che doveva comunque essere presente
nel testo acciano) alla 3sg. preceduta dal relativo sia ancora parte del testo di Cicerone (il
quale, per inserire il frammento, avrebbe in un certo senso parafrasato la forma del verbo),
e vada quindi inserita nel frammento alla 1sg., ottenendo quindi il testo iaceo in tecto
umido [...]. Interessante 1’emendamento (proposto da Bouhier e accettato in seguito
unanimemente), sempre in questo verso, di lecto in fecto. Sebbene la menzione di un letto o
di un giaciglio sarebbe sorretta dal verbo precedente (che indica una posizione reclinata), il
contesto spinge verso I’inserimento di un termine che indichi la dimora di Filottete, I’unica
a poter rimbombare (resonando) di gemiti, sempre che si sia disposti a interpretare il verbo
in senso letterale. Anche questo problema non risulta tuttavia fondamentale per
I’argomentazione qui proposta, dal momento che, persino accettando il testo tradito contro
tutti gli editori del frammento, non si otterrebbero comunque maggiori informazioni sulla
composizione del giaciglio di Filottete, ma si evincerebbe solo la caratteristica della sua
umidita.
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Similmente, se si considerano le rappresentazioni artistiche di Filottete
reclinato o sdraiato,46 si nota che 1’elemento che si cerca di veicolare ¢ la
sua condizione di estrema miseria e il suo stato selvaggio (cf. §2.2.a e
9.353-3547). La maggior parte delle rappresentazioni (di qualsiasi periodo e
su qualsiasi supporto), allo scopo di rendere questa condizione, sceglie tra
due possibili strade. Nel primo caso, Filottete ¢ sdraiato sul nudo suolo,
(come nel frammento acciano e come 1’eroe appare anche in 9.353-3547),
tema oggetto di transcodificazione tra testimonianze letterarie e artistiche.”’
Nel secondo caso, invece, allo scopo probabilmente di simboleggiare la vita
semiselvaggia di Filottete cacciatore, I’eroe ¢ rappresentato in presenza di
supporti animali, perd non di piume, bensi di pelli,”® espediente adatto a
rendere I’immagine della regressione della vita dell’eroe, in parte utilizzato
anche c}g Euripide (tramite Dione Crisostomo) per il suo vestiario (cf.
§2.2.b).

*Si tralasciano le rappresentazioni dell’eroe seduto su una nuda roccia, dal momento che
si tratta di una convenzione rappresentativa che falserebbe il dato in esame, e in cui inoltre
non sono rappresentati né 1’antro né il giaciglio dell’eroe (esse concernono, probabilmente,
un momento di riposo dell’eroe lontano dalla sua caverna). Questo tipo di immagini inoltre
non riporta mai neppure un supporto di pelle, elemento al limite interessante di per sé per
comprendere gli animali da lui cacciati. Verranno considerati solo gli esempi in cui
Filottete si trova reclinato (sulla roccia o su altro supporto, in alcuni casi dentro il proprio
antro), oppure quelli in cui si trova seduto su un supporto di natura animale. In merito a
parte dei passi citati, cf. §2.2.c, in cui si discute I’elemento, presente in alcuni di essi, della
penna o dell’ala d’uccello usate come ventaglio.

* Difficile notare se le testimonianze trasmettono o meno una pelle di appoggio,
considerando le dimensioni ridotte delle gemme che testimoniano il motivo di Filottete
sdraiato a Lemno, oltretutto spesso perdute. In casi dubbi, si spieghera tra parentesi il
problema, come si specifichera, ove possibile, se Filottete si trova rappresentato nel proprio
antro. Per Filottete sdraiato direttamente a terra, cf. LIMC s.v. Philoktetes nrr. 23 (= fig. 6);
25; 36 (= fig. 2; qui Filottete si trova davanti all’antro).

* Cf. LIMC s.v. Philoktetes nrr. 34; 35; 37 (= fig. 3); 56 (qui Filottete & dentro il proprio
antro). Anche se non viene notato da Pipili, a quanto sembra dalla riproduzione
probabilmente Filottete, nel proprio antro, € steso su una pelle anche nel nr. 66 ( = fig. 4;
cosi interpreta anche Milani 1879: 90-91; molto simile I’intaglio in Martini 1971 nr. 105,
tav. 21 fig. 3). Piu incerti LIMC nrr. 31 (il “torso del Belvedere”, che ¢ stato interpretato tra
gli altri anche come Filottete); 32 (figura in parte simile a 31, anche se sembra sul punto di
alzarsi) e 67 (perduto, ma in cui, dalle raffigurazioni sopravvissute, Filottete pare sul nudo
suolo appoggiato su un ginocchio, con 1’altra gamba stesa, forse nel tentativo di renderne la
prospettiva frontale da sdraiato).

* L’unica testimonianza dubbia sull’uso di volatili da parte di Filottete come supporto per
sedersi o sdraiarsi ¢ rappresentata da una corniola descritta da Milani 1879: 88-89 (tav. II,
fig. 37), che lo studioso dice appartenere alla collezione presente al Gabinetto Imperiale
dell’allora Pietroburgo, la quale rappresenterebbe 1’eroe seduto su una roccia coperta da un
uccello, di cui spuntano 1’ala e la coda (le descrizioni e le riproduzioni in rame della pietra
non coincidono neppure all’epoca di Milani; sembra comunque di non rilevarne traccia nei
repertori moderni). Lo stesso Milani, pur citando il passo di Quinto qui esaminato a favore
del legame dell’immagine con i testi antichi (p. 88 n. 2), pone giustamente seri dubbi sulla
sua autenticitd. Da non dimenticare anche opere in cui troviamo volatili nell’antro di
Filottete, non come parte del giaciglio, ma appesi nella caverna (che sembrano rimandare
maggiormente alla trama del Filottete di Euripide): cf. LIMC s.v. Philoktetes nrr. 38; 56; 69
(= fig. 7).
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2.3 Filottete come malato par excellence

La prima descrizione di Filottete agli occhi dello spettatore interno (ossia
I’ambasciata achea) ¢ condotta secondo un procedimento proprio della
medicina antica, con la sua commistione di elementi scientifico-
materialistici e di credenze tratte dalla superstizione antica, da cui deriva e
si sviluppa in un legame di continuitd.”® Spesso questi modelli clinici
coincidono in parte anche con elementi topici del repertorio artistico di
‘Filottete sofferente’ (presenti anche nelle descrizioni di opere non
pervenuteci e nelle loro ‘variazioni sul tema’ letterarie): elementi tratti
quindi da modelli anche molto distanti, allo scopo di aumentare il piu
possibile, come ¢ nell’usus di Quinto, il pathos descrittivo e la meraviglia
degli spettatori (interni e di conseguenza esterni). Alla ricerca di questo
scopo, la narrazione procede secondo una maggiore specificazione
dell’oggetto, con attenzione al dettaglio ma senza perdere di vista lo scopo
narrativo, basti pensare che include due similitudini volte all’ampliamento
del pathos. In primis viene descritto il corpo di Filottete malato (9.364-
3757; cf. §2.3.a), con un ampliamento in apertura tramite una similitudine in
cui I’eroe ¢ paragonato a un animale che, preso in trappola a una zampa, per
liberarsi ¢ costretto a rodersela fino a staccarla (9.364-3707). Il focus si
concentra poi sulla piaga (cf. §2.3.b), sempre descritta con particolari
medici tendenti all’esasperazione macabra, con in chiusura una seconda
similitudine esplicativa, in cui la ferita rosa dal veleno ¢ paragonata a uno
scoglio eroso dal mare (9.378-387; cf. 9.378-3827).

La descrizione del fisico dell’eroe ricalca le fasi di un’ispezione medica
antica, seguendo 1 passaggi che erano richiesti a un medico del tempo, e
rivela un corpo ‘malato per eccellenza’, con le caratteristiche piu topiche
che nell’antichita contraddistinguevano la malattia. Filottete, paragonato
nella sua bestialita a un animale preso in trappola che decide di rodersi la
zampa intrappolata fino a staccarsela (immagine dall’alto valore simbolico,
cf. 9.364-3707), ¢ descritto con lunghi capelli secchi e arruffati, dato
appartenente anche al repertorio artistico (9.3647). Inoltre (sulla falsariga
dei precetti ippocratici in merito alla ricerca di sintomi che, data
I’impossibilita di un esame interno, dovevano essere parossisticamente
individuati sulla base dell’apparenza esteriore e delle secrezioni), 1’eroe ¢
descritto come smagrito, con gli occhi affioranti dalle orbite scavate (sugli
occhi si concentrano anche le descrizioni letterarie antiche del modello
artistico di ‘Filottete malato’), e soprattutto emanante pessimo odore.
Quest’ultimo rappresenta un sintomo tra i piu importanti per la medicina
antica, che oltretutto, come nota Segal 1981: 311-312,”" lega agli occhi del
lettore Filottete a un altro mito lemniaco appena narrato — in cui Quinto

*% Che la medicina antica fosse parte di un continuum di sviluppo diacronico delle pratiche
e delle credenze della tradizione, soprattutto in merito alle pratiche diagnostiche e ad alcuni
procedimenti curativi, che sono quelli che qui ci interessano, ¢ una tesi data ormai per
assodata (cf. p.es. le opinioni in merito di Parker 1983 e Padel 1995, riguardanti soprattutto
le malattie della pelle e la malattia mentale).

> Cf. anche lo schema generale Savagery-Civilization in Segal 1981: 327.
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omette pero il dato dell’odore sgradevole — ossia il massacro degli uomini
dell’isola (9.338-3527).

Il narratore fornisce una precisa descrizione delle condizioni del
paziente, racchiudendo in essa tutti gli elementi della simbologia antica del
‘malato da esiliare’, il ‘lebbroso’ per eccellenza, il malato costretto dalla
comunita all’emarginazione proprio per via dell’affioramento all’esterno
della sua malattia, che viola il limite fisico tra spazio interno ed esterno, tra
s¢ e il prossimo. L’affezione dell’eroe ¢ infatti cutanea, e secondo le
credenze della superstizione antica proprio le affezioni cutanee in primis
(nelle quali la malattia affiora con piu evidenza) rendono il malato
inavvicinabile, un ‘intoccabile’ (letteralmente e metaforicamente)
stigmatizzato e di conseguenza escluso dalla comunita.’> E proprio al
malato stigmatizzato ed escluso rimanda la precisa descrizione di Filottete:
I’eroe ¢ un malato par excellence, porta sul corpo tutti i segni stigmatizzanti
che in antico erano causa di esclusione prima di tutto dai riti religiosi e poi,
piu per esteso, dalla comunita. Per partecipare (anche solo passivamente) ai
riti religiosi era necessario infatti un corpo integro, che non recasse alcun
segno, anche minimo, di malattia o mutilazione. Queste, secondo le
credenze antiche, venivano infatti inviate come punizione dagli dei e quindi
rappresentavano una loro ‘maledizione’: si pensi all’allusione, nel Filottete
di Sofocle, all’impossibilita da parte dei Greci di sacrificare agli dei a causa
proprio della presenza di Filottete, particolare fondamentale nello sviluppo
della vicenda dell’eroe.™

Filottete disturba gli Achei in primo luogo impedendo con le sue urla lo
svolgimento del rito, che richiede I’eU¢npuia, e in secondo luogo, su un
piano piul profondo, in quanto non integro.’* Malattia e invalidita erano
infatti, secondo le credenze piu radicate nelle popolazioni mediterranee, tra i
fondamentali ostacoli nel rapporto con il divino, in quanto minacciavano
I’integrita del rito, da rispettare non solo nelle parole, con formulari fissi,
ma anche nell’aspetto fisico esteriore.” Questo avviene anche nella cultura
greca, secondo cui la malattia visibile era simbolo di impurita, e di
conseguenza comportava, prima che dalla comunitd, un allontanamento
dalle pratiche cultuali. In questo senso si comprende meglio anche il
particolare esplicitato nel Filottete sofocleo per cui nessun navigante,
sebbene disposto ad aiutare Filottete in loco, abbia mai accettato di
imbarcarlo per ricondurlo in patria (S. Ph. 307-313). Come nota infatti
Padel 1995: 150 n. 32 (sulla base del Filottete sofocleo ¢ di Od. 10.72-75,
ma si potrebbero citare altri esempi), «fears of pollution are sharper when
people are more at risk, e.g. in seafaring [...], and this project [sc. la guerra
contro Troia] of war and ships is endangered by spoilt sacrifices».

>% In merito alle credenze antiche sulle malattie che riguardano la parte esterna, visibile del
corpo, e quindi passibili di contagio (come per esempio quelle della pelle, di cui la lebbra &
il simbolo), cf. in part. Parker 1983; Leder 1990; Padel 1995; Segal 1995.

>3 Cf. parzialmente Segal 1995: 97 e Stephens 1995: 158, che perd non entrano nel merito
della questione.

>* Cf. in questo senso Padel 1995: 150.

e p-es., come nota Kristeva 1980: 121, Levitico 21.18-21, secondo cui nessun uomo con
una tara o una deformazione genetica, ma nemmeno con una deformazione acquisita, come
una frattura a una mano o a un piede, puo avvicinarsi al rito cultuale.
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2.3.a 1l corpo del malato e la semeiotica medica antica

Nella descrizione in 9.364-375~ del fisico di Filottete, Quinto usa tutti gli
skills a propria disposizione per veicolare il maggior pathos possibile.
Filottete malato ¢ dipinto con crudo realismo tecnico:’® il brano ben si
comprende solo se si considera la volonta di mostrare in questo punto,
secondo i canoni antichi, un Filottete malato e quindi passibile di un esilio
non solo possibile, ma necessario (cf. supra §2.3).

Il concentrarsi su ‘sintomi esterni’, soprattutto la secchezza (dei capelli
e della pelle), la magrezza e il cattivo odore (non solo generale, ma anche di
specifiche parti del corpo e di singoli umori), segue da vicino i precetti
ippocratici nel campo della semeiotica medica. La medicina antica, incapace
di considerare il corpo umano nella sua anatomia e fisiologia interna, per il
metodo diagnostico si affidava infatti all’ispezione e all’interpretazione di
quelli che si potrebbero definire “fattori esterni’,”’ come avviene in questo
caso: 1’aspetto fisico generale, il colore e 1’apparenza di pelle e occhi, le
secrezioni, 1’odore.

Un riassunto paradigmatico di questo modo di procedere si trova nei
trattati ippocratici Sugli umori e Prognostico, che fissano le regole per
I’ispezione del corpo di un malato. E tracce di questi precetti — che giocano
ovviamente a favore di una diagnosi di malattia — si ritrovano anche in
questo punto della narrazione. Filottete, in primo luogo, non ¢ solo magro
(dato inevitabile e che, nel caso stesse a indicare solo la sua condizione di
vita selvaggia, verrebbe descritto in questo semplice modo), ma ¢ smagrito,
ridotto pelle e ossa (9.371-372 mepl &’ d0cTéa polvov | puvoc ény), tanto da
avere gli occhi scavati dentro le orbite (9.3747 kothat &’ é&ckov U’
odplcy avdpoc omwmal). Che Quinto si allontani da una magrezza dovuta
solo a condizioni di vita difficili (come p.es. la magrezza di Fineo in A.R.
2.201 pwol &€ cuv ocTéa polvov éepyov, forse, limitatamente a questa
caratteristica, modello intertestuale per Quinto), > ma la usi per
caratterizzare Filottete in quanto malato, si comprende da due punti. In
primo luogo, la narrazione aggiunge I’allusione agli occhi (fondamentali per
la diagnostica antica) scavati nelle orbite, e, soprattutto, specifica che la
pelle, la carne di Filottete, non ¢ semplicemente magra, bensi asciugata
(9.3717 oi mav pepdpavto &épac). In questo senso, la descrizione si
avvicina all’interesse della semeiotica antica alle alterazioni dello stato
normale della pelle, soprattutto del suo colore (virante verso il giallo o il
nero, che ¢ proprio del tessuto intorno alla ferita dell’eroe, cf. infra) e della
sua consistenza, tendente solitamente verso il secco, I’asciugato.

L’estrema secchezza della pelle era unanimemente ritenuta uno dei
sintomi principali dello stato di malattia: cf. p.es. Hp. Prog. 3 p.

*®Che a volte la traduzione ‘eufemistica’ (o proprio fuorviante) di Vian non riesce a
rendere, fraintendendo 1’intenzione autoriale; cf. p.es. Vian 1966b: 194 per 9.371-375: “son
corps amaigri n’avait plus que la peau sur les os; une affreuse odeur de mort s’exhalait de la
crasse de son visage; I’homme était la proie d’affreuses souffrances et ses yeux caves, au
fond de leurs orbites, desaient sa cruelle détresse”.

*7 Cf. Padel 1995: 146.

% Per una serie di ‘paralleli’ tra le due descrizioni, cf. van Krevelen 1953: 50-51. Vian
1966b: 177 (giustamente scettico) considera degno di nota solo quello qui citato.
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198.10-11 Alexanderson (flv ydp HEN) dmoAelcBar 6 dvBpwmoc,
PO TOU OavdTou meMdvOV kal Enpov E&ctat, 1| XAwpov Kal
Enpov) e 2 p. 195.1-2 (tra i primi sintomi di malattia, 70 xpdpa Tod
Ebpmavtoc mpocHTOU  XAwpdv T pélav ), > nei quali si
sottolinea come ’estrema secchezza della pelle sia un sintomo non
solo di malattia, ma spesso di un suo esito infausto.* Hp. Prog.
risulta inoltre interessante perché esplicita I’interesse per la pelle, la
carne e la postura soprattutto del viso, oltre all’aspetto generale degli
occhi e del loro contorno, come avviene nella descrizione di Quinto,
che si concentra sulle guance (9.372-373 oMlovy 8¢ Twapnidac
dumex’ dutun | Aevyarén pumbéwrToc) e sugli occhi affossati. Il
viso e gli occhi erano due principali punti su cui la semeiotica antica
si concentrava non solo per la diagnosi della patologia, ma anche per
la sua prognosi (rappresentando spesso un probabile esito infausto).
Il Prognostico consiglia di rivolgere ’attenzione tra le prime parti
del corpo proprio al viso, alla ricerca di tratti alterati, come p.es.
proprio gli occhi affossati o la secchezza della pelle (cf. in part. 2 p.
194.10-11;%" 2 p. 194.13-195.1 Alexanderson). ®* Agli occhi &
dedicata poi tutta una sezione dell’opera (2 p. 195.12-197.3
Alexanderson), in cui vengono esaminati sotto ogni aspetto:
contorno, mancanza di simmetria, posizione nelle orbite (che tra
I’altro comprende appunto anche il loro eventuale affossamento, cf.
2 p. 196.3-4 Alexanderson 7} é€ykolhol Llcxup®c yLyVOpeEVoL),
aspetto della sclera e dei capillari.63

La descrizione dei Posthomerica riporta poi un altro dato diagnostico
fondamentale per la semeiotica antica: I’odore, uno dei sintomi esterni che,

*? Ricordati brevemente da Padel 1995: 146. Il secondo ¢ citato dalla studiosa estesamente
in seguito, in merito al viso, ma cf. anche p.es. (non citato dalla studiosa) Hum. 4.12. In
generale, la secchezza della pelle rappresenta un sintomo comune presente Spesso
nell’analisi ippocratica.
% La secchezza della pelle di Filottete ¢ evocata anche in un epigramma attribuito a
Giuliano d’Egitto (4P 16.113), che nota come la pelle dell’eroe sia asciugata, e
probabilmente lo sarebbe stata anche al tatto (3-4 dypia pév kopdwcav éxer Tplxa:
Sevp 18€ Kkopenc | xaltny Tpnyxaréolc xpwpacty atalény).

Dekémrechar 8¢ xpny Ge év Tolclr dEéct vouchuactyt mpGTOV PV TO TPOCHTOV
ToD voucéovToc.
2l 8 dv TO Tobvde: pic OEe€la, dPBANLOL KOTAOL, KpOTAdoL EURTETTOKOTES, (TA
Puxpa kal Evvectalpéva kal ol lofol TOV ddTwy dmecTpappévol kal TO Séppa TO
mepl TO PETWTOV cKANPOV TE KAl TEPLTETAREVOY KAl kKapdpaléov édv. Questo brano
precede il passo citato supra. Sull’importanza di questi punti si sofferma anche Galeno nel
proprio commento.
% Sugli occhi di Filottete si concentrano anche le descrizioni letterarie di opere artistiche
famosissime, come il Filottete sofferente di Parrasio (LIMC s.v. Philoktetes nr. 53), che
elenca particolari del repertorio iconografico legato a Filottete diventati poi topici in altre
descrizioni. Nell’epigramma che descrive I’opera (4P 16.111), dagli occhi di Filottete p.es.
scende una lacrima “muta”, “secca” (3-4 kwdov ... | ddkpu), come avviene nella ripresa
attribuita a Giuliano d’Egitto (4P 16.113.7-8), lacrima ormai variazione letteraria del
motivo artistico diventato topico (in errore probabilmente Colpo 2004: 176, la quale ritiene,
contro Pipili in LIMC nr. 53, che Giuliano stia descrivendo la statua del Claudicante di
Pitagora di Reggio, LIMC nr. 54). Allo stesso modo, di natura ormai prevalentemente
letteraria (cf. Colpo 2004: 177) pare la descrizione topica di ‘Filottete malato’ a opera di
Filostrato Minore, che si sofferma ancora sugli occhi dell’eroe, sul suo sguardo abbattuto e
perso (Im. 17.1).
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secondo 1 precetti ippocratici, non devono coinvolgere solo la vista, ma
anche Dolfatto, come in questo caso, o il gusto.®* Anche il riferimento
all’*odore mortifero” (9.372 o\on ... duTun) che promana dalla pelle di
Filottete (e cf. anche Nic. Ther. 425, in cui si descrive, tra le conseguenze
del morso di serpente, il cattivo odore di tutto il corpo, xpwTOc dmo
mydecca kedatopévn épet’ 08un)® rientra quindi nello stile e nei
precetti della semeiotica antica.

2.3.b La piaga

Alla descrizione della condizione fisica di Filottete segue quella del fulcro
della vicenda dell’eroe, il simbolo piu evidente della sua malattia,
dell’abiezione nei suoi confronti provata dalla comunita e del suo
allontanamento: la piaga al piede. Anche e soprattutto in questo punto,
Quinto segue il proprio usus descrittivo attento al dettaglio (sia medico, sia
scadente nel macabro) ma anche all’inserimento di similitudini esplicative,
allo scopo di ottenere una narrazione che crei pathos e stupore. La ferita al
piede rappresenta il simbolo della vicenda di Filottete, con le sue
implicazioni anche simboliche. E il piede infatti il punto anatomico a essere
considerato — per rimanere nell’epica basti pensare ad Achille, moSapknic per
eccellenza e che ha proprio nel piede il suo punto debole, ma anche allo
stesso Filottete, oppure a Paride, secondo alcune versioni —° quello
maggiormente vitale, e allo stesso tempo ¢ quello maggiormente debilitante,
in caso di ferita, per la forza (e spesso per la vita) degli eroi antichi.®’

Quinto procede seguendo le caratteristiche principali che la tradizione
letteraria ha usato per descrivere la piaga e ne aggiunge altre originali. La
descrizione ¢ quella di una ferita cutanea ormai divenuta cronica,
probabilmente anche con tratti di necrosi, che raggiunge 1’0osso. La piaga,
come notano anche le opere letterarie della tradizione precedente, ¢
caratterizzata dalla cancrena che rode le parti ancora sane della carne

8 Cf. p.es. Hp. Hum. 4.14-16 Littré cnuiia Tadra, OSpal xpowTdC, cTORATOC, (TOC,
Slaxwpnuatoc, ¢icne, olpov, €lkeoc, 8p@TOC, TTUdAOU, PLYOC, XPpWC AAMNLUPOC, T
mTbalov, fj plc, | ddkpuvov, §j dAAoL xupol.

%11 passo di Nicandro ¢ citato in Vian 1966b: 220-221 all’interno di un’analisi globale che,
a seguito di questa interpretazione piu estesa, risulta ora riduttiva. Lo studioso commenta
brevemente il brano rimandando infatti subito all’odore proveniente dalla ferita di Filottete
(che pero nella narrazione di Quinto non compare mai), e si stupisce del perché ’autore
abbia qui riferito questa Sucocpia al corpo di Filottete, nello specifico al viso, e non
solamente alla ferita («il est surprenant que la mauvaise odeur se dégage du visage et non
du pieds blessé», p. 221), concludendo tautologicamente che Quinto «a di supposer d’aprés
Nicandre [...] que la dysosmie affecte tout le corpsy» (ibid.). 1l passo nicandreo risulta invece
utile per comprendere piuttosto come questo sintomo tipico indicante la malattia riguardi
anche patologie causate da morsi di serpente. La ‘sorpresa’ di Vian rimane quindi senza
risposta proprio perché lo studioso non prende in considerazione i precetti diagnostici
antichi, alla Iuce dei quali il passo puo essere spiegato esaustivamente. Sulla relazione tra
I’opera di Nicandro e i Posthomerica, cf. anche 9.385-387".

% per il ferimento di Paride al piede, cf. Dict. 4.19 e Tzetz. ad Lyc. 168; 911. Nella
versione di Quinto, Paride verra invece colpito a morte, sempre da Filottete, al ventre
(10.239-241). Cf. Vian 1969: 6 (sulle diverse versioni del ferimento); 9.394-3957.

7 In merito, cf. Napolitano 2002: 140-142 che sottolinea 1’importanza, legata anche a
Filottete, del piede (e delle sue ferite) nella letteratura epica, nonché quella del suo
‘antagonista’ piu temibile, la freccia.
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(situazione descritta anche attraverso un’articolata similitudine che
paragona Filottete a uno scoglio eroso, per cui cf. in part. 9.378-3827). A
questo seguono i simboli centrali dell’abiezione che suscita la ferita,
dell’infrazione del limite tra il corpo del malato e quello del prossimo:
I’infezione purulenta che copre la piaga (9.3777) e I'Lxc)p che — con grande
precisione medica, spinta fino a suscitare 1’orrore tramite 1’abiezione che si
prova per questa secrezione — gocciola senza sosta dalla ferita, tanto da
macchiare indelebilmente a tratti il suolo della caverna (9.389-3917, in cui,
secondo I'uso di Quinto, si sottolinea inoltre quanto questo elemento
provochi Oadpa anche nelle generazioni a venire).

Ma il dettaglio piu originale inserito da Quinto, utile non solo alla
precisione medica (e macabra) perseguita ma anche alla resa icastica del
quadro descritto, ¢ il colore della piaga ¢ del tessuto circostante (9.3637;
9.3767), simbolo della necrosi che doveva riguardare i tessuti e allo stesso
tempo dato coloristico che ben si inserisce nell’immagine cupa del tableau.
La descrizione della ferita di Filottete ¢ in stretto dialogo intertestuale con la
narrazione della piaga al ventre di Paride del libro successivo (in part.
9.376-377" — 10.273-275), narrazione condotta non solo secondo gli stessi
patterns tematici (il colore della ferita, il pus, il suo arrivare in profondita
fino alla parte piu interna di quella zona del corpo), ma anche spesso con la
medesima costruzione sintattica e le medesime scelte lessicali (cf. §1.2.a.a e
9.376-3777).

a. Il colore del tessuto

La colorazione della ferita, a cui il narratore accenna in maniera traslata in
9.3637 (ta & [sc. i volatili uccisi o loro parti] €\keoc obNopévolo |
apdeTifel kablmepbe pelatvne dikap dvine) e che ritorna in 9.376~
(olvekd ol pélav €lkoc éc OcTéov dxpic ikécBal), rappresenta un
dettaglio che rimanda alla cancrena necrotica che si era formata (cf. la
descrizione del colore livido assunto dai tessuti che circondano la cosiddetta
‘ulcera fagedenica’, probabilmente riconducibile alla piaga di Filottete, di
Hp. Ule. 10.5),°® e si inserisce nel gusto di Quinto per il particolare
visivamente memorabile.

I1 colore della piaga non ¢ un particolare topico della tradizione, che
pare indifferente a questo particolare. Al limite, in un unico caso, si allude
non al colore della ferita, ma alla situazione cromatica generale della carne
malata di Filottete. E il caso di S. Ph. 1157, in cui Filottete, alludendo al
fatto che senza arco sara presto sbranato dalle belve di Lemno, definisce la
propria carne atoha (€pmeTe [rivolto da Filottete alle fiere che lo
sbraneranno], viv kalov | avtidovor kopécal cTOHA TPOC XdpLy | épdc
capkoc atolac). Questa allusione molto generica non ¢ strettamente legata
alla descrizione della piaga al piede, come avviene invece nelle occorrenze
sopra citate dei Posthomerica, ma riguarda genericamente tutto il corpo

%% (ed. Duminil) kal TGOV écOlopévor Ecéov, & dv dayédawa €vén, texvpdTaTa
Te véunTar kal é€cBln, Tadty Tob Elkeoc TO Teptéxov xpomy €fel pélalvav
vmoméhlov, citato da Guardasole 2000: 241-242. Per le caratteristiche ulcerative della
piaga, cf. §2.3.b.y € 9.378-382".
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dell’eroe e, in merito al suo esatto significato, risulta di comprensione
abbastanza difficile.

Il passo ¢ stato interpretato in maniera diversa, e richiedeva una
spiegazione anche secondo I’esegesi antica, tanto che Schol. S. Ph.
1157 Papageorgiou glossa 1’espressione con atolac: molkiAnc dia
Ta TpavpaTa, accettando quindi il valore principale dell’aggettivo,
che indica la brillantezza o la sfumatura di vari colori, in questo caso
forse riferendosi come si notera alle chiazze di diversi colori che
caratterizzavano la pelle di Filottete. L’interpretazione moderna del
passaggio si ¢ divisa tra una generica assenza di colore (andando pero
contro il significato di aidéloc), e un’interpretazione piu fedele
all’esegesi antica. LSJ s.v. attribuisce p.es. all’aggettivo un valore
specifico solo a questo passo (“discoloured”), all’interno del
significato generale “changeful of hue, sheeny”, che deriva dal suo
primo valore “quick-moving” (e di conseguenza poi “scintillante,
brillante™). Jebb 1898: 182 ritiene invece che si indichi qui il colore
della pelle di Filottete, “discoloured” oppure a chiazze per via della
malattia. Schein 2013: 299 propone sia I’ipotesi che 1’aggettivo si
riferisca alla pelle di Filottete, «livid or spotted because of his
disease», oppure che, sulla base dei significati omerici, indichi «the
‘quivering” or ‘shaking’» della carne di Filottete. % Pper
I’interpretazione del passo, bisogna in primo luogo notare che questa
occorrenza sembra rappresentare il maggior grado di metaforicita
assunto da atoloc nel lessico sofocleo. Eccetto in questo caso,
l’aggettivo ¢ infatti riferito a v0E (Tr. 94; 132); Spdkwv (detto
dell’ldra, 7r. 11; 834), e alla spada di Aiace (4. 25),70 sempre quindi
con il valore di “scintillante, brillante” (anche nel caso di Spdkwv,
probabilmente riferito alla brillantezza della superficie delle squame,
anch’essa molkiAn). E in questo senso 1’esegesi antica glossa questi
passi, notando in un caso che per la notte esiste anche 1’interpretazione
“nera”, che perd ¢ glossata come recenziore (Schol. FH™ S. Ai. 1025a
Christodoulou <atéov:> ToU moikilov; Schol. S. Tr. 94 aldha VOE
pélava oc ol vehTepols N molkiAn Sta TA dctpa B vOE 1
Taxela Sid 1O vukTl Bof] map’ ‘Ourpw). E probabile quindi che il
valore dell’aggettivo anche per questo passo del Filottete, sebbene in
maniera maggiormente traslata, si leghi alla sfera semantica di
molkiAn, intendendo quindi, come in parte notava Jebb (e lo scolio al
passo), una serie di colori, una mutevolezza generica nei colori
‘normali’ nella pelle del corpo di Filottete (pallore, rossore, etc.) nella
sua totalita, dovuta probabilmente all’estrema debolezza fisica.

B.  Gli umori della piaga: pus e txwp
Due caratteristiche della ferita in parte assimilabili sono rappresentate dal
pus, piu volte indicato come parte dell’infezione cui € soggetta (9.377~

% Meno accettabile I’interpretazione di Segal 1981: 302, che traduce “quivering flesh” (gia
in Jebb 1898: 182, che nota: «some take it here as = ‘quivering’»), ritenendo che il termine
indichi «the rapid, shimmering effect of glancing light», e che quindi I’espressione in toto
alluda al movimento cromatico delle fiere che straziano il bianco corpo della preda.

" Da aggiungere il fr. 269¢.32 R {ifupav pd\’ atoha[v], in cui I’aggettivo sembrerebbe
riferito al termine che lo precede, forse uno strumento musicale simile alle nacchere (cf.
LSJ s.v. s100pa).
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muBopevor kabimepbe e, in parte con valore causativo, 9.383-3847
mubopévoto | Lo, riferito al veleno del serpente),”’ e dall’tyip che da essa
fuoriesce senza sosta (9.389-390 ék &€ ol €lkeoc alév éml xO6va
AeLBopévolo | Lxdpoc TETANAKTO TEDOV TOAUXAVOEOC dvTpov), tanto da
macchiare indelebilmente il suolo della caverna (9.389-3917). Queste due
caratteristiche della piaga ne determinano la natura ‘abietta’ in senso
Kristeviano, la rottura del limite del corpo del malato, dello spazio tra sé e il
prossimo che rende Filottete un malato per eccellenza, in quanto tale da
esiliare dalla comunita (in merito, cf. §2.3 ¢ 9.364-3757). In merito alla
possibile presenza, molto piu traslata e meno precisa, del dato del pus nel
Filottete di Sofocle, cf. 9.377".

v.  La sua natura di ulcera fagedenica e la similitudine dello scoglio

Attraverso un’articolata similitudine in cui Filottete divorato dalla piaga in
espansione ¢ paragonato a uno scoglio intaccato da fattori erosivi (9.378-
3827), viene in questo punto descritto uno dei particolari centrali della
ferita: la sua natura cancrenosa, probabilmente di ‘ulcera fagedenica’, ossia
di ulcerazione corrosiva. Questa particolare caratteristica, veicolata anche
attraverso 1’uso di termini riconducibili al campo semantico del ‘rodere’,”* ¢
gia presente nella tradizione precedente, che si lega a una visione ancestrale
della natura ‘ferina’ di queste particolari patologie, paragonate ad animali
che divorano gradatamente la vittima.”” Se si considerano le descrizioni
della piaga nel dramma attico, si nota infatti che sia Eschilo sia Euripide
alludono alla piaga attraverso il termine ¢ayédava (A. fr. 253 R
dayédava<>, 1| pov cdpkac écllet modoc; E. fr. 792 Kn ¢payédaiva <>
7 pov cdpka Bowadtar wmodoc), mentre Sofocle usa 1’espressione
composita simile déndayov vocov, legata alla stessa radice ¢pay- (Ph.
313).”* L’inesausta azione divoratrice nella similitudine dei Posthomerica,
che rientra nello stesso campo semantico veicolato da ¢ayédaiva,

rappresenta alla perfezione quella caratterizzazione della piaga nella

! Anche la ferita speculare di Paride ¢ descritta come purulenta: cf. 10.274-275 (vn<6>v |
ddppakov alvov €mube kaT’ oUTdpEVoV Xpodd GwTOC).

2 Cf. in part. il continuo riferimento ai denti (e alla loro azione): quelli metaforici del mare,
che ha scavato buchi rosi in profondita nello scoglio (9.3827 imoBpwdévTa, cf. la
definizione della malattia in S. Ph. 7 vécw SLaPdpw), quelli reali del serpente (9.384), e
quindi quelli della piaga.

7 Su questa particolare credenza antica, cf. Segal 1981: 292-327 (che la lega, a un ulteriore
livello, anche all’immagine di ‘Filottete cacciatore’ che viene cacciato e divorato non solo
dagli animali da cui, se privato dell’arco, non si potra piu difendere, ma anche,
continuamente, dalla sua stessa malattia); Jouanna 1992 e in parte Ceschi 2009: 269-271.

™ Vian 1966b: 195, senza ricordare il passo di S. Ph. 313, che invece ¢ giustamente
richiamato da Worman 2000: 12, cita altri esempi meno calzanti in cui si allude all’azione
della piaga di divorare o di fiorire senza sosta, in particolare il gia citato S. Ph. 7 e S. Ph.
258-259 () & éumn vococ | del TéOMAe kaml petlov épxeTal). Per quest’ultimo caso, cf.
dal punto di vista medico Ceschi 2009: 96-97 e da quello metaforico Segal 1981: 301, che
nota come ’unico elemento che in Sofocle € detto crescere e fiorire nel panorama selvaggio
della Lemno di Filottete sia la malattia dell’eroe (oltre a Schein 2013: 169, che nota come
BdM\w e dvBéw possano essere riferiti anche a «burgeoning evilsy).
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tradizione drammatica che Worman definisce «vampiric».”” Considerati i
passi dei tre tragici in merito, il termine dayédaiva’® sembra quindi con
molta probabilita da inserire nel processo diacronico di formazione del
tecnoletto medico.”” Proprio 1’esame dei passi in cui la piaga ¢ definita
dayédalva permette a Guardasole un’analisi clinica precisa della ferita di
Filottete, che la studiosa individua in quella che oggi ¢ definita appunto
ulcera fagedenica, le cui caratteristiche riassunte p.es. da Polluce 4.206
combaciano con la descrizione della piaga dell’eroe, non solo propria della
letteratura classica, su cui si concentra la studiosa, ma anche della
narrazione di Quinto (ed. Bethe €\kwcic dyxpt TGOV OcTGY dLadidotca
Taxela voufy peta dAeypoviic, lx@pac ducwdelc déielca kal TpoC
fdvaTov pémouca).

d.  L’inguaribilita della ferita (e quindi il problema della sua guarigione)

Un punto su cui si fara solo una carrellata statistica (rimandando ove
necessario al commento ad locc.), per metterne in risalto la massiccia
presenza nel testo, riguarda 1’inguaribilita della piaga, a cui il testo allude
continuamente. La gamma di riferimenti si estende da accenni lessicali en
passant, come aggettivi o avverbi che denotano oggettivamente o
soggettivamente la gravita della condizione di Filottete, fino a espressioni
piu estese della malignita della ferita, definita anche esplicitamente come
incurabile: cf. p.es., in ordine di versi solo prendendo in analisi la vicenda
qui analizzata, 9.3567 (Aevyaléncw .. 6dlvncl); 9.362  (€Akeoc
obNopérolo); 9.3637 (uehalvnc ... avine); 9.364-3707 (la similitudine della
fiera presa in trappola); 9.370 (kak) ... avin); 9.373 (dvinpov ... d\yoc);
9.375 (aivdc Telpopévolo); 9.376-377~ (la piaga ¢ giunta fino all’osso e
provoca una forte algia); 9.384-386 (il morso del serpente responsabile della
piaga non puo essere guarito); 9.3887 (Telpe SucaldriTolcty LTOSUNBEVT’

" Worman 2000: 12. Lo studioso cita altri due esempi di tale terribile ‘qualita’: S. Ph. 694-
695 e 745 (in quest’utlimo il protagonista dice di essere divorato), a cui si deve aggiungere
S. Ph. 7. Cf. anche le occorrenze riportate da Ceschi 2009: 270: p.es. S. Ph. 313; 706; 758-
759; 795. Si puo forse aggiungere anche S. Ph. 697 (ehcéwv | évBnpouv moddc), che perd
potrebbe contenere un sovrasenso medico con il valore di “malignant”, senza per questo
intendere una terza lettura, quella piu letterale, ossia I’esplicitazione della presenza di vermi
nella ferita, come arriva a pensare Ceschi 2009: 129 (cf. 9.3777). In merito, cf. anche
Miller 1944: 165; Collinge 1962: 47.

7 Inserito in Miller 1944: 162.

" Cf. Andorlini, Marcone 2004: 42. Di diverso avviso, almeno in parte, Ceschi 2009: 209,
propenso a ritenere che, data I’assenza in Sofocle, il termine non possedesse ancora,
all’epoca della composizione di questi drammi, una accezione tecnica.

¥ Guardasole 2000: 240-244. Per I’individuazione della piaga di Filottete come un’ulcera
fagedenica, cf. anche Hp. Ulc. 10 gia citato in §2.3.b.a. Meno calzante e priva di paralleli
I’ipotesi di Leder 1990: 1, che, citando la diagnosi di Richard Selzer (n. 3), parla di «a
chronic localized fungal infection, perhaps actinomycosis, extending to the boney.
Eccessivamente spinta verso la precisione medica ¢ anche ’interpretazione clinica della
piaga (e della condizione generale) di Filottete nella tragedia sofoclea a opera di Ceschi
2009: 269-271 (che ricalca la datata analisi di Psichiari 1908), che pecca di un eccesso di
zelo nel tentativo di far collimare ogni ‘sintomo’ presente nel testo (anche
sovrainterpretando alcuni passaggi alla ricerca di indizi medici e dimenticando dunque lo
scopo principale letterario e drammaturgico dell’opera). In merito alla natura dell’ulcera di
Filottete, cf. anche Ozbek 2007: 168-169.
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odtrnewr); 9.4087 (ENkeoc ... OAOOLO; dpyaréwy Oduvdwy); 9.410 (\vypov
€Xkoc); 9.4117 (dhooto poyolo kal dlyeoc); 9.428 (dueilxov €Akoc);
9.451-459 (Filottete, piegato sotto il dolore della piaga e sorretto da Odisseo
e Diomede, ¢ paragonato a un albero in parte abbattuto che si appoggia alle
piante a lui contigue); 9.461-462 (\vyp® | €Akel); 9.468 (ONon) ... kaTndein
kal oLllc, dopo la guarigione, ancora in ricordo della precedente
condizione dell’eroe). A questo si pud anche affiancare la menzione
dell’inguaribilita del veleno dell’Idra di Lerna, di cui sono intrise le frecce
di Filottete, la quale, benché sia un’entita diversa rispetto all’vdpoc che ha
ferito 1’eroe, ¢ volutamente messa in paragone con quest’ultimo nei suoi
aspetti principali (cf. 9.394-3957 ¢ Appendice B). Questo continuo
riferimento alla inguaribilita della ferita pone particolarmente 1’accento sulla
necessita dell’intervento divino per la sua guarigione, non a caso operata da
Podalirio, figlio del divino Asclepio, anche tramite invocazioni dirette al
padre (9.461-4667; da notare il dato singolare che, nel passo della
guarigione, la ferita di Filottete ¢ invece indicata senza connotazioni, mentre
p.es. era ancora accompagnata da apposizioni negative anche nelle promesse
di guarigione fatte da Odisseo e Diomede a Filottete per convincerlo a
partire da Lemno in 9.410 ¢ 9.4117).
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3. La caratterizzazione dei personaggi centrali della
vicenda: tradizione e scarto dalla norma.
Odisseo e Agamennone

3.1 I due antagonisti e il loro punto di vista. I discorsi sulle
Moire

Nella vicenda qui analizzata, oltre al protagonista viene dato spazio, anche
dal punto di vista della caratterizzazione psicologica e della ripresa di
modelli antichi, ai due antagonisti principali di Filottete: Odisseo e
Agamennone. I due, essenziali nella vicenda, compaiono in due punti
diversi con scopi apparentemente differenti, ma sono in realta mossi da una
caratterizzazione psicologica e uno scopo profondo simile, che Quinto ben
sottolinea attraverso due narrazioni a loro modo ‘speculari’: la discolpa dalle
proprie responsabilitd, che in questo punto riguardano 1’abbandono di
Filottete a Lemno, e il tentativo di rappacificarsi con 1’eroe, in primis per
scopi pratici (portarlo da Lemno a Troia, convincerlo a combattere di nuovo
con I’esercito).

I discorsi pronunciati dai due personaggi a Filottete in questo libro sono
sovrapponibili e mettono bene in luce gli scopi dei due. I personaggi si
riferiscono, in parte a loro discolpa, alla potenza imperscrutabile delle Moire
intese alla stregua di Schicksalsgottinen personificate. Il primo a incontrare
Filottete € Odisseo a Lemno, € il discorso sulle Moire dei due ambasciatori
(Odisseo e Diomede) all’eroe in 9.410-4227, riportato in narrazione
indiretta, considerati la sua caratterizzazione psicologica e retorica e il
rapporto ‘mente/braccio’ che il mito attribuisce sempre all’interazione tra
Odisseo e Diomede nelle imprese che compiono assieme (cf. 9.410-4227),
puo essere facilmente attribuito al Laertiade. Agamennone invece ¢ la prima
persona a parlare ufficialmente a Filottete a Troia. Anche I’Atride si
concentra in primis sull’attribuzione della colpa del destino di Filottete alle
Moire (cf. 9.491-5087), per poi, secondo il topos epico, offrire doni a
Filottete e dare il via al banchetto in suo onore (9.509-5147; cf. anche
9.489-5247).

Le due descrizioni delle Moire, pronunciate da personaggi con il
medesimo scopo personale ‘di discolpa’ (aspetto legato in maniera
preferenziale alla loro caratterizzazione psicologica nella tradizione
iliadica), riportano gli stessi nodi descrittivi in ordine raffrontabile:

Odisseo Agamennone

414-416 491-497
a. Discolpa e attribuzione della | a. Discolpa e attribuzione della
responsabilita al dovere divino (‘olk | responsabilita al dovere divino (‘olk

alTioc elp’) alTioc elpl’)

417-418 499-501

b. Le Moire: invisibilita (soggettiva) b. Le Moire: invisibilita (oggettiva)
418-422 502-506

c. Imperscrutabilita nella distribuzione | c. Imperscrutabilita nella distribuzione
dei beni e dei mali dei beni e dei mali
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Con il corollario:

507-508

Necessita di resistenza stoica alle
avversita inviate dal destino

3.2 Le caratteristiche delle Moire

I due passi menzionano alcuni tratti fondamentali che le Moire posseggono
nei Posthomerica (almeno nelle descrizioni piu articolate; cf. anche
Appendice D). In primo luogo, le Moire posseggono la caratteristica
dell’invisibilita, in un certo senso soggettiva e oggettiva: sono infatti
invisibili mentre si muovono intorno agli uomini (9.417-4187), e allo stesso
tempo creano per gli uomini percorsi invisibili e tortuosi (9.499-501). I due
concetti sono talmente interconnessi che Quinto usa una volta anche il
medesimo aggettivo, dmpoTloTToc, per descrivere I’invisibilita in un caso
del soggetto, le Moire (9.4177), nell’altro dell’oggetto della loro azione, i
beni e i mali che gettano sulla terra (7.73). L’invisibilita ¢ una delle
caratteristiche topiche, nei Posthomerica, delle divinita legate al destino,79
tanto che Quinto arriva a non offrire mai neanche una descrizione fisica di
queste dee, sebbene si tratti di divinita personificate. Tale elemento
narrativo fondamentale ha lo scopo di accentuare la loro assoluta
imperscrutabilita e I’impossibilita per gli uomini (che non si accorgono mai
della loro presenza o della loro azione, come avviene qui per le Moire) di
conoscerne o di intravederne l’opera‘[o,80 oltre che di amplificarne a volte, a
livello polare, la capacita di vedere ogni cosa (cf. fra tutte 1’esplicitazione
chiara, riferita ad Aisa, di 13.473 mwdvrta <ydp dcxetoc Alca BpoTdv
émodépkeTal €pya; cf. Appendice D).

All’invisibilita ¢ strettamente connesso 1’aspetto dell’arbitrarieta del
destino concesso agli uomini, che devono spesso subire alterne vicende del
tutto imperscrutabili e, nelle parole dei personaggi del poema, del tutto
scollegate da una forma di premio/punizione. Questa arbitrarietd, legata
all’imperscrutabilita del destino, si sviluppa su due piani: il primo riguarda
il punto di vista particolare del singolo uomo, che si trova nell’impossibilita
di vedere una causalita tra beni e mali concessi agli uomini o al medesimo
essere umano. Cosi, da sempre una delle caratteristiche delle Moire ¢ quella
di concedere fortune e sventure, tratto che gli ambasciatori sottolineano in
9.418-4227: esse a volte abbattono anche i cuori piu forti, altre volte li
risollevano, dal momento che sono loro a dare agli uomini i beni e i mali,

" Cf. p.es., per citare le diverse divinita qui in gioco, Q.S. 1.393-394 (Aisa ha un mantello
di tenebra ed ¢ quindi invisibile); 1.651 (le Chere sono dette épepval, con riferimento alla
loro natura ctonia, ma anche piu metaforicamente al loro essere ‘tenebrose’ e quindi
invisibili).

%In Q.S. 7.72-74 i beni e i mali mischiati sono invisibili e nascosti in una bruma divina,
meravigliosa, tanto da non essere visibili neanche alle divinita (similmente in 5.536
Tecmessa nota, in merito alle proprie speranze, che kakal 6ia Kfjpec éxevav). Allo stesso
modo, lasciando Paride al suo destino, Enone non ha considerato 1’arrivo anche per lei della
morte, mentre le Chere in realta si sono gia messe a seguirla (10.329-331). Sulla mancanza
di descrizione delle Moire allo scopo di sottolinearne I’imperscrutabilita, cf. brevemente
Girtner 2007: 238.
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secondo la propria volonta o meglio secondo il proprio capriccio (9.4227).
La stessa rotazione della sorte umana, senza causa apparente agli occhi degli
uomini, si ritrova nella descrizione delle Moire per bocca di Agamennone, il
quale propone una visione ancora piu raffinata e metaforica: le Moire
costruiscono tortuosi e invisibili cammini per gli uomini, su cui essi sono
spinti da Aisa esattamente come le foglie sono sospinte dal vento, tanto che,
a volte, all’'uomo buono capita la strada della sventura, mentre quello
malvagio si imbatte sul cammino della fortuna (9.499-506). Questa
complessa visione della casualita delle vicende umane ¢ conclusa da
Agamennone dall’affermazione che nessuno puo in alcun modo scegliere la
strada della fortuna o evitare quella della disgrazia (9.505-506), ma 1’unica
possibilita che ha il saggio ¢ quella di sopportare con temperanza le alterne
vicende quando la tormenta lo spinge sulla strada della sventura (9.507-
5087). In questi due passi Quinto accentua la casualita dell’assegnazione di
beni e mali da parte delle Moire, elemento che, in maniera piu neutra,
compare giad nell’immaginario pit antico®' e su cui I’autore fa leva. Basti
pensare, oltre alle due descrizioni qui analizzate, che lo stesso concetto
compare anche in Q.S. 7.70-79; 13.473-477 (riferito ad Aisa) e nel discorso
di Atena a Zeus nell’ultimo libro (14.429-431), che — anche se non contiene
riferimento esplicito alle potenze del destino — puo essere letto come una
sintesi finale del relativismo delle immagini e dei diversi fattori in gioco che
ha caratterizzato per intero i Posthomerica (cf. Appendice D).**

Questa arbitrarieta del destino non si esplica solo sul livello del punto di
vista personale dell’'uomo, ma in alcuni punti di maggior tensione narrativa
(e filosofica) viene portata a un livello superiore. Non solo gli uomini non
conoscono I’avvicendamento della propria sorte € non possono vedere in
esso una forma di causalita, ma questo avvicendamento di beni e mali, piu
genericamente il loro destino, non ¢ conosciuto neppure dagli dei e, anzi,
neppure dalle Moire. Quinto riprende infatti una descrizione omerica dei
destini degli uomini posti sulle ginocchia degli dei (/. 17.514 a\\" fyToL
pév TabTa Bedr év yolract kelTal), ma amplia il modello in maniera
originale, modificandone quindi anche il significato (7.67-84): il fatto che

81 Cf. p.es. Hes. Th. 904-906 (Moipac 0°, fic mhelctny Tipuiw wope pntieta Zele, |
K\wbod Te Adyeclv Te kal "ATpotmov, dal Te 8udolct | BvnToic dvbpwmolcly Exewy
dyafov Te kawov Te) e Sol. fr. 13, 63-64 West (Motpa &¢ Tou fimTolct Kakov ¢épet
NOE Kkal €cONov, | ddpa & ddukTa Bedv ylyveTar dBavdTwv).

%2 Come paralleli nei Posthomerica per il concetto qui espresso riguardante la distribuzione
dei beni e dei mali, Vian 1966b: 222 non cita nessuno dei passi sopra trattati, bensi Q.S.
8.472-473 (alrap émerta kal My kvdoc Opé€eL: | dN\oTe ydp Te odiln mélel Ruc,
d\oTe 8 €x6pn) e 9.104-109 (A oV mw TOSe oldaT’ dva ¢pévac wc dAeyelvolc |
avdpdcy €k kapdToro méAEL Balin Te kal ONBoc, | ék & dpa Aevyaléwv dAvépwy
kal xelpaToc alvod | Zebc émdyel pepdmecct 8U° Répoc ebdlov Auap, | &k T dlofic
voucolo TéNeL cBévoc, €k Te pbbolo | elprvn; Td 8¢ mdvTa xpdvw HeTapelBeTat
€pya), che il critico (Vian 1966b: 162 e 184), ritiene abbiano come possibile modello
rispettivamente Hes. Op. 825 ed E. HF 101-106. Questi due brani non sono tuttavia un
parallelo calzante quanto invece gli esempi succitati, dal momento che nessuno dei due
(come neppure i loro modelli) allude, neanche lontanamente, all’azione degli
Schicksalsgotter, e inoltre il primo ha una natura, molto di piu rispetto ai passi succitati,
puramente gnomica in parte scollata dal contesto, mentre il secondo allude sempre a
cambiamenti di stato da male a bene, in un’ottica di speranza consolatoria per il futuro.
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gli uomini si trovano a ricevere in sorte a volte beni, altre volte mali, senza
apparente causalitd e consequenzialita, ¢ dovuto al fatto che i destini degli
uomini, positivi e negativi, risiedono sulle ginocchia degli dei (7.71,
secondo appunto I’immagine omerica), ma vengono mischiati dalla Moira
(7.72), la quale poi, senza che gli dei li vedano (7.72-74 Ta pév ob Tic |
dépkeTal dBavdTwy, AN\ ampoTlomTa TETUKTAL | dxXAUL Becmecin
KeKaAupéva), e soprattutto (dato fondamentale) senza averli visti neppure
lei (7.75 obx Opéwc’), li getta in maniera casuale dall’Olimpo sulla terra,
spingendo ai  massimi livelli la concezione dell’arbitrarieta e
dell’imperscrutabilita del destino umano (cf. Appendice D).

3.3 Le motivazioni dei due personaggi e la loro
caratterizzazione psicologica: ‘ovk aiTLdc elpL’ da
Omero ai Posthomerica

Lo scopo dei personaggi che pronunciano queste descrizioni ¢ quello di
giustificarsi per azioni sentite in qualche modo come eticamente scorrette,
attribuendo una eventuale responsabilita al volere degli dei e soprattutto alla
potenza del destino. Questo ¢ 1’'uso delle Moire e degli altri Schiksalsgétter
che spesso Quinto propone nella sua opera. Da notare infatti che le
descrizioni dell’operato di questi dei non sono mai messe in bocca al
narratore, ma sono sempre in bocca a personaggi della vicenda, con i propri
scopi personali, che si dividono in due macrogruppi, spesso interconnessi:
consolationes di personaggi che hanno subito un destino avverso, oppure
discolpe di atti la cui responsabilita viene attribuita alle divinita del destino
(cf. Appendice D).

L’uso da parte di Odisseo e Agamennone di queste complesse
descrizioni delle potenze del destino e del loro intricato rapporto nei
confronti dell’'uomo permette loro di insistere sulla loro assoluta mancanza
di responsabilita, secondo un pattern di memoria gia omerica che si puo
definire dell’*ovk alTioc elpl’ (cf. 9.414-4167 e 9.491-4977). Nei
Posthomerica, non a caso ¢ Odisseo il personaggio che usa di piu questo
pattern, anche se il modello iliadico di questi discorsi coinvolge
Agamennone, modello a cui Quinto si rifa direttamente nel discorso
dell’ Atride (e che fonda anche tutti gli altri).

11 pattern, gia omerico, prevede appunto ’esplicita discolpa da parte del
personaggio parlante di sé stesso o dei suoi compagni — nei nostri due casi
di entrambi — per quella che viene sentita, e quindi affermata
implicitamente, come una colpa, la cui responsabilita viene scaricata sul
destino e i1 suoi agenti, come appunto gli Schicksalsgotter, o sulla volonta
degli dei olimpi. Questo pattern narrativo compare altrove, sempre in bocca
a Odisseo in merito a quella che viene sentita come una delle sue colpe
principali nella vicenda troiana, ossia 1’accesso di rabbia di Aiace e il suo
suicidio. In Q.S. 5.581-582, I’eroe dichiara infatti in maniera esplicita di non
essere aiTioc dell’accesso di rabbia di Aiace, la cui collera ¢ dovuta,
secondo lui, all’azione di una divinita del destino (in questo caso Aisa) che
lo ha soggiogato (x6houv &€ ol ol Tu &ywye | alTioc, dAd Tic Alca
moAUcTovoCc 1| v €ddupva), come poco dopo, in 5.594-597, 1’eroe
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indichera come responsabile della vicenda la Aatpovoc Alca, forza di
fronte a cui ’'uomo non ha nessun arbitrio personale ma che, al massimo, si
puo sopportare con temperanza (cf. la chiusa del discorso di Agamennone in
9.507-5087). Il medesimo pattern ricorre in un passo omerico che in tal
senso rappresenta il modello di questo brano,* ossia la discolpa diretta di
Odisseo di fronte allo stesso Aiace in Od. 11.558-560 (0U8é Tic dA\oc |
alTioc, AN\ Zevc Aava®y cTpaTov alxpnTdwy | ékmdylwc HxOnpe,
Telr &’ éml polpav €éfnkev). Qui ’eroe fa ricadere la colpa della morte
del compagno non su sé stesso, bensi sulla volonta di Zeus, con
un’oscillazione tensiva tra potere degli dei e degli Schicksalsgétter, 1 quali
tra 1’altro compaiono nella loro veste non personificata (nell’accenno di
Odisseo alla potpa di Aiace, da intendere in questo caso come “destino di
morte”; sulle personificazioni degli agenti del destino, cf. Appendice D).
Questo pattern ¢ esplicitato anche nel passo omerico modello di tutte
queste ‘discolpe’, ossia la giustificazione di Agamennone di fronte ad
Achille in 7/. 19.86-89 (éyw & olk alTioc elpt, | dN\a Zeve kal Molpa
kalt mepodotTic Epwic, | ol Té pou €lv dyoply o¢pecly €uPalov
dyptov dtnv | Auatt TG, 6T 'AXIMRoc yépac avuToc AmnUpwy).
Questo discorso ¢ 1’unico passo nell’opera omerica per cui si puo parlare di
una prima personificazione embrionale delle divinita legate al destino.** Nel
discorso (che, anche se non chiama in causa direttamente il pattern dell’ovk
alTioc elpe’, a questo si rifa implicitamente), il capo della spedizione achea
si dichiara esplicitamente oUk a{Tioc per il gesto ubristico di aver tolto ad
Achille Briseide, e attribuisce la colpa dell’azione (come fara poi
I’ Agamennone di Quinto) sia alle potenze del destino (in questo caso Moira,
accompagnata come spesso accade dall’Erinni, cf. Appendice D, a cui ¢
attribuito il camminare nell’oscurita, caratteristica anche delle Moire), sia
alla volonta di Zeus, che hanno infuso in lui I’ate che lo ha fatto sbagliare. Il
passo iliadico rappresenta quindi, insieme forse all’accenno nel Filottete
sofocleo, in cui il protagonista, nell’augurarsi alla fine del plot una buona
navigazione, indica, tra le potenze che lo guidano verso il suo destino
troiano, la grande Moira, il volere degli amici e la volonta onnipossente di
Zeus (1466-1468),* uno dei modelli concettuali per la giustificazione di

%3 Cf. in merito anche I’accenno di Garcia Romero 1986: 110 e n. 7.

%11 brano ¢ stato definito da Chantraine 1954: 71 «un premier pas vers la personification»
di Moira (cf. anche Dietrich 1965: 203 e 1’analisi di Versnel 2011: 163-179), sebbene le
opinioni non siano unanimi. Tra le opinioni discordanti con questa tesi, ¢ singolare la
traduzione del passo (che in parte spinge contro la sua stessa tesi) di Dodds 1951: 3 (“not I
was the cause of this act, but Zeus and my portion and the Erynus who walks in darkness:
they it was who in the assembly put wild ate in my understanding [...]”). Il critico, nello
spiegare la propria concezione di ‘psychic intervention’, cita il passo a dimostrazione di
come ate sia dovuta a cause esterne identificabili con agenti sovrannaturali, ma poi
definisce come tali solo il primo e 'ultimo elemento del gruppo, traducendo potpa (in
questo caso da intendere quindi con I’iniziale minuscola) “my portion”, in maniera
discordante con la propria tesi ¢ a suo detrimento. Contro la personificazione di Moira in
generale nell’opera omerica, e quindi anche in questo passo, ¢ anche Di Mauro Battilana
1985 (in part. pp. 55-56 sul brano iliadico).

% Per ’analisi del passo e delle potenze in gioco, cf. fra tutti Schein 2013: 344-345 (con
bibliografia precedente).
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Agamennone nel libro 9, e in generale per la concezione nei Posthomerica
delle divinita del destino e della loro visione da parte dei personaggi.
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4. La tradizione testuale del libro 9

La trasmissione dei Posthomerica, gia per sua natura particolare, presenta
per quanto concerne il libro qui commentato peculiarita che meritano di
essere chiarite al fine di comprendere meglio la situazione del testo di questa
parte dell’opera. In questa breve rassegna non si entrera nei particolari
paleografici e stemmatici dei codici delle due singole famiglie, né nelle
ipotesi riguardanti il loro possibile archetipo (o meglio I’antenato piu vicino
a entrambe le famiglie), per cui si rimanda agli studi specifici (con i loro
limiti, cf. infra), ma ci si concentrera sulla particolare trasmissione del libro
9.5 11 libro ¢ infatti oggetto, all’interno di una tradizione gia complessa,
tarda e spesso asfittica, di un ulteriore ‘imbuto testimoniale’ che richiede al
filologo una particolare cautela in merito alla scelta delle lezioni trasmesse,
alla sanatura del testo tramite congettura o alla gestione (o congettura) di
lacune.

I Posthomerica sono trasmessi da due famiglie di codici, abbastanza
tardive (riconducibili entrambe al XV secolo e oltre) e legate all’ambiente di
copia dell’Italia meridionale. Delle due famiglie, tra loro contaminate (cf.
infra e n. 94), quella denominata da Vian con H, derivante da un
manoscritto, perduto, scoperto dal cardinale Bessarione nello scriptorium di
Niccold di Casoli a Otranto (il cosiddetto Hydruntinus),® ¢ quella
contenente il maggior numero di testimoni, tra i quali la copia personale del
cardinale (il Marcianus gr. Z 456 [V])*® e soprattutto i due manoscritti che
fondano gran parte della tradizione dei Posthomerica, ’Ambrosianus D 528

% In merito alla trasmissione testuale dei Posthomerica, nonché allo studio dei vari rapporti
tra manoscritti, tuttora insuperata ¢ 1’analisi di Vian 1959b, riassunta con qualche ulteriore
precisazione nell’introduzione alla sua edizione critica del testo (in part. Vian 1963: XLV-
LI). In merito alla possibile ricostruzione dell’antenato comune alle due famiglie, cf. Vian
1959b: 95-109 (e 111-120 per una ipotetica ricostruzione dell’antenato X dell’archetipo) e
Vian 1963: LVIII-LI. Il secondo studio citato tiene conto anche delle precisazioni
codicologiche di Irigoin 1960 (che propone anche I’ipotesi semplificatoria di vedere in H
I’archetipo delle due famiglie). Lo studio piu completo e moderno su tutta la tradizione
manoscritta dei Posthomerica, ossia quello di Vian (in due riprese, nei prodromi alla sua
edizione di Vian 1959b e con le aggiunte nel primo volume della sua edizione critica, Vian
1963), risulta non completo nella collazione di tutti i codici, in particolare proprio per quel
che riguarda il libro 9. Come nota lo stesso editore (Vian 1959b: 9), dei codici da lui
collazionati ed elencati alcuni hanno subito una collazione solamente parziale, che si limita
sempre al campione rappresentato da 1.1-100; 8.300-9.50 e 14. Dei codici che contengono
il libro 9, sono stati collazionati solo parzialmente, secondo le indicazioni di Vian 1959b: 9-
12, i codici EFGIKQTpqrs (mentre, in Vian 1963: LII, I’editore inserisce nella collazione
completa Q e aggiunge di aver collazionato «afin de relever les corrections dignes
d’intérét» tra i codici sopra elencati anche E e gli emendamenti di Lascaris su K e g, senza
pero indicare esplicitamente se si tratti di una collazione completa).

8 Per alcune ipotesi di ricostruzione del manoscritto, c¢f. Vian 1959b: 73-75, con un
tentativo di sistemazione stemmatica delle copie da esso derivanti. Nell’Hydruntinus
Irigoin 1960: 489 e Colonna 1960: 85 vedono anche il possibile archetipo di entrambe le
famiglie a noi pervenute, con una semplificazione quindi dello schema di Vian (e cf. la
replica di Vian 1963: XLIX).

% Per la descrizione del codice, che occupa un posto non di spicco all’interno della
tradizione dei Posthomerica ma risulta fondamentale per comprendere [’opera di
Bessarione sul testo e le date relative alle varie scoperte di codici di Quinto, cf. Vian
1959b: 59-67.
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inf. (D,* da cui derivano inoltre le ‘edizioni’ del testo a opera dello
scrittorio di Giovanni Lascaris),”’ e il Neapolitanus 11 E 24 (L).”' La
famiglia presenta tuttavia una geminazione complessa e, in molti punti, una
tradizione irrimediabilmente danneggiata. La famiglia denominata con Y,
legata principalmente al Neapolitanus gr. 11 F 10 (o Parrhasianus, P,
ritrovato a Napoli),”* trasmette invece, secondo il parere di Vian, uno stadio
piu sano del testo (dovuto per I’editore a una copiatura dell’antenato
comune cronologicamente precedente rispetto a H),”> sebbene presenti
problemi testuali poco risolvibili, e soprattutto sia piagata dall’esiguita dei
manoscritti che vi appartengono.

In questo quadro generale, la tradizione del libro 9 ¢ oggetto di un
ulteriore ‘imbuto testimoniale’ dovuto alla scarsa importanza del libro
all’interno delle considerazioni di stile dei filologi rinascimentali, nonché a
volte a fattori di mera perdita meccanica. Se si considera infatti la famiglia
Y, quella ritenuta di maggior peso dal punto di vista testimoniale, si nota
che il gia scarso numero di testimoni facenti parte a vario titolo della
famiglia si riduce, nel caso del nostro libro, a un testimone unico, ossia P.
Gli altri due testimoni facenti parte del ramo, ossia il Monacensis gr. 264
(M) e le note marginali presenti nel Neapolitanus gr. II F 11 (N"),”> non
trasmettono infatti il libro 9. Le note marginali di N' si bloccano infatti alla
fine del libro 8, mentre M trasmette solo i primi tre libri, interrompendosi in
4.10, per poi conservare solo il libro 12 per intero. Quest’ultimo caso
permette di comprendere come il libro 9 non destasse particolare attenzione
nella critica del testo antica, dal momento che lo stato materiale di M (che
risulta completo, pur nella sua copiatura parziale) dimostra come, a un certo
punto della trasmissione da situarsi tra la copia di P e quella appunto di M,
I’antigrafo dei due manoscritti sia stato smembrato, ¢ di esso si siano
conservati solo i libri dei Posthomerica ritenuti per diverse ragioni i piu
degni di nota: i primi tre, probabilmente per motivi di stile, e il dodicesimo,
probabilmente invece per via del proemio al mezzo e dell’argomento (il
cavallo di Troia).”

Per evitare quindi di affidarsi a quello che risulta un ‘testimone unico’,
ossia P, risulta fondamentale tenere in considerazione anche 1 dati di
trasmissione della famiglia di H, sebbene risulti per sua natura meno
affidabile e piu dispersa dal punto di vista testimoniale. Anche in questo
caso, tuttavia, si assiste a una stretta di trasmissione in merito al libro 9, che

* Vian 1959b: 18-23.

% Cf. meglio infra e Vian 1959b: 26-41.

°! Vian 1959b: 42-44.

°2 11 manoscritto & utilizzato per la prima volta in un’edizione critica da Zimmermann 1891
sulla collazione parziale di Treu 1875 (la prima collazione completa ¢ a opera di
Weinberger 1895). In merito a precisazioni codicologiche in merito, cf. Colonna 1960 e, in
particolare sulle sue revisioni, Vian 1959b: 86-89.

** Vian 1959b: 93-95 e Vian 1963: XLVIII-XLIX.

** Cf. Vian 1959b: 77-86 ¢ 89-90.

11 codice appartiene alla famiglia di H ma probabilmente ¢ stato collazionato su un
modello perduto appartenente della famiglia di Y (W), da cui derivano appunto le note a
margine, nonché una traduzione interlineare in latino: cf. Vian 1959b: 90-92.

*° Cf. Vian 1959b: 85.
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rende ancora piu difficile la collazione dei testi di questa famiglia. In questo
caso, a parte alcuni codici (gia per loro natura contenenti solo escerti del
testo) che non trasmettono il libro 9, il problema riguarda soprattutto —
all’interno di una messe tardiva di manoscritti che gia per loro natura
contengono una serie di letture in merito alle quali ¢ difficile operare una
scelta tra considerarle variae lectiones con reale valore testimoniale oppure
frutto di congetture di editori rinascimentali — il fatto che per il nostro libro
questo problema neppure si pone, dal momento che spesso a questo punto
dell’opera questi codici diventano direttamente dei descripti, perdendo
totalmente anche il beneficio del dubbio di un loro minimo valore
testimoniale, o qualsiasi interesse perfino riguardo alla confezione delle
varie copie ed edizioni singole.

L’esempio piu evidente di questo ‘problema dei descripti’ ¢
rappresentato dai codici facenti parte della cosiddetta ‘edizione
messinese’ di Costantino Lascaris, il quale si era avvicinato in
diverse riprese al testo di Quinto, tutte basate sulla copia da lui
commissionata di D, ossia il Matritensis gr. 4566 (K), copia
raffazzonata conclusa in brevissimo tempo da mani diverse (e di
diversa bravura nella copiatura) che secondo Vian ¢ stata
ritoccata dal filologo nel corso del tempo almeno sei volte.”” Nel
lavoro di Lascaris sui Posthomerica, si possono infatti
individuare due fasi ben distinte, definibili ‘edizioni’, di cui la
seconda (e quella con piu testimoni) ci interessa per mettere
meglio in luce il ‘problema dei descripti’ che riguarda il libro 9.
Di questa seconda edizione del 1496 (I’edizione messinese) fanno
parte tre codici: il Matritensis gr. 4686 (q); 1’Ottobonianus gr.
103 (r) e il Vaticanus gr. 1420 (s), probabilmente derivanti da una
copia intermedia di K, per noi perduta, che Vian indica con 1.”* Se
pero, per I’inizio dell’opera, la situazione delle copie ¢ complessa
e degna di nota (q copia 1 collazionando anche K; r copia q,
mentre s copia K tenendo conto delle correzioni che sono state
inserite in q), la situazione si semplifica (decisamente a nostro
sfavore) per i libri 8, 9 e 14. In questi ultimi casi, infatti, per una
serie di meccanismi dei copisti dello scrittorio ben messi in luce
da Vian, s e r perdono contatto sia con la copia principale sia con
quella intermedia, e diventano dei semplici descripti di q,”
perdendo cosi qualsiasi interesse anche dal punto di vista storico
della confezione delle edizioni lascaridensi.

7 Vian 1959b: 26-28 e 40.

% Cf. Vian 1959b: 32-35 e 28-29 (per 1).

% Cf. Vian 1959b: 34 e, per una ipotesi di ricostruzione dei vari ‘passaggi di copia’ che
hanno creato questa discrasia testimoniale all’interno dei singoli codici, 37-38.
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Testo e traduzione

A uso del lettore, si riportano qui il testo e (senza modificazioni editoriali) I’apparato di Vian 1966b. 1
lemmi nel commento, con breve apparato (modificato secondo le necessita), sono citati secondo
questa edizione, e si indicano nelle note gli eventuali allontanamenti dalle scelte editoriali di Vian: cf.
Premessa al testo. La traduzione segue le scelte editoriali del commento.

TG Tlcuvol cTOVOEVTOC ATOCXOUEVOL TTONELOLO
ATPELSAL TPoéNKay EUKTLLEVY TOTL Afjurov

335 Tvdéoc OBptpor vla pevemTOrepdr T' 'Oducha
L 0of). <t>ol & alga moTl wTOAMVY ‘HoaicToro
HAvbor Alyaiolo dtd mAaTL xebua Oaldcenc,
Afpvov éc daumeldeccav, Ot mdpoc alvov deBpov
avdpdct koupldlolcty éunTicavTo yuwvdikec

340 ékmayhov KoTéoucal, €mel cpeac ol TL Tleckov,
aMNa Spmitddeccl mapevvdlovTto yuvatl
Opnikinc Tac Sovpl KAl MVOPEN KTeATLCCAV
mépbovTec TOTE yalav dpnidilwr Opnikwy:

dl 6¢ péya {Mlolo mept kpadinct mecdvTos

345 Bupov drvoldncavTo, ¢plhovc &’ dva dwpat’ dkolTac
KTEWvor dvnheyéwc UTO xelpecly, oUd’ éNéncav
kovpLdlove Tep &dvTac: émel p’ dmavaivetar fTop
avépoc MOE yuvalkoc, 0Te (MAAovL volcw
apdLmécn® kpaTepal ydp €moTplrouvcty duidl.

350 a\\’ dl pév coeTépolcty €m’ dudpdcel AR €BdAovTo
VUKTL WL KAl Tadcav €xnpucavto moéAna
Tapbépevar ppect Bupov dtapBéa kal péya kKdpToc.
ol & 6Te &1 ANuwvolo <médov>kiov MOE kal dvTpov
Natveov TOOL ketTo mdic TlotavToc dyavoD,

355 & TOT” dpd cohict BduBoc émiluber, bt EctdovTo
Avépa AeUyaréncLy émicTevdyxovT’ OdlvmCL
KEKALLEVOY CcTupeNolo kaT obdeoc. dudt &’ dp’ avTd
olwV@Y TTePA TOMA TeEPL AeXEECCL KEXUVTO"
dMa 6é ol cuvépamTo mepl Xpot, xelpaToc dlkap

360 Nevyaléou: O ydp v FETY ENeT MpOC dTepTMC,
BaMwv dcxeTov Loy, 61 vooc 100vecke,

Kal TA PEV dp KATEBATTE, Td & €NKEOC OVNOUEVOLO

apdeTiBeL kablmephe pelaivne dikap dvinc.

333 dmocyxépevol in libri sui marg. bene coni. Weil, cl. © 35 : dmouydpevor Q -opévoro Q || 335
3BpLpor Q : dBpipov Lasc.” || 336 Tol Spitzner : ol codd. || 342 Opnikine Tychsen : -{aLc U et cett.
-lec U || 343 TéTe codd. : moTe Pauw (sed exspectes mépcavtéc moTe, cl. T1 57) || Opnikwv PH® : -tk&v
D || 345 dvoidricavTto P : dvoidncav H || 350 ai pév PR : om., spatio relicto, D (= H) al ye H® abTal
L aide Ald.Lasc."” || mfip’ ¢BdhovTo codd. : mfpa BdA- Kochly” || 351 éxnpieavto H : éxetp- P ||
352 post uersum aliquot uersus qui ad Hypsipylen pertinebant periisse putauit Keydell, iniuria mea
quidem sententia || 353 N\jpvoto P : AMjuvor H (per coniecturam) || médov add. Zimmermann, cl. VII
239 || post dvTpov add. kothov H (per coniecturam) || 360 émmy [émfiv C] éXe [éXe D € U] codd. : locus
desperatus : émel AdBe (Van Herwerden) uel p” €\e (Zimmermann®) uel péXe (Zimmermann®) uel p’
€xe (nos) tentari possit; ddnv €le et lac. post 360 (e.g. d\\a O¢ copaTta KeTTo KATA CTéoc,
ommdc’ évaipe) maluit West || 361 BdMwr dcexeTov codd. : BdAkev ddcxeTov Scaliger || post 361
lac. stat. Kochly (1838), post 362 Hermann et Kochly (1850)
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avaléal &€ ol dudl kOpaL TePL KPATL KEXVVTO
365 fnpoc Omwe Olhooto TOV dpyaiénc ddoc dypnc
pdpdm vukToc LovTa Bood modde, Oc &’ UT dvdyknc
TeELPOPEVOC TTOBOC AKPOV ATAPTNPOLCLY OdoTCL
kOpas elc €ov dvTpov dmolxeTal, dpdl &€ ol Khjp
Telpel OOV AMUOC Te Kal dpyalédl HeENedBVAL
370 OCc TOV UTMO cméoc €UpU Kakn meptddpvat’ avin:
kal ol mAv pepdpavTto dépac, mepL &’ OCTéd POUVOV
pLvoc énv, olon O mapnidac dpTey’ AUTUN
NeUYANéT pUTTOVTOCT AVINpor &€ v dlyoc
ddpvaTtos kothat & éckov U’ O0pplcly dvdpoc OTwal
375 alv@c TELPOPEVOLO® yooC O€ WLV ol TOT  ENELTED,
olvekd ol PENAV ENKOC €C OcTéov dxpLc lkécBHal
mudpevor kabimepbe, Avypal & UTépeTTOV dVial.
wc 8 0T’ éml mpoBolfjct TolukAUcTolo BaAdcenc
TéETPNY Tatmaldeccay dmeLpecine AANOC dAAUN
380 ddpval’ LTOTUNyouCca HAAA CTEPENV Tep €odcav,
THc &’ dpa Oewvopévne dvépw kal KOPMATL AdBpw
anaua KolatvovTal UmoBpwbévta Baldcen:
Oc TOL Umlyviov €lkoc aeEETo TUBoPEVOLO
LoD dmo, cTudpelolct TOv ol évopdpEat’ 08olcl
385 Auypoc Udpoc, TOV dacly dvaNdéa Te CTuyepoV Te
EUpeval, OTMOTE LY TépCn Tepl Xxépcov LovTa
neNolo pévoc: T@O kal péya déptaTtov dvdpa
Telpe ducaNdnToLcly LTOBUNOEVT OdUVnCLY.
€k O€ ol €lkeoc alev éml xBova AelBopérvolo
390 Lx®poc TETANAKTO TEDOV TONUXAVOEOC AVTPOV,
Batpa péy’ davbpwmolct kal UCTeEpoV éccopévolct.
kal ol map KALCInY GapéTpn TAPEKEKALTO LAKET)
LOv memAnbula: mélovTo & dp’ ol pev €éc dypny,
ol & éc ducpevéac, Touc AUTeEXE AolyLov UBpov
395 d)dppaKov atvopbpoLo® TrdeLGE 8¢ ol péya TOHEOV
KELTO Tre)\ac yvaumToiciy apnpepevov Kepdecct
xepcly LT dkapdTolct TeTuypévor ‘HpakAfjoc.

364 ataréar Q : dlar- LY || mepl kpati PH® : mepikpdTiov D || 365 dypnc PH® : dpne D || 366
tovta PDQC : é6vta P*U || dc 8’ Rhodomann : 6 8’ P o6’ H 8¢ 6’ RFEAId. || 368 dmolxeTal (uel
¢pérceTar?) nos : ddpiketar DQCP -kntalr PUC -keTo R et Platt || 369 e om. H || 370 kak™ ... dvin
H : kakfj ... avin P || 372 mapnidac Rhodomann (cl. XIV 41) : -nuddoc codd. (cf. I 60 codd.; et
mapndcty uel mapetdetv Apoll. Rhod. IV 172; QS XIII 324) || 373 Aevyaién codd. : -éov Rhodomann
(sed -¢wc rectius foret) || 374 kothat & éckov : fort. kothalvovto & || 375 moT’ élelmev Kochly :
moTe Aelmev codd. || 376 tkécBar codd. : Tkave Rhodomann (sed cf. X 273) || post uersum lac. stat.
Kochly || 377 umépemTov P : UmepémTov H || 381 Bewvopévme 8 dpa Tfic codd. : transposuimus cl.
X1302 || 382 xnpapa R : -pot Q|| 383 vmixviov codd. : v’ ixviov C.L. Struve || 384 dmo Hermann :
amo H amo P Umo Kochly || cTudedolet nos (post -ole Kochly, -otctr La Roche) : ctuderoto PH® -olov
D || Tév codd. : év La Roche || 388 ucaldrjToicty PHE : Sucabiij- D || bmodpun6évt’ H : bmoTun- P ||
389 &\keoc PH® : élke (sic) D || 390 ixdpoc P : x&poc H || 392 map RMAId. : mapa- P mapa H ||
mapekékALTO P @ mapékelto H || 393 éc P : ém H || 394 dumexe Q : dpdexe R || Nolyiov H : AOy- P ||
396 yvapmTtotcr Q : yvamT- R || dpnpépevor Zimmermann : -pdp- Q || 397 dkapdTolct nos :
-tnet(v) codd.
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Touc & OmMOT’ elcevdnce moTL cméoc e€UpL KLOVTAC,
€ccupévoc Opunver ém’ dudoTépolcl Taviccal

400 ANYWOEVTA BENEPVA XONOU pEPVNEVOC alvoD,
olvekd Pl TO TdpolBe péya cTevdyxovta ATOVTO
potvor épnuatotcty ém’ alyLtalolct Baldcenc.
kal v0 kev olyy’ &Téleccev & ol Bpactc HiPeke Oupdc,
€l PN ol cTovdéevTa XOAOV BLéxever ABum

405 avépac etcopowvToc opnbeac. ol O€ oL dyxL
HAvbov dxvupévolcly €olkdTe, kal pd pwv dpdw
dvTpov €cw kothoto Tapelopevol €kATepPDev
ENkeoc dapgd’ ONoolo Kal dpyaréwr OdUVdmY
elpovT’ avTap O TOlcLy €dc Slemédpad’ dviac.

410 ol &é € Bapciveckov, ébavTo ¢ oL Auypov €NKoc
¢€ Ohocto poyolo kal dhyeoc iMcacbHat,

Av cTpaTov elcadiknTal "Axalr<t>koév, Ov pa kdal alTOV
bdvTo péy’ dcxaldav mapd vnecty MOE KAl alTouc
ATpeldac dpa TolcL: Kak@y &€ ol ol Tw’ “Axaldv

415 alTiov éppev €dpavto KaTa cTpaTOV, AN’ dAEyeLvdc
Motpac, Gv ékac ol Tic dvmp émwiceTar alav,

AA\’ alel poyepotcly €m’ Avdpdcly ampoTioTTOoL
CTPWOOVT  AUATA TAvTd, BPOTAV Pévoc ANNOTE WEV OV
BAdTTouCaL KkaTd Ouuov dupethixov, d\oTe & alTe

420 éxmobe kudatvoucal, €mel pdAa mAvTa PBpoTolct
Kelval kKdl cTovOeEVTA KAl MTLA UNXAVOWwVTdAL,
attal Omwe é0éhovcy. O & elcatmv 'Oduciioc
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Obbedendogli, desistendo dalla luttuosa battaglia,
gli Atridi inviarono presso la ben costruita 1enno
il valente figlio di Tideo, e Odisseo, che non fugge in battaglia,
su una nave veloce. Ed essi subito ginnsero presso la citta cara a Efesto,
attraverso la piana distesa del mare;
presso Lemno rigogliosa di viti, in cui, un tempo, un atroce morte
per i propri legittimi mariti architettarono le donne,
odiandoli dal profondo dal momento che non le rispettavano,
ma giacevano con le schiave
tracie, che avevano conquistato con lancia e coraggio
mentre raziavano la terra dei Traci cari ad Ares.
Esse, prede di una profonda gelosia nel cuore,
erano gonfie di rabbia, e, in casa,
uccisero i Joro mariti crudelmente con le proprie mani, e non ebbero pieta di loro
nonostante fossero i loro legittimi sposi, dal momento che l'nomo e la donna
si allontanano, guando si anmalano di gelosia:
violenti dolori infatti Ii spingono.
E cosi esse gettarono questa sciagura sui propri womini
in una sola notte, e resero vedova l'intera citta,
armate nel cuore di animo intrepido ed enorme vigore.
Essi dunque, quando ginnsero presso [le coste] di Lemno e l'antro
scavato nella roccia in cui giaceva il figlo del nobile Peante,
furono presi dallo stupore nel vedere
Luomo, gemente in preda a terribili dolori,
sdraiato sul duro suolo. Intorno a lui
molte piume d’'uccello erano ammonticchiate a mo’ di giaciglio;
altre invece aveva cucite intorno al corpo, a difesa contro il rigido inverno;
e quando lo prendeva la spiacevole fame,
scoccando una freccia infallibile, dove la mira la gnidava,
[]
e alcune parti [dei volatili] le mangiava, mentre altre le poneva sulla fatale
praga
come difesa dal nero dolore.
I secchi capelli gli cadevano, arruffati, sulla testa,
come quelli di una fiera funesta che, presa di notte da una brutale trappola da
caccia al piede veloce, per necessita,
rosasi ['estremita della zampa con i propri denti rovinosi,
57 rifugia alla fine nella propria tana, con il cnore
oppresso contemporaneamente dalla fame e dagli atroci dolors.
Allo stesso modo, il male terribile annichiliva Filottete, nella sua vasta caverna:
2l suo corpo era tutto smagrito, e intorno alle ossa solo
la pelle rimaneva, dalle gnance si spandeva un terribile forte odore
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> di sporcizia; un gravoso dolore lo
aveva domato; aveva gli occhi scavati in fondo alle orbite,
375 terribilmente oppresso dal dolore; non smetteva mai di gemere,
> dal momento che la nera piaga era giunta fino all osso
> infetta tutto intorno, e atroci dolori rodevano in profondita.
Come presso un promontorio battuto dal mare agitato
Lacqua salata del mare infinito ha consumato uno scoglio scosceso
380 erodendolo, nonostante la sna enorme durezza,
e sotto i colpi del vento e del mare impetuoso
§i scavano in questo cavita mangiate da dentro dal mare,
cos? la piaga sul tallone dell’eroe si espandeva partendo da dove era stato
collocato il putrido
veleno, depositato dai duri denti
385 del mortale serpente d'acqua, che dicono sia terribile e infligga ferite incurabili
quando si sposta sulla terraferma per ascingarsi
al calore del sole. Cosi, il veleno logorava persino quel valentissino nomo,
roso da dolori incurabili.
I/ suolo della vasta caverna era imbrattato dall’umore
390  che gli usciva continnamente dalla ferita, gocciolando a terra,
grande meraviglia anche per le generazioni future.
E vicino al sno giaciglio era adagiata la grande faretra
piena di frecce — aleune destinate alla caccia,
> altre ai nemici — intinte nel mortale veleno del famoso Serpente, funesto.
395 Davanti, il grande arco gli
Giaceva vicino, creato dall’unione di due corna ricurve
dalle mani invincibili di Eracle.
Non appena li vide avvicinarsi alla vasta caverna,
st preparo d'istinto a scoccare contro entrambi
400 7 dolorosi dardi, accecato da una terribile collera,
dal momento che in passato, malgrado i suoi struggenti piants, lo avevano
abbandonato,
solo, sulle deserte rive lambite dal mare.
E avrebbe in un attimo eseguito cio che il suo animo ardito bramava,
se Atena non gli avesse sciolto la funesta collera
405 natagli alla vista dei suoi compagni. Ed essi allora
gli andarono vicino, con l'aria afflitta, ed entrambi
sedendosi al suo fianco sotto la volta dell antro, ciascuno da un lato,
gli domandavano della funesta piaga e dei penosi dolori:
¢ lni racconto loro nei particolari le proprie sofferenze.
410 Essi gli facevano coraggio, e gli promettevano
di guarire la sua funesta piaga ponendo fine alla pena terribile e al dolore,
se st fosse unito all’esercito degli Achez, che per lui,
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gli dicevano, era profondamente afflitto presso le navi, gli stessi
Atridi insieme agli altri. Delle sue disgrazie nessuno degli Achei
415 era responsabile, aggiungevano, nell 'esercito, bensi le penose
Moire, di nascosto dalle guali nessun uomo viene al mondo,
ma che anzgi sempre, presso gli infelici esseri umani, invisibili
57 aggirano tutto il tempo, a volte abbattendo la forza dei mortali
secondo la propria spietata volonta, altre invece
420 imprevedibilmente dandole gloria, dal momento che ogni cosa,
sia dolorosa sia piacevole, sono loro a procurarla ai mortali,
a proprio piacimento. Ed eglt, ascoltando Odisseo
e i/ divino Diomede, subito
fece facilmente cessare la gravosa ira nell'animo
425 — ed era un'ira terribile, considerato quello che aveva patito —.
Essi lo portarono quindi subito sulla nave presso le rive rimbombanti del mare,
esultando, assieme alle sue frecce.
E gli detersero il corpo e la piaga crudele
con una spugna porosa, e gli rovesciarono addosso molta acqua:
430 [eroe si riprese un poco. Subito si affrettarono
a servire un lauto pasto all affamato, e anche loro insiene
banchettarono in festa dentro la nave; sopragginnse poi la notte immortale,
¢ 7/ sonno li colse. Restarono fino all arrivo di Erigenia
presso le rive di Lemno circondata dal mare: poi con !'alba
435 sciolsero gli ormeggi e sollevarono fuori dall’acqua le ancore ben incurvate,
in fretta. Atena invio
un favorevole vento di poppa alla nave dalla lunga prora:
essi subito tesero la vela su entrambe le scotte,
governando la solida nave. E quella, sulla spinta del soffio del vento
440 st slancio sulla distesa marina; la nera onda mugghiava attorno alla nave,
fendendosi, e la bianca schinma ribolliva da ogni parte;
intorno alla nave, in gruppo, si slanciavano i delfini
percorrendo la rapida strada del bianco mare.
Essi arrivarono quindi presso [’Ellesponto pescoso,
445 dove si trovavano anche le altre navi. Gli Achei furono pieni di gioia
nel vedere quelli che desideravano tanto tra lesercito. Essi quindi dalla nave
sbarcarono felicemente accolti; le mani smagrite poggiava
2/ coraggioso figlio di Peante su di loro, i qualz, entrambi,
condncevano sulla divina terra l'eroe, che Zoppicava in modo compassionevole
450 e si appoggiava alle loro forti braccia.
Come nei boschi, inciso fino a meta
dal vigore del taglialegna, un faggio, o un pino resinoso,
che rimane ancora in pieds guanto gli ha permesso il boscaiolo
> staccandone dal tronco un ceppo resinoso affinché diventi
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> 455 pece cotta sui monti, in maniera penosa

>

¢ piegato sotto il proprio carico dal vento e dalla propria debolezza

> 456a su giovani alberi vigorosi, che lo reggono nonostante il suo peso,

460

465

470

475

480

>

485

490

cosi dunque ['nomo, piegato sotto il fardello dell'intollerabile dolore,
7 due coraggiosi eroi conducevano, a loro appoggiato,
verso la schiera dell’esercito argivo. E, a vederlo,
tutti provarono una grande pena dell’eroe abile nel lanciare con !arco,
oppresso dalla piaga funesta. Ma sano e in forge
lo rimise, pint in fretta del veloce pensiero,
Podalirio pari agli dei celesti, ponendo bene sopra
la piaga molte sostanze benefiche, e insieme bene invocando
il nome del proprio padre; subito lanciarono un grido di gioia gli Achei
tutti glorificando insieme il figlo di Asclepio.
E lo lavarono, e lo spalmarono d’olio
prontamente. 11 terribile abbattimento e il suo travaglio,
per volonta divina, svanirono; ed essi nell'animo
gioivano a vederlo. Egli si riprese dal suo male:
il colorito sostitui infatti il pallore, e un forte vigore la dolorosa
debolezza; tutte le sue membra prendevano forza.
Come quando un campo di grano si rinvigorisce nelle spighe,
che prima aveva piegato, inondandole, la terribile pioggia invernale
che vi si era abbattuta, ed esso ora, gnarito dai vents,
sorride di rigoglio sulla terra che richiede molta fatica,
cosi dunque di Filottete, prima tormentato,
tutto il corpo subito rifiori. Sotto la volta arcuata dell antro
lascio tutta la sofferenza che gli aveva completamente domato ['animo.
Gli Argivi, alla vista dell’'nomo, come tornato dalla morte,
erano stupefatti: dicevano infatti che fosse opera
degli immortali, e cio che pensarono era vero.
Aveva instillato infatti in lui vigore e bellezza
la nobile Tritogenia, e gli aveva reso 'aspetto con cui era conoscinto
in precedenza tra gli Argivi, prima che fosse piegato dal male.
E dungue, verso la tenda del ricco Agamennone
7 capi degli Achei, tutti insieme, conducevano il figlio di Peante,
¢ gli rendevano omaggio celebrandolo con un banchetto solenne.
Ma gunando ebbero finito di bere ¢ di mangiare per bene,
allora gli disse Agamennone dalla forte lancia:
“Mio caro, dal momento che per volonta degli dei in precedenza ti
abbandonammo a Lenmno circondata dai flutti, io e mio fratello sconvolti nel
senno,
non concepire contro di noi una terribile collera nel tuo animo.
Non abbiamo infatti compinto questa azione senga gli dei beats, ma anzz, gli

62



stesst
495 immortali desideravano coprirei di molte sventure

> senza di te tra di noi, perché tu sei in grado di abbattere con i dardi,
conoscendone bene ['uso,

> 7 nemici paratisi davanti a te in battaglia.

> L

> 499  su tutta la terra e sul vasto mare [strade] invisibili [sono tracciate]
500 per volonta delle Motre, e sono ramificate
e strette e tortuose, curvando ora da una parte, ora dall'altra.
Su queste gli nomini sono spinti dall’Aisa,
simili alle foglie trascinate dal soffio del vento:
il buono si imbatte in una strada cattiva,
505 spesso; il malvagio invece su una buona.
Nessun essere umano che si trovi sulla terra puo evitare I'una o scegliere 'altra:
bisogna che I'nomo saggio, qualora venga trascinato dalla tempesta
sulla strada della sventura, sopporti la sciagura con animo tetragono.
Ma poiché, smarriti, abbiamo commesso questo errore,
510 i omaggeremo di doni inestimabili,
se mai prenderemo un giorno la bella citta dei Troiani.
Ma, per ora, accetta sette donne, venti cavalli da corsa
che sono stati premiati e dodici tripods, di cui
gioire nell animo ogni giorno; e presso la mia tenda
515 ci sara sempre per te l'onore di un pranzo regale”.
Avendo cosi parlato, porse all’eroe i doni superbi.
E a lui allora rispose il figlo coraggioso di Peante:
“Mio caro, non sono pin in collera con te, né con nessun
altro degli Achei, sebbene abbia agito male nei miei confronti:
520 50 infatti che il pensiero degli nomini valenti deve essere flessibile,
¢ non ¢ corretto essere sempre irascibili e testards,
ma bisogna a volte essere terribili, altre clement.
Ma ora andiamo a coricarci, dal momento che per chi desidera combattere
¢ meglio dormire pinttosto che fare esagerati bagords”.
525 Con queste parole, si alzo e raggiunse la tenda
dei propri compagniy essi subito
preparavano il letto del re che amava combattere, pieni di gioia nell animo:
ed egli dormi di gusto fino all’arrivo dell'anrora.
La notte divina si ritiro, mentre la luce del sole coloro di rosso le cime,
530 e tutti gli womini si rimettevano alle proprie faccende.
Gli Argivi, bramosi di recarsi nella terribile battaglia,
affilavano chi la lancia ben levigata, chi le frecce,
chi invece il giavellotto; dall’alba preparavano il cibo
per sé e per i cavalli, e tutti mangiarono il proprio pasto.
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535 A loro il valoroso figlio dell’eccellente Peante
rivolse dunque questo discorso, per spronarli alla battaglia:
“Forza dunque, andiamo alla guerra! E che nessuno di noi
resti presso le navi, fino a che non avremo distrutto le famose mura
della ben fortificata Troia, e avremo incendiato la citta”.
540 Cosi parlo, e il loro cuore gioi fortemente nel petto.
Indossarono le armature e gli scudy, e si slanciarono dalle navi
> tutti con impeto, equipaggiati con frecce,
seudi di cnoio bovino ed elmi dal doppio cimiero.
St appoggiavano uno all’altro in ranghi, e non si sarebbe detto
545 che ci fosse uno stacco tra uno e l'altro, nella loro marcia,
tanto erano compatti e vicini tra loro.
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Commento

333 TQ mlcuvol

La battaglia della prima parte del libro ¢ interrotta dalla profezia di
Calcante, secondo cui T. potra essere conquistata solo dopo I’arrivo di F.,
abbandonato dai compagni a L. (9.325-329). Per la necessita, secondo la
tradizione, dell’arrivo a T. di F. con il suo arco, o solo di quest’ultimo, cf.
9.395-397".

Q. si allontana dai propri modelli e dal filone maggioritario della
tradizione mitografica affidando la profezia non a Eleno ma a
Calcante.' La variante ¢ testimoniata da Apollod. Epit. 5.8-10, che
accenna a come anche Eleno conoscesse le profezie segrete riguardo
a T., ma affida la predizione a Calcante poiché secondo la sua
ricostruzione al momento dell’arrivo di F. Eleno non ¢ ancora stato
catturato dagli Achei.” Questi elementi non sembrano quindi
permettere da soli di avvalorare 1’ipotesi secondo cui qui Q. (forse
debitore di un manuale rnitograﬁco)3 avrebbe seguito direttamente la
variante di Apollodoro, soprattutto se si aggiunge la presenza di
disaccordi tra le due versioni, per esempio nell’arrivo di F. prima di
N. Indipendentemente da incongruenze e uguaglianze tra la trama
dei P. e quella di altri testi letterari e mitografici, in qualsiasi punto
del plot in cui il mito narra di una profezia, Q. utilizza il piu
possibile (a meno che la trama non richieda diversamente, come nel
caso di Enone e della minima prolessi dedicata a Eleno) la figura di

' La maggior parte della tradizione letteraria e mitografica la affida al primo dei due: cf.
p.es. Ilias parva (nell’epitome di Proclo, II. parv. A.1.6-7 PEG = Procli lliadis parvae
enarratio 6-8 EpGF); Tz. ad Lyc. 911. Nella tradizione drammatica, nelle opere in cui
questo snodo del plot ¢ ricostruibile compare sempre Eleno: cf. S. Ph. 604-619; 1341-1342;
E. Ph. test. iii a Kn (P.Oxy. 2455, probabile hypothesis del dramma), 9-11; fr. 789b Kn
(D.Chr. 59.2). L’ipotesi di VIAN 1966b: 174 n. 1 secondo cui Eleno come autore della
profezia sarebbe presente anche nell’opera di Bacchilide sembra passibile di dubbio. La
menzione occorre in Schol. Pi. P. 1.100 Drachmann, che testimonia di un’opera di
Bacchilide riguardante anche ’arrivo di F. a T., riportando tra gli altri anche la menzione di
Eleno come autore della profezia. Questo passo, per la sua vaghezza e I’identificazione
difficoltosa con un’opera precisa di Bacchilide, ¢ riportato in corpo minore in SNELL 1961:
86 e nella prima edizione di Machler (come fr. 7) mentre ¢ eliminato in MAEHLER 2003
assieme ai frr. 8 e 8a (posti in apparato al Ditirambo 23). Non ¢ in effetti sicuramente
deducibile se la menzione di Eleno si trovasse nel testo di Bacchilide riassunto dallo scolio
o0 se sia una notizia mitografica aggiunta dallo scoliasta (cf. MAEHLER 2003: VIII).

* Secondo la struttura diacronica: profezia di Calcante; ambasciata a L.; F. ¢ guarito da P.;
F. uccide Paride; querelle tra Eleno e Deifobo per la mano di Elena, che sceglie
quest’ultimo. Qui si menziona che Calcante avesse detto che Eleno era a conoscenza degli
oracoli che proteggevano la citta, elemento che spinge O. a farlo prigioniero (Q.S. 5.9). Dal
momento che F. si trova gia a T., le profezie che Eleno svela riguardano altre necessita,
ossia il trasferimento nel campo greco delle ossa di Pelope, 1’arrivo di N. e il ratto del
Palladio (Q.S. 5.10).

3 Cf. p.es. VIAN 1959a: 48; 102-103 (che perd ¢ consapevole che si tratti di «une solution
commode et provisoire», p. 103) e KEIDELL 1963: 1284, che invece ipotizza, in merito alla
presenza o meno del modello di Apollodoro, che per questo snodo narrativo Q. abbia
cercato «selbstindig den Anschlufl an M (Apollod. epit. 5, 8) zu gewinneny.
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Calcante, che nel plotting dell’autore assume in maniera
cristallizzata la funzione che gli ¢ affidata, diventando la persona del
profeta par excellence.”

333 mlcuvol

¢ TG mewol e Me

Q.S. #6.421 (Totc micuvoc)

L’agg. (sempre con dat., cf. LSJ s.v.), ¢ tipico del lessico iliadico, in cui
regge spesso oggetti, in formule: cf. p.es. /1. 5.205; 8.226 = 11.9; 24.295 =
24313 (7 wlcwvoc €ml vijac Inc Aavadr TaxuTOAwV, unico punto
nella letteratura epica precedente ai P. in cui si usa questa formulazione; in
questi casi T allude al presagio positivo inviato da Zeus tramite un uccello
che vola da destra, di cui Priamo si dovrebbe fidare). L’unico caso di
reggenza di persona espressa ¢ /. 9.238 (Acl). Il termine ricorre una volta
nell’Odissea (con un’evoluzione nell’espressione retta, piu complessa di
quelle iliadiche: 18.140 matpl T €ép® milcuvoc kal — €épolct
kactyvrjyTolct). Q., che usa solo qui il nesso preciso, sembra riprendere il
modello di /I 24.295 = 24.313, ma con uno shift nel suo utilizzo per
persone, a differenza dell’altra occorrenza in cui usa una formulazione
simile (Q.S. 6.421, in cui Euripilo allude ai farmaci di cui Macaone ¢ detto
fidarsi: éccl pév inmp, pda 8 Ama ddppaxa oldac, | Tolc Ticwwoc
Tdy’ €ohmac Umekduyéewr kakdv APAp).

oo 333 dTmTocxdpevoL

amocyopevolr Weil : dmouydpevol Q dmolxopévoro Q

amolxoépevol € tradito dal consensus codicum (se si eccettua dmoLopévoLo
di Q, probabilmente legato per [lapsus a moAépolo). Vian accetta
I’integrazione di Weil sulla base di //. 8.35, in cui Atena assicura a Zeus che
insieme agli altri dei si asterra dalla guerra (AA\\" 7ToL TONépOU WEV
dpeEoped’, €l cU kelelerc ). Utili a sostegno della congettura anche le
occorrenze del nesso formulare dmécywrTal moNépoLo, che si trova a fine
di verso p.es. in //. 11.799; 14.78; 16.41; 18.199. Se ¢ presente nell’epica
omerica il nesso con dméxw, ¢ vero che occorre almeno una volta

* E Calcante a predire la necessita dell’arrivo di N. (Q.S. 6.57-67), attribuita da Tryph. 49-
54 e Apollod. Epit. 5.9-11 a Eleno, che in questo punto dei P. non € ancora prigioniero
degli Achei. In Q.S. 12.1-103 Calcante convoca 1’assemblea per indicare il cfipa
dell’imminente caduta di T., ed ¢ affidata al profeta anche la falsa predizione di Sinone ai
Troiani, secondo cui su suo consiglio gli Achei, prima di salpare, avrebbero costruito il
cavallo (Q.S. 12.377-379). In Q.S. 13.333-349 Calcante ferma I’attacco contro Enea,
profetizzando il suo futuro: anche qui, Q. affida al suo profeta par excellence un ruolo che
non gli era attribuito p.es. dalla variante mitografica che vedeva solo in Afrodite la
responsabile della salvezza di Enea. Esiste infatti una versione che vede negli Achei i
responsabili della fuga di Enea (cf. p.es. X. Cyn. 1.15; D.S. 7 fr. 2; Apollod. Epit. 5.21; Ael.
VH 3.22; Lyc. 1263-1272; Schol. Verg. A. 2.717), senza pero che si metta in luce il ruolo di
Calcante come oppositore dell’attacco contro Enea, atto sempre affidato ad Afrodite. E
sempre Calcante a consigliare agli Achei di portare Ecuba, pietrificata, sull’altra sponda
dell’Ellesponto (Q.S. 14.351-352), e a essere poi contro I’immediata partenza della flotta,
dal momento che aveva previsto la sciagura che la avrebbe colpita (360-363). Qui si schiera
al suo fianco Anfiloco, figlio di Anfiarao che possiede il dono profetico (365-367): il ruolo
centrale ¢ comunque affidato a Calcante, come il narratore mette in luce focalizzando
contro di lui la reazione degli Achei, che ol ol TU miBovTo (364).
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dmolxopar moNépoto (I 11.408 olda ydap &TTL kakol dwolyovtat
moAépoto, tradito unanimemente, che veicola il medesimo significato).
Anche se meno di dméxw (per cui cf. VIAN, BATTEGAY 1984, s.v., spesso +
gen.), Q. usa anche dmolyopat, sebbene raramente e mai con gen. (cf. 5.550
AANANd cU Vv dicToc dmotxeat; in 9.3687 ¢ congettura di Vian).

334 EUKTLLEVYNV TOTL Afjpvov

L’epiteto ¢ gia omerico, sia riferito direttamente al toponimo, sia tramite il
nesso €uvkTipevor mToNeBpov, e si trova anche, in entrambe le forme,
riferito a L.: cf. Il 21.40 (Afjpvov éuvkTipévmy); Od. 8.283 (Afjuvov,
evkTipevor mToMebpov).” Q. assorbe questi elementi per dare al testo una
marca epica, accentuata dall’aggiunta di moT(, che trasforma 1’espressione in
una sorta di ‘iperomerismo’ (cf. anche 9.3987). Sull’urbanizzazione
dell’isola nei P. e nei suoi modelli, e sul contrasto con la solitudine di F., cf.
Introduzione §2.1.

335

I capi della spedizione sono O. e D., come nella variante maggioritaria della
tradizione. Q. sceglie la coppia classica della tradizione epica, assegnandole
la funzione cristallizzata (cf. il caso di Calcante in 9.3337), nell’intera
opera, delle missioni piu delicate e pericolose. Cf., prima dell’ambasciata a
L. (per cui questa scelta rimane nei binari dei modelli), Q.S. 5.253-255 (O.
ricorda ad Aiace di come D. lo abbia scelto per infiltrarsi in campo troiano
nell’episodio della Dolonia); 6.64-65; 6.77-78; 6.97-98 (O. e D. si recano a
Sciro per portare N. a T., in un episodio speculare all’ambasciata a L., per
cui cf. Introduzione §1.2.b);® 10.350-354 (in una prolessi del racconto, in
cui si svela che sara sempre questa coppia a trafugare il Palladio).’

335 Tv8éoc EBpLpov via
s I_UVAIZ_UU3_U‘B2V

Q.S. *1.770 (6Bptpoc vide) 3.260 (BPBpLpoc viode)

L’espressione OBptpoc uvidéc + nome del padre (semplice o con ulteriori
aggiunte), che ricorre per D. anche in 1.770 e 3.260, ¢ tipica nei P.: per
I’analisi delle sue occorrenze, cf. 9.5357 (in cui ¢ riferita, ampliata, a F.).

° Entrambe le forme sono anche presenti nei P.: cf., oltre a qui, 5.548 (EukTLpévnc
Calapivoc); 9.5117 (Tpwwv ... éuktipevor mToNebpov); 13.352-353 (Tpoinc | ...
mTON€EOpOV EUKTipLEVOD).

% In Q.S. 6.77-78 O. dice di accettare una missione cosi delicata se affiancato da D., in
maniera speculare a //. 10.246-247, in cui ¢ invece D. a lodare la compagnia di O.

"'In 10.351 O. & detto écmépevoc (kpatatod Tudéoc vide | écmopévov 'Oduchioc),
espressione che ha dato adito a una querelle sull’interpretazione della vicenda: secondo
VIAN 1966b: 208 «c’est Dioméde qui a joué le role principal dans I’expédition; mais le
contexte implique qu’Ulysse 1’a accompagné a l’intérieur de Troie et a participé au
massacre des gardiens du palladion», mentre KAKRIDIS 1962: 89, forse spinto
dall’émépevoc attribuito a O. in PEG 25 (III), 20, vi legge un’allusione alla versione
secondo cui, nel ritorno, O., dietro D., avrebbe pensato di ucciderlo per attribuirsi tutto il
merito ({lias parva, fr. 9 EpG; incerti operis in PEG 25).
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335 pevemTohepdv T’ ’O8ucia

N 3_U|B2V4_w5_w6_:

Q.S. *6.64

L’epiteto (“staunch in battle, steadfast”, LSJ s.v.) ¢ proprio del lessico
iliadico, sebbene nelle opere omeriche non sia mai riferito a O. (una volta,
in /1. 19.48 Tudelone Te pevemTOlepoc kal Sloc ’Oduccelc, € riferito a
D. citato in coppia con O.). Q. utilizza due volte il nesso con O., sempre
quando ’eroe ¢ citato insieme a D., rovesciando 1’accostamento omerico.
Entrambi 1 casi sono simili e rivestono un ruolo importante, dal momento
che rappresentano la presentazione incipitaria degli eroi come protagonisti
di un’ambasciata: in Q.S. 6.64-65 (AM\’ dye, Tuvdéoc via peveTTONEWLOV
T 'Oducija | méppoper Cklpor o€ Bodc €v vni pelatvn) si tratta
infatti della prima esplicitazione, per bocca di Nestore, della scelta di questi
due eroi come capi della spedizione per recuperare N. (speculare a questa:
cf. Introduzione §1.2.b € 9.3367).

336 mToAly ‘HealcToro

L. ¢ I’isola consacrata per eccellenza a Efesto (cf. p.es. Od. 8.283-284;
8.294):® I’aition si trova gia in II. 1.590-594 (per bocca dello stesso Efesto,
che narra come, mentre cercava di difendere Era da Zeus, fosse stato
scaraventato da quest’ultimo giti dall’Olimpo e fosse finito a L.).” 1l
soggiorno a L. ¢ il punto cardine di una profonda somiglianza nel
trattamento da parte della tradizione dei personaggi di Efesto e F. Entrambi
sono infatti zoppi, e questa malformazione li distingue dalla nobile
compagnia da cui provengono e da cui sono stati espulsi, in entrambi i casi a
L. Tutti e due, dopo essersi opposti ai piani di Zeus e per questo essere stati
puniti, sono poi richiamati nell’ambiente da cui erano stati cacciati, in
quanto di nuovo necessari (F. per la presa di T., Efesto per liberare la madre
che aveva intrappolato prima di essere cacciato)."

336 vnt Bon

Cf. la simile denominazione in Q.S. 6.65 (BoGc €év vnl peraivn)
nell’ambasciata speculare di O. e D. a Sciro per N., anche in quel caso nella
prima menzione dei due ambasciatori (e anche 6.98, con la menzione simile
dei due ambasciatori, 611 T6O’ opdc 'Oduchit mepidpovt Tudéoc uloc |

¥ La consacrazione dell’isola a Efesto & stata legata a un’ipotetica natura vulcanica
dell’isola (legata forse al monte Mosiclo), che avrebbe permesso, insieme ad altri siti con
simili caratteristiche, la diffusione fino alla Grecia del culto (di origini microasiatiche) in
onore di Efesto: cf. in part. BURKERT 1970: 4-6 (anche sull’identificazione del ‘fuoco
miracoloso’ di L.). Per le origini del culto di Efesto e la sua proliferazione, cf. anche
MALTEN 1912; DELCOURT 1987.

? Cf. anche Apollod. 1.3.5, che mette in relazione la cacciata di Efesto da parte di Zeus con
la punizione di Era, appesa in catene perché aveva cercato di fermare Eracle di ritorno da T.
Un’altra versione ¢ narrata in /. 18.394-405 (cf. anche h.Ap. 316-321), secondo cui a
gettare dall’Olimpo Efesto ¢ Era; il dio viene accolto nell’Oceano da Teti ed Eurinome,
presso le quali soggiorna per nove anni. In merito a queste due versioni, cf. RAPP 1886-
1890: 2049-2050; MALTEN 1912: 325; 343-346; GANTZ 1993: 74-75.

1% Su quest’ultimo episodio, cf. p.es. Paus. 1.20.3. Sulla somiglianza F.-Efesto, cf. EISNER
1979: 331, e anche MARX 1904; DELCOURT 1987.
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vija  Bony  elpuccev dmetpecine aloc elcw; cf. 9.3367; Introduzione

§1.2.b).

337 Alyalolo 8td mTAaTU xelpa Oaldccnc

xetpa Baldcenc € nesso molto raro: cf. in part. A. fr. 192.2 R (oltre p.es. a
Orph. H. 17.7; A. 331; Orac.Sib. 8.449). Forse proprio per la sua rarita ¢
usato da Q., che, come ¢ proprio del suo usus, diventa 1’autore a utilizzarlo
di piu, unico in letteratura a unirlo anche a mAaTV: per 1’espressione estesa,
cf,, oltre a qui, Q.S. *7.311 (kata m™AATL XeDpa Oaldcenc); *8.60 (ava
TAATU xebpa Baidcenc); per mAaTyu xevpa (di nuovo usato solo nei P.),
cf. oltre a questi casi Q.S. 7.303; 8.463; 9.440 (cf. 9.439-4417).

338 Afjpvov éc dumeldeccav

L. ¢ descritta dall’agricoltura (di matrice umana) rigogliosa, secondo una
tradizione gia iliadica e che Q. usa come modello per la scelta della vite (cf.
p.es. Il. 7.467-468 vijec & &k Afuroo Tapéctav olvov dyoucal |
moNal, e in parte 8.230-232 dc [sc. eUxwlal] omoT’ €év  ANuvw
keveavyxéec mMyopdache, | ... | mlvovTec kpnThpac émcTedéac olvolo).
Anche dpmeloeilc appartiene al lessico epitetico dell’l/iade, sebbene non
venga mai riferito a L., bensi a Pedaso (/1. 9.152; 9.294); alla Frigia (3.184)
e, unica volta al masch., a Epidauro (2.561). Le viti e il vino di L. sono
celebri: cf. p.es. Ar. Pax 1162, in cui la coltura della vite ¢ sintetizzata in
modo paradigmatico dalle Afpviat  dumelot.'!  Sull’urbanizzazione
dell’isola e sul contrasto con la solitudine di F., cf. 9.334” e Introduzione
§2.1.

338-352 Il mito dell’eccidio degli uomini di L.

Q., dopo aver citato L., inserisce un resoconto parentetico sul mito
emblematico dell’isola, ossia ’uccisione degli uomini da parte delle donne,
narrato nella versione piu sintetica e truce: le donne di L. in una notte (351),
per gelosia (344; 348-349), uccidono i mariti colpevoli di averle tradite
(340-343), e insieme agli sposi massacrano tutta la popolazione maschile
(351). Non si menziona I’eccezione di Toante come unico uomo risparmiato
dalla figlia Ipsipile (cf. 9.3527). L’inserimento della vicenda ¢ in dialogo
intertestuale con I’excursus sul medesimo argomento di A.R. 1.609-626
(raccontato dal narratore e poi ripreso in prima persona da Ipsipile in 1.798-
833, in un discorso deformato dal punto di vista e dallo scopo narrativo del
personaggio).'” Il resoconto di Q. segue da vicino, con alcune modificazioni
tipiche, gli snodi dell’excursus delle Argonautiche (che presenta anche i
micro-particolari della vicenda, tra cui l’eccezione di Toante). In
quest’ultimo, dopo aver citato L. il narratore ricorda immediatamente come
in precedenza (1.610 mapoixopévw AuvkdBavtt, cf. Q.S. 9.338 mdpoc) in

"' Cf. OLSON 1998: 290, che ricorda lo Schol. V al passo, secondo cui Androzione
menzionava queste viti nel proprio Georgikon (€ldoc dumélov Anuvia, 6c LcTopel
‘AvdpoTiwr év TG Tewpylkd). Per il legame tra la vite come coltura caratterizzante di L. e
I’importanza sull’isola della figura di Dioniso, piu volte associato al mitico sovrano Toante
(per cui cf. anche 9.338-3527), cf. BURKERT 1970 e 1972; MODRZE 1936.

" In merito, cf. VIAN 1959a: 112; OZBEK 2011.
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questo luogo' le donne abbiano commesso un crimine orribile contro gli
uomini trucidandoli (A.R. 1.609-610 — Q.S. 9.338-339). Il racconto poi si
approfondisce ricordando come gli uomini sdegnassero le spose (A.R.
1.611-612 — Q.S. 9.340) a favore delle prigioniere portate dalla Tracia (A.R.
1.612-614 — Q.S. 9.341-343)."* La narrazione passa quindi alla conseguenza
psicologica di questa situazione nelle donne di L., ossia la gelosia che le
pervade in maniera insaziabile, tanto da uccidere in maniera cruenta non
solo i1 loro mariti, ma tutti gli uomini dell’isola (A.R. 1.614-619, cui segue la
menzione della pieta di Ipsipile per il padre, passo ripreso in maniera piu
estesa da Q.S. 9.344-352, forse allo scopo di chiudere I’inciso senza la parte
relativa a Toante). I due racconti si concentrano anche su dettagli di
caratterizzazione psicologica, come 1’odio che le donne sviluppano non
tanto per le prigioniere, quanto per i mariti (A.R. 1.612 — Q.S. 9.3407); la
gelosia insaziabile che le pervade (A.R. 1.616 — Q.S. 9.344-3457; 9.3487),
I’efferatezza del massacro, perpetrato senza pieta nonostante si trattasse di
congiunti legittimi (A.R. 1.610-611 — Q.S. 9.346-3477); I’audacia e la forza
d’animo che pervade le donne (A.R. 1.820 — Q.S. 9.352). In alcuni punti la
ripresa intertestuale si fa diretta, con importanti variazioni che mostrano
come Q. modifichi il modello secondo i propri schemi narratologici e di
plotting: cf. in part. la modificazione dell’agg. centrale kouvpidioc (cf.
9.3397;9.346-3477) e I’uso di dmavatvopat (cf. 9.3477).

339 dvdpdcL koupLdloilcLy

L’uso di koupl&ioc in punti chiave rappresenta una delle riprese modificate
principali del passo delle Argonautiche (cf. 9.338-3527). Apollonio riferisce
infatti il termine, che veicola un valore giuridico di legittimita del
matrimonio, sempre alle donne di L. (secondo il suo significato pit comune,
cf. LSJ s.v. 1), mogli legittime bistrattate dai mariti (kovpLdlac ... yuvdikac,
nella prima esplicitazione del ripudio delle mogli in 1.611, e in 1.804). Il
riferimento di kouptdioc alle spose rafforza la colpa dei mariti in una
narrazione che propende apertamente (nel racconto di Ipsipile) o
sotterraneamente (nella storia riportata dal narratore) per le donne, offese
doppiamente in quanto in un legame legittimo e riconosciuto. Q. riprende
due volte kovpidloc variandone pero la funzione, ossia riferendolo ai mariti,
secondo un uso pill raro prevalentemente omerico,'” rovesciando il punto di

"> Anche il link spaziale con la prima menzione di L. ¢ presente in entrambi i testi: tramite
una subordinata spaziale introdotta da 61 in Q.S. 9.338 e un periodo immediatamente
successivo che comincia con évba in A.R. 1.609.

' In nessuno dei due brani si allude alla causa principale dell’allontanamento delle Lemnie
dai talami, ossia la Sucwdia dovuta all’ira di Afrodite o di Medea, a seconda delle versioni
del mito; solo nelle Argonautiche segue dopo questi versi una precisazione cursoria che
allude alla rabbia di Afrodite senza ulteriori specificazioni. Per la versione secondo cui
sarebbe stata Afrodite a causare il cattivo odore delle donne, cf. p.es. FGrHist 38 F 2;
Apollod. 1.9.17; Schol. A.R. 1.609-619¢; D.Chr. 33.50, mentre secondo lo storico Mirsilo
(FGrHist 477 F 1) il cattivo odore sarebbe stato causato da Medea (cf. Pi. P. 4.250-254). In
merito a questi casi e alla fortuna del mito anche nella letteratura latina, cf. OZBEK 2011.

' Nel caso di persone, kovpiSLoc ¢ riferito a uomini raramente e in prevalenza nel lessico
omerico (e nelle sue imitazioni lessicali), che prevede il suo uso per donne e uomini: per
quest’ultimo caso, cf. p.es. Il. 5.414; Od. 11.430; 15.22; 19.266; 23.150; 24.196; 24.200;
h.Cer. 136.
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vista della narrazione, solidale con gli uomini trucidati dalle mogli che non
hanno avuto pieta nonostante si trattasse dei legittimi mariti: cf. Q.S. 9.338-
339, non appena si accenna alla vicenda di L. insieme al riferimento alla
crudelta del gesto (ailvov O\eBpov | dvdpdct koupldlolcly épnTicavTo
yuvdikec, con una ripresa raffinata del riferimento alle donne in clausola,
come in A.R. 1.611, ma questa volta come soggetto e non come oggetto). La
colpa delle donne, velata in questo caso, si fa invece chiara nella nuova
esplicitazione parentetica, propria dell’usus di Q., di 9.346-347~ (08’
éNéncav | kouptdloue Tep €dvTac), a sottolineare la doppia colpa delle
Lemnie, che hanno ucciso e per di piu persone a loro legate da un legame
giuridico e sacrale.

340 ékmayyAov KoT€ ovcal

Q. rovescia anche in questo punto 1’ipotesto delle Argonautiche, richiamato
dalla disposizione formale dei termini: dopo il rovesciamento di koupldLoc
(AR. 1.611 — Q.S. 9.3397), Q. comincia il verso, come accade nelle
Argonautiche, con un’allusione all’odio reciproco tra i due sessi, ma
ribaltandone 1 fattori. Mentre in A.R. 1.612 (dvépec éxOnpavTec) ci si
concentra sull’odio provato dai mariti, colpevoli secondo il punto di vista
della narrazione, qui a provare l’odio sono le mogli, unica causa
dell’eccidio. ékmayloc € di uso epico, soprattutto in senso avverbiale, come
qui: ’avv. non ¢ rappresentato tuttavia tanto dal neut. quanto dalla forma in
-wc, tipica dei testi omerici (il neut. € presente solo in /. 22.256; 13.413 =
13.445 = 14.478 = 14.453) e prevalente anche nei P. (cf. Q.S. 1.191; 2.132;
3.330; 3.594; 4.149; 10.185; 12.222; 13.349; ¢ VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.
ékmayhoc). Nonostante successivamente alle opere omeriche I’avv. assuma
il significato di “marvellous, woundrous” (cf. LSJ s.v. II), Q. rimane
aderente al proprio modello, mantenendo il significato omerico del termine.
L’uso minoritario, in questo punto, del neut. avverbiale con koTéw si
avvicina al modello lessicale di Nic. Ther. 448 (TG pév T  EKTaAYAOV
koTéwr Baci\fjroc Spuic | atetoc ék makaxfc émaéEetar),'® detto dei
rapporti di odio tra I’aquila e il serpente denominato tramite il nesso yAodwv
.. kbavbe Te Spdiwv (338),' a cui I’aquila, per odio, porta via le uova dal
nido. La costruzione con 1’avv. (in questo caso pero in -wc) e il pt. di koTéw
¢ ripresa da Il 2.223 (T & dp’ ’Axawol | éKkTdyAwc KOTEOVTO
vepécenBév T’ €évl Buu@), unica attestazione oltre a questo punto
dell’espressione. Q. sembra conscio di questi modelli anche dal punto di
vista contestuale (anche il passo omerico rappresenta infatti una lotta nobile-
ignobile, in questo caso degli Achei contro Tersite).'® Il nesso & infatti la
chiave di un odio profondo: qui quello delle Lemnie nei confronti dei mariti,
che sfocia in una situazione simile a quella del passo di Nicandro, ossia

' Non inficia Iintertesto la problematiciti dell’espressione ¢k malaxfic émaé€etat,
diversamente interpretata sia dagli scoli e dalle parafrasi antiche sia dagli studiosi moderni,
che sostituiscono principalmente il primo nesso con ¢€ aifpnc e il secondo con
AP TéNNETAL, entrambe variae lectiones (cf. CAZZANIGA 1966).

' Da identificare secondo alcuni con il Python sebae o con il P. molurus, per altri invece
totalmente immaginario: in merito, cf. in part. GOW, SCHOLFIELD 1953: 179.

' Cf. CAZZANIGA 1966: 282.
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portando all’eliminazione fisica (che assume, alla luce dell’ipotesto, una
ferocia ferina) dell’elemento che nuoce alla sfera sessuale e riproduttiva
(ossia ai nidi e ai letti). In merito all’uso di Q. dell’avv. in questo brano, cf.
anche 9.4257.

340 émel cpeac ol TL Tleckov

Si allude alla mancanza di rispetto delle mogli da parte degli uomini
attraverso Tlw, centrale anche nell’ipotesto delle Argonautiche. In quel caso,
il vb., come qui in clausola, pone 1’accento sulla mancanza di onori nei
confronti di Afrodite da parte degli uomini di L., causa scatenante
dell’eccidio (1.615 émel  xOloc aivoc omale | Kimpidoc, olvekd
HLryepdwy €ml dnpov  dticcav). Q. sostituisce 1’oggetto del mancato
onore con le Lemnie, accostando nella mente del fruitore i due oggetti della
mancanza degli uomini nel dialogo intertestuale (e nel mito), ossia la dea e
le mogli (che diventano nei P. I’unica causa scatenante del massacro).'’

341 Spwiddecct ... yvvarkl

La forma dpwidc occorre solo nei P. (cf. anche Q.S. 3.684, delle prigioniere
troiane che portano stoffe sulla pira di Achille, pdpea & €k MA@V dépov
dcmeTa  KwklLoucal | Spw<t>ddec; quest’ultima forma ¢ trasmessa per
intero da R, probabilmente per congettura, contro lo scorretto dpwddec di )
e in seguito in Man. 2.276 (d\oxouc ... | Spwddac). Q. presenta nel proprio
lessico anche il non omerico dpwic e il pit comune Spwn/dpwn (sulla
doppia forma, comune e presente anche nei P., cf. LSJ s.v. dpwn) e VIAN,
BATTEGAY 1984, s.v. dpom); a differenza dell’usus omerico, Q. ¢ uno dei
primi autori a presentare il termine al sg., cf. 5.560). Q. segue qui ’uso
omerico di usare termini corradicali di dpwal al pl. e di affiancarli a
yuvdikec (uso privilegiato nelle opere omeriche, cf. p.es. 1. 6.323; 9.477;
Od. 7.103; 13.66; 16.108 = 20.318; 17.505; 19.490; 22.37; 22.396; 22.422;
22.427): cf. anche Q.S. 7.680 (nell’elenco dei doni a N., ol &€ yvvalkac |
dpwtdac, che nell’enjambement tra i due termini si accosta a Od. 22.396 e
22.427).

342 Soupl kal mMvopérn kTedTiccav

Q. sembra riprendere /I. 16.57 (douvpl &’ €épd kTedTicca TONV €UTELXEQ
mépcac), unica occorrenza di kTeaTilw con dovpl, estendendo I’espressione
alla sfera emotiva, creando il nesso, solo suo, dovpl kal Mropén (cf. anche
Q.S. 13.302, detto di Enea, moA\d kapwv Tmepl dcTu Benyevéoc
ITptdpoto | dovpl kat mropén). Il vb. appartiene al lessico omerico (cf.,
oltre al caso citato, Od. 2.102 = 19.147 = 24.137; 24.207), ed ¢ ripreso solo
saltuariamente in seguito (cf. p.es., per il vb. semplice, A.R. 2.788; Theoc.
17.105; 17.119; Call. Aet. 75.47 Pf.). Q. lo utilizza solo qui e in 4.477 (v
[sc. pLdAnv] moT’ TAxLANNeUC | dpyvpény KTedTicce Balwr UTO  doupl
MivnTa).

' Sulla versione del mito che vede la causa dell’eccidio in Afrodite, e sulla variante
minoritaria che vede i colpevoli dei mancati onori alla dea negli uomini, cf. OZBEK 2011.
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343 vyatav dpnipldov Opnikwv

I Traci sono descritti come popolo amante della guerra e dalle caratteristiche
guerresche, primitive e barbare (nonostante si tratti gia in tempi antichi di
una popolazione civilizzata), secondo un cliché gia attestato all’inizio del V
sec a.C.*° Cf. gia Hdt. 5.6 sul loro amore per la guerra,” attivita che si
dimostra preferita anche sulla base degli dei venerati in esclusiva: Ares in
primis, oltre a Dionisio, Artemide ed Ermes, con cui probabilmente Erodoto
identifica il culto del sole.”” Il legame di elezione tra Ares e la Tracia si
trova gia in /1. 13.298-302 e soprattutto in Od. 8.360-361 (in cui Ares, una
volta liberato dalle catene per essere stato colto insieme ad Afrodite, si
rifugia in Tracia),” ed & ripreso in Q.S. 8.353-355 (Ares, sceso in SOCCOrso
dei Troiani, in seguito alla disapprovazione di Zeus si allontana dal
combattimento per raggiungere la Tracia). Questo elemento, insieme alla
caratteristica guerresca del popolo, spiega I’epiteto qui usato. La
caratteristica guerresca dei Traci ¢ gia descritta in /. 4.532-535 (mepicTacav
yap €Talpol | Opnikec dkpOKopoL, SONY™ €yxea Xepcly éxovTec, | ol €
[sc. ©bac] wéyav mep &bvTta kal (Pbipor kal dyavov | dcav Amod
coetwr), in cui si descrive la particolare pettinatura (cf. anche 2.11)** e il
valore in battaglia del popolo (cf. anche Schol. ad loc).

Lo T dell’etnonimo, qui necessario per inserirne il gen. pl. nell’esametro, ¢
estraneo all’uso omerico, che ha sempre U (cf. /I 2.595; 2.844; 4.533;
10.434; 10.487), ma si ritrova a partire dall’epica ellenistica (cf. p.es. A.R.
1.24).> Non ci sono altre occorrenze di ©prji€ nei P., ma si legge tre volte
I’agg. ©pntkioc (cf. Q.S. 6.246; 9.342; 13.467), in tutti i casi con T, come
sempre in Omero e generalmente nella poesia epica successiva (fanno
eccezione Phan. fr. 1.1. Powell; Call. fr. 801.1 Pf.; A.R. 1.1110; 4.904;
Nonn. D. 27.313; 48.227).

344-345

La gelosia delle donne, gia centrale nell’ipotesto delle Argonautiche (cf.
9.338-3527), ¢ un tema fondamentale su cui Q. pone piu volte I’accento (cf.
9.3487), in quanto causa scatenante della rabbia delle Lemnie, che per
questo “swelled with rage” (LSJ s.v. dvoloéw 2 a traduzione di Gupov
avotdricavTo di Q.S. 9.345). In merito al fopos della gelosia femminile nella

20 Cf. SCHIRRIPA 2004: 7. Sulla sofisticatezza in realta della civilta tracia, come dimostra
p.es. lo sviluppo della loro arte orafa, esportata in tutto il Mediterraneo, cf. FORABOSCHI
2004: 17.

*! In una descrizione negativa (5.5-6) che li contrappone alla civilizzazione ellenica (sono
poligami; non usano uno stretto regime di controllo sulle ragazze nubili; vendono la prole;
alla morte del marito sgozzano la moglie prediletta e la seppelliscono con lui; si tatuano la
pelle; vivono possibilmente senza lavorare, disprezzando I’agricoltura a favore della
pirateria e della guerra). Cf. anche D.S. 14.37; Tac. Ann. 4.46-51. Sull’estremo coraggio
guerresco del popolo, cf. p.es. PL. Lg. 1.637 d-e; Arist. Pol. 7.1324b-7.1327b.

%2 In merito, cf. NENCI 1994: 162.

3 Cf. p.es. SCHIRRIPA 2004: 6-7.

** In merito alla pettinatura, attribuita spesso anche a popoli confinanti, cf. p.es. II. 2.542;
Archemach. FGrHist 424 F 9; Arist. GA 5.782b; Theoc. 14.46; AP 7.10.4 e dubitativamente
Hippon. fr. 194.6 Degani (115.6 West).

% Sul problema in generale, cf. la discussione di LIVREA 1973: 262-263 ¢ BORNMANN
1968: 57.
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letteratura greca (da intendere con una gamma di sentimenti pit ampia
rispetto al concetto attuale), che non risparmia neanche le dee (il cui
archetipo ¢ Era), al suo sviluppo nella tradizione drammatica (in particolare
nei cosiddetti ‘revenge plays’ di Deianira e Medea) e quindi al suo ritorno
nell’epica (con i legami tra la caratterizzazione della Medea tragica e di
quella delle Argonautiche), cf. OzBEK 2011: 300.

345 ¢lAovc 8 dva 8dpat’ dkolTac

dkotTac, centrale oggetto dell’eccidio delle Lemnie, si trova in clausola
anche in A.R. 1.617 (clv Tijcwv [sc. le prigioniere tracie] €olc €éppaicav
akolTac). Da notare che 'unica eccezione nelle Argonautiche all’uso di
kouvpldLoc riferito a donne (che ritorna quindi all’uso omerico che ricorre
anche nei P., cf. 9.339™) si trova proprio riferito ad dxo{tnc (4.1072 ola &’
akolTny | koupldLlov Balepolct ddpap mpocTTicceTo pibolc).

346-347 008’ éAéncav |kovupLdlovc Tmep édvTac
Su kouptdloc e il rovesciamento del punto di vista del modello delle
Argonautiche, cf. 9.3397.

347 dmavalveTal

La costruzione della frase ¢ stata oggetto di dubbio soprattutto riguardo al
valore da attribuire al vb.,® comprensibile tuttavia se si interpreta la frase
sotto il punto di vista del dialogo intertestuale con il modello delle
Argonautiche (cf. 9.338-3527). 9.347-349 (émel p> dmavaiveTar fTop |
avépoc MdE ywvalkoc, 0Te (nAApovt volcw | dpdLmécn) rappresenta una
motivazione per la mancanza di pieta delle Lemnie nei confronti dei mariti
(discorso che si connette con 1’uso di kouptdioc, per cui cf. 9.3397; 9.346-
3477). Secondo VIAN 1959a: 169 il vb., che ha come soggetto fTop ma &
retto logicamente da un soggetto doppio (per un uso simile di rop, cf. Q.S.
8.443),%" regge un’infinitiva o un oggetto sottintesi legati alla sfera della
pieta, da integrare in base al precedente 9.346-347. La frase assumerebbe
quindi il significato di «I’'uomo e la donna rifiutano [la pieta, di provare
pieta] quando si ammalano di gelosia». Tuttavia, il vb. assume spesso, come
nota lo stesso Vian, il significato piu specifico di rifiutare contatti o favori
sessuali (cf. LSJ s.v. 1.2), nel senso quindi di rifiutare in questo ambito
anche un coniuge.” Fondamentale che il vb. si trovi anche in A.R. 1.611

% Oggetto in passato di emendamenti: cf. p.es. émel p’ dyplaiveTar (Pauw); émel pdla
palvetar (Spitzner); émel péya paivetar (Kochly). Per i vari tentativi di interpretazione
della frase, cf. VIAN 1959a: 169.

*7 Citato da VIAN 1959a: 169.

* Cf. in parte la traduzione di Rhodomann, sebbene problematica (“quia alienissimus
redditur animus viri et mulieris, quando in zelotypiae morbum inciderit”), e
I’interpretazione di BONITZ 1836: 1226 (“respuit animus viris et mulieris, ubi in zelotypiam
incidit [sc. eos]”), che pero, non avendo considerato il doppio soggetto logico e il valore
assoluto e reciproco del vb., aveva postulato 1’integrazione del soggetto (cf. SPITZNER 1837:
1182). VIAN 1959a: 169 propone l’interpretazione “I’homme et la femme se refusent”,
allontanandosi poi dal segno con la chiosa, che offusca il significato del vb. avvicinandolo
troppo alla sfera legale, “le divorce sépare I’homme et la femme” (cf. anche VIAN 1966b:
193 “I’homme et la femme se renient”).
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(kovpldlac pev dmmpivato yuvdikac | dvépec éxBpavtec),” proprio
con questo valore legato alla sfera sessuale, in merito al rifiuto da parte
degli uomini delle loro legittime spose, a favore invece di una violenta
attrazione (Tpnxvv épov di 1.613 sottolinea lo sfondo sessuale della
narrazione)’’ per le schiave tracie. Q. riprende quindi, nel suo uso assoluto,
con una forzatura sintattica, il vb. del proprio modello allo scopo di
veicolare il medesimo campo semantico del rifiuto reciproco, dal punto di
vista sessuale e in maniera piu estensiva coniugale, di uomo e donna quando
la gelosia si instaura nel rapporto.

348 {nAjpovL vovcw

La descrizione della gelosia (cf. 9.344-3457) come una malattia (cf. 9.349
apdimécn, forma di mimTw che appartiene al tecnoletto medico, come
mecovToc di 9.344) e in particolare come un difetto costituente e distruttivo
della donna rappresenta un tema ricorrente nella tradizione precedente,
soprattutto quella drammatica:’' cf. p.es. S. Tr. 445; fr. 149.1 R; 680.3 R; E.
Hipp. 394; 405; 477; 597; 698; 766; 1306;** fr. 400.2 Kn. Per la definizione
di ‘gelosia’ nella cultura greca rispetto a quella moderna di ‘sentimento
triadico’, e per ()hoc e {(nhoTutia, cf. OzBEK 2011: 300.

eee 350 al pév

al pév PR : om., spatio relicto, D (= H) al ye H® abrai L aise Ald.Lasc.”

Che la versione di P sia da preferire si puo inferire: 1. dal suo peso
testimoniale, contro invece aggiunte congetturali a quella che sembra una
lacuna di H (archetipo della famiglia piagato da problemi simili e oggetto di
un peggioramento delle condizioni durante il periodo delle varie copie),”
dimostrata forse dal vacuum di D (copia sciatta ma abbastanza precisa);>* 2.
dall’unione sintattica con ot &  OT1e di 9.353, che marca la chiusura
dell’excursus, secondo I'usus di Q. (cf. gli esempi in 9.3527).

¥ Cf. in parte VIAN 1959a: 169, poi ripreso brevemente in VIAN 1966b: 193.

30 Per TpaxUc cf. LST s.v. 4, “of persons, their acts, feelings, or conditions, rough, harsh,
savage”. Q. usa 1’agg. nelle altre occorrenze sempre secondo il suo significato letterale (cf.
Q.S. 5.50; 11.24). Anche nelle Argonautiche, 1’agg. si trova solo in contesti piu letterali mai
riferito a termini astratti, variando da un uso letterale (2.375; 2.550; 2.568), a un grado
minimo di metaforicita (1.1078; 2.33; 2.71; 2.1125), a parte proprio in questo nesso, che
rappresenta il massimo allontanamento dell’autore dal suo usus, e quindi una scelta tesa a
far spiccare I’espressione. TpnxUc épwc, oltre che in questo punto delle Argonautiche,
ricorre solo in Opp. C. 2.187-188 (Tpnxvc & alT’ éMddolcty Epwec oMY T  ’Adpodi
| kal Bupdc ToTl MkTpov dvailbdpevoc mpodmar Auap), cui di nuovo si sottolinea il
violento significato sessuale dell’espressione.

31 Cf. p.es. EASTERLING 1982: 129.

32 Solo per citare i casi sicuri, secondo BARRETT 1964: 246-247, in cui sono veicolati due
valori tra loro connessi e difficilmente distinguibili, ossia «firstly the illness induced by
[Phaidra’s] love [...]; secondly the love itself, considered, since it is illicit [ma anche in
quanto tale, n.d.a.], as a mental affliction» (p. 246).

3 Cf. VIAN 1959b: 73-75.

** Cf. VIAN 1959b: 18-23.
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350 T’ €éBdAovTo

Nonostante Tfjpa sia comune nel lessico epico e in generale poetico, solo Q.
lo usa con BdAw, in un’immagine metaforica e icastica: cf., oltre a qui,
13.424 (nell’anticipazione della punizione che Atena infliggera ad Aiace
Oileo, ) ¢ ol aitvov |elcomicw BdAe THpa kal dvépa TicaTto AwBnc,
wording in parte ripreso nel racconto della punizione in 14.532-532 # &’
AlavtL ¢dvor kal TApa ¢épovca | épPale vmi kepauvvdy, in cui pero
€AMW non regge direttamente mTHpA).

351

L’uccisione non solo dei propri mariti ma di tutta la popolazione maschile ¢
un dettaglio fondamentale del comportamento delle Lemnie, dal momento
che, cosi facendo, esse attuano appieno «une inversion des valeurs
traditionelles de la civilisation grecque, per un jeu de substitution entre
masculin et féminin»,”> essenziale per il mito narrato. Eliminando
completamente gli uomini dalla propria societa, le Lemnie possono infatti
nelle Argonautiche essere paragonate alla societd delle Amazzoni,*
descritte in 2.964-997 sempre come una popolazione di sole donne, in
questo caso non perd per un’eliminazione dei maschi, bensi per una loro
aprioristica scelta di esclusione. Le Lemnie sono infatti precipitate invece in
uno stato selvaggio di privazione di uomini non statutario né permanente,
dal momento che ¢ dovuto a un evento reversibile, come si nota dal
comportamento di Ipsipile nei confronti del padre (questo nella versione
estesa del mito e delle Argonautiche) e dall’atteggiamento delle Lemnie
all’arrivo degli Argonauti.’’

eee 351 mdcav €xmpudcavto mTEANaA

éxnpwcavto H : éxetpwicavto P

Rispetto al piu piano éxetpwcavTo, che non fa parte nel lessico di Q.,
éxnpwcarTo veicola appieno 1’efferatezza del massacro, su cui Q. insiste
nella propria visione favorevole agli uomini (cf. 9.338-3527; 9.3397; 9.346-
3477; 9.3517), sottolineando come in una notte le donne abbiano
letteralmente svuotato la citta (rendendola quindi metaforicamente vedova)
degli uomini. Sull’uso del vb., cf. anche Q.S. 5.496 (le madri piangono gli
agnelli di cui sono state private, ol 0¢ péya ckalpovct Sinrekénc
HEpaKUlal | unTépec €k Tekéwly cnkouc TmépLl  xnpwbévTac); 7.282
(Deidamia ipotizza, per una donna, la morte dei figli dopo quella del marito,
N O0Te maldec OlwvTal amodpbipévolo kal dvdpoc, | xnpwbf o€
pélabpor LT dpyaléov BavdTolo), entrambi di trasmissione unanime sul
vb. (in 7.282 H trasmette xnpw6f, P xnpwdfjvatr).

>> CUSSET 2004: 49; cf. anche BURKERT 2000.

% Cf. CUSSET 2004.

7 si aggiunga la differenza tra le due ‘societd femminili’ in merito all’organizzazione
politica. Le Lemnie non rifiutano infatti la civilizzazione, ma rimagono riunite secondo le
regole che avevano in precedenza. Non ¢ questo il caso delle Amazzoni, che rifiutano ogni
forma di raggruppamento civile rimanendo divise in piccole tribu (A.R. 2.996-997),
emblema per i Greci di uno stato primitivo e selvaggio rispetto alla forma civile della polis
(e tipico anche della popolazione tracia, citata in 9.3437).
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eee 352

post versum aliquot versus qui ad Hypsipylen pertinebant periisse putavit Keydell

Per adempiere ai propri fini narrativi, I’ellitticita del resoconto non necessita
dopo questo verso di una lacuna (come invece ritiene KEIDELL 1931: 63) che
contenesse 1’esplicitazione del salvataggio del padre da parte di Ipsipile. Si
tratta infatti di una versione ridotta rispetto al modello delle Argonautiche
(che contiene anche la menzione di Ipsipile), e parentetica rispetto alla
narrazione principale e quindi ridotta all’osso: una mera allusione erudita di
un mito famoso riguardante L. trattato estesamente dalla tradizione presa a
modello. Q. non avrebbe oltretutto motivo di inserire questa vicenda
‘attenuante’ per la colpa delle Lemnie nella propria narrazione condotta dal
punto di vista favorevole ai mariti (cf. 9.3397; 9.3407; 9.346-3477),
elemento essenziale invece nella narrazione delle Argonautiche, condotta da
un punto di vista delle donne. Che la digressione si concluda con 9.350-352
¢ anche dimostrato dalla presenza a inizio di frase del nesso dA\’ dl pév
(9.3507), che insieme al correlativo ot 8(¢) (9.353) marca la fine della
digreggione (per esempi accostabili, cf. Q.S. 1.305-307; 6.491-492; 10.361-
362).

352 Tapbé peval

2 A2

$ T —eT— ()

Q.S. ¥1.413 (mapbépevar) *9.279 (mapbépevor) *12.63 (mapbépevol)

La forma (I’'unica ammessa nel lessico epico per il pt. pass. del vb.)
appartiene gia al lessico odissiaco (2.237 cdpac ydp mapbépevor keyaldc
[sc. i pretendenti] kaTéSouct Biatwe | olkov ’O8uccioc; 3.74 = 9.255 old
Te AnicThipec UMéP dAa, Tol T  dNowvTal |Puxdc mapbépevol, KAKOV
aA\odamolcl  pépovTec) e non ¢ in seguito molto presente nella poesia
strettamente esametrica, dal momento che compare solo nei P. Qui, il pt.
femm. ¢ usato in due emistichi formulari: cf., oltre a qui, 1.413 (in bocca a
Ippodamia che sprona le compagne, d\\a kal avTal | mapbépevar dpect
Bupor lene pvneopeda  xdppnc). I masch. ricorre invece in 9.279 (in un
discorso di N. ai compagni, d\\’ dye Oupov | mapbépevor movewped’
umep pévoc); 12.63 (in bocca a Calcante, kdpTicTol € TOT  dvdpec €l
pobov, ommoTe Qupov | mapbépevol cTovdevTOC ddeLdncwety  ONéDpou,
con come ogg. Bupov; cf. qui e 1.413). VIAN 1966b: 191 n. 1 e VIAN,
BATTEGAY, 1984 s.v. mapatifepatr dividono il significato del vb. tra
“exposer sa vie; faire fi de la vie; risquer (sa vie)” (equivalente all’omerico
Puxny mapatibéval), di 9.279 e 12.63, e “mettre (un sentiment) en son
cceur” (equivalente a QupLov [év]TiOnuL), qui e in 1.413.

353 L’arrivo presso ’antro di F.

La narrazione torna a focalizzarsi sulla vicenda principale. D’ora in avanti,
il punto di vista sara quello pieno di orrore e stupore del pubblico interno
rappresentato dai due ambasciatori di fronte alla condizione di F. Cf.
I’accenno allo 6dpBoc/Batpa, in particolare in 9.3557 e 9.391 (cf.9.389-
3917): nel primo caso I’emozione ¢ provata dai due ambasciatori, mentre

¥ Su quest’ultimo punto sintattico, cf. VIAN 1966b: 193.
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nel secondo il narratore esplicita che lo debbano provare anche le
generazioni a venire.

oo 353 ol 8 OTe 81 Axpvoro <médov> klov mn8e kal
dvTpov |Aatveov

Mpvoto P @ AMjuvov H (per coniecturam) || médov add. Zimmermann || post dvTpov add.

kothov H (per coniecturam)

Il verso presenta problemi di trasmissione, dal momento che Anpvoio &
pendens e mancano due piedi. Questa situazione ¢ quella trasmessa da P,
mentre H secondo Vian risolve il problema per coniecturam, trasformando
il gen. pendens in acc. e aggiungendo a fine verso 1’agg. kotlov, ottenendo
quindi la sequenza ot &’ 6Te On Afjuror klov MOE kal AVTPOV KOLAOV |
Aatveov. Questa soluzione appare problematica dal punto di vista sia
grammaticale-interpretativo, sia della storia della trasmissione del testo. La
correzione si instaura infatti probabilmente come congettura a sanare il testo
di H, a quell’altezza cronologica gia irrimediabilmente corrotto.”” A sfavore
di questa lezione spingono anche questioni grammaticali e interpretative: se
infatti I’acc. di moto Afjuvor non crea problemi (a parte una costruzione
leggermente piu ellittica a causa dell’apposizione paratattica del termine
seguito da kal dvTpov), meno giustificabile € kdthov a fine verso, a formare
I’espressione problematica dvTpov kothov Adiveov. Il nesso dvTpov
kotAov appare gia di per sé difficile, e oltretutto ¢ sospetto perché presente
in 9.407 a denominare sempre 1’antro di F.; mentre perd in questo caso il
sintagma ¢ calzante perché si sta descrivendo un interno, altrettanto non puo
dirsi qui. Ancor meno sostenibile sembra la costruzione sost.-agg.-agg. qui
postulata. La complessita della trasmissione di H e la scarsa affidabilita di
questa famiglia spinge ad accettare la lezione di P e o integrare variamente il
testo mancante (p.es. con médov di Zimmermann, sulla base di 7.239 mdvTec
ocol  Cklpolo médov TmepLvateTdeckor | elvalinc, ma anche 8.358
"Abnrdov tepov médov, e in parte 11.24 TonxU méEdov Aukinc éptkudéoc,
senza vb. di moto), oppure segnalare la lacuna dopo Anjpvoto.

353-354 dvTpov | Aalveov

L’agg. ¢ riferito ad dvTpov anche in Q.S. 6.476 (in merito a un antro
santuario delle Ninfe, €owke &€ «kelvo Oeolcv | dvTpov, €mel  pa
TETUKTAL dTelpéclov pév 1déchat, | Aatveov), in una situazione di stupore
per il pubblico, come qui, perd rovesciata, dal momento che la ¢ descritta la
bellezza divina dell’antro, mentre qui il suo estremo degrado, primo
accenno allo stato selvaggio e incivile di F. (cf. Introduzione §2.1).
Probabilmente per motivi metrici, Q. presenta nel proprio lessico sia la
forma \atveoc (cf. anche 6.478; 7.577), sia Adwvoc (10.137; 14.350).

354 mdic TlolavToc dyavod
3 B2 4 Cl 5 6 o
R I it it
Q. declina secondo i propri patterns compositivi la denominazione di F.
tramite patronimico ed eventuali epiteti, spaziando dalla forma piu sintetica

% Secondo VIAN 1959b: 93-95 (cf. anche Introduzione §4), H porta lezioni spesso deteriori,
omissioni e lacune corrette per congettura.
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priva di questi ultimi (come mdic IlotavToc, piu rara, cf. 10.167; 10.204-
205), a quella con I’epiteto di solito (ma non sempre) legato al nome del
figlio, cf. 9.354 = *11.490 (mdic TlolavToc dyavov, nella medesima forma
anche per Mege in *1.276 mdic ®ufoc dyavod); 9.448 ~ 11.495
(TolavTtoc Bpacte vide / Bpacty via; di N. in 7.351 'AxiMéoc uvla
Bpaciv; 9.305 Opacty i’ Axiifoc e derivato dalla tradizione epica, cf. 1.
16.604; A.R. 2.118); 9.5177 (ITolavToc ... kpaTepodpovoc vide; sempre di
N. in 8.150 vioc ’AxiA\fjoc kpaTtepopporvoc); 10.241 (TTotavTtoc diloc
vioc), fino a quella piut complessa in cui sia figlio sia padre sono
accompagnati da un epiteto, cf. 9.535 = 10.224 (IlolavToc duidpovoc
dBptpoc vidc; sempre di N. in 7.355 "AxiAfjoc dpidpovoc 8Bpipov vla);
10.176 (TTolavtoc dyakhetTod Bpaclv vla); 11.474 (Tlotavtoc évc mdic
avTibéolo), cercando una variazione non solo nella quantita degli
accostamenti, ma anche nella qualita epitetica. A questa denominazione si
affianca anche quella piu rara in cui il patronimico ¢ espresso non dal gen.
del nome proprio, ma dall’agg. [TotdvTioc, per cui cf. 9.487.

355 Lo stupore negli occhi del pubblico e la narrazione per quadri
giustapposti

Sottolineatura della scena orrifica, skill caro a Q. per aumentare il pathos
narrativo. Lo stupore dello spettatore, interno ed esterno, nell’incontro tra
I’ambasciata e F. ¢ un effetto proprio delle rappresentazioni drammatiche
del mito: cf. p.es. il pathos creato dai personaggi del Filottete sofocleo
prima della comparsa del protagonista.”’ Q. segue la medesima via ma ne
esaspera gli ingredienti, creando ripetizioni e accumulazioni di dettagli.
L’autore non costruisce infatti un’unica scena icastica, bensi varie scene
I’'una speculare alla successiva, fino a formare tanti quadri accostati,
secondo una sequenza di gusto piu iconografico che letterario. Cf. F. a terra
nell’antro pieno di resti di volatili (9.357-3637); il corpo emaciato e
unkultiviert dell’eroe, paragonato a un animale preso in trappola (9.364-
3707) e la descrizione dell’aspetto malato dell’eroe che sfocia nella
descrizione della sua piaga (9.376-391). L’occhio dello spettatore si sposta
poi alla faretra di F. piena di frecce destinate a difesa e caccia (9.392-3957)
e infine, in un crescendo (che comincia a meta verso, secondo uno schema
di focalizzazione patetica quasi tragico), all’arco fabbricato da Eracle
(9.395-3977). Seguira il quadro dell’assistenza prestata al malato da O. e D.,
fino alla scena ambientata sulla nave dell’ambasciata, in cui 1 due, secondo
le credenze medico-popolari antiche, lavano il corpo di F. (9.428-430).

356-370  La presentazione di F.

La prima presentazione di F. all’interno dell’antro ha sapore icastico e
rappresenta uno dei tableaux piu riusciti dei P. (cf. 9.3557). Q. riunisce e
amplia gli elementi topici della caratterizzazione di F. sauvage e malato,
creando alla fine un quadro accumulato della condizione patetica dell’eroe.

0T paralleli con altri personaggi sono intesi nella forma esatta (né ampliata né diminuita)
dell’accostamento epitetico, solo al limite con variazioni di caso dovute alle diverse
costruzioni sintattiche.

! Cf. WORMAN 2000: 21-22.

79



Nel giro di pochi versi, I’autore avvicenda due quadri particolareggiati: un
primo sull’eroe nel suo ambiente (9.355-363), seguito (dopo una
similitudine-cerniera che paragona 1’eroe a una bestia presa in trappola,
9.364-3707) da un successivo fableau sul corpo di F., e poi ancora piu in
dettaglio sulla ferita, in cui il modello che fa da padrone ¢ la letteratura
medica antica (9.371-377). Segue un’altra similitudine-cerniera in cui
I’azione divoratrice della piaga di F. ¢ paragonata a quella che erode uno
scoglio marino (9.378-388), che collega la piaga con 1’ultimo suo dettaglio,
I’'umore che cola dalla ferita tanto da macchiare indelebilmente il suolo
dell’antro (9.389-3917) .

356 Aevyalénciy émicTevd xovt’ 48vvmct
Al2 3 |B2u4_uu5 6 o

Aevyaléncly odtvnct € nesso unico nel lessico di Q., che nonostante usi
spesso Aevyaéoc (cf. p.es. 9.360 xelpaToc ... | Aevyaléov), di sapore epico,
lo riferisce solo qui a 6&0vn (che comprende nel suo valore originale non
solo il dolore fisico ma anche quello mentale, che attanagliano entrambi F.),
creando quindi una descrizione patetica di F. Il nesso pare avere come
modello Opp. H. 5.546, nel medesimo caso e nella medesima posizione
metrica (riferito a un delfino arpionato, GAN’ OTE AeVYANEMCL KAKNTENE WV
odlvnel | kduvn Kkal  yhwxicl Tmepiekalpnct cldnpou, | 0N pa TOT
adpavéwmy dvadleTal). émcTevdym € di uso estremamente raro, soprattutto
in diatesi attiva: prima di Nonn. D. 5.348, compare infatti solo in A. 4g. 790
(2an) e in S. OT 185 (ia. + paroem. enopl.). Q. ¢ il primo a usarlo in metro
epico, qui € in ¥1.69 (TO mdpolbev émcTevdyovTec dpolpalc).

357-363 Le ‘penne’ di F.

La descrizione del cibo, del vestiario e del giaciglio di F. come rappresentati
tutti, e solo, da materie prime tratte dai volatili che caccia, cosi come 1’uso
degli stessi come lenitivi della piaga, sebbene nelle singole parti possa
occorrere in altre rappresentazioni (letterarie ma anche artistiche),
rappresenta un accumulo che si trova solo nei P.: cf. Introduzione §2.2 e
Appendice A.

357 KEKALLE VOV cTudelolo kaT’ oldeoc

La presentazione di F. sdraiato a terra, di sapore icastico, ¢ di tradizione sia
letteraria (cf. p.es. Acc. fr. XIII Dangel = XV R. contempla hanc sedem, in
qua ego novem hiemes saxo stratus pertuli) sia artistica (cf. Introduzione
§2.2.d). L’immagine veicola due significati correlati: la malattia (la piaga al
piede impedisce all’eroe di stare in piedi) e la sauvagerie di F. L’eroe ¢
descritto infatti in una posa piu da animale (a cui poco dopo verra
paragonato) che da essere umano. Il legame di causa-effetto tra questi due
dati ricorre anche nelle testimonianze artistiche. Quando non si trova in
piedi, F. ¢ spesso rappresentato su tre tipi di supporto, che scivolano
dall’'umano al ferino: uno sgabello o un altro appoggio artificiale; una
sporgenza rocciosa; la nuda terra. Quest’ultimo caso simboleggia lo stato
selvaggio in cui si trova I’eroe, che ¢ spesso parimenti rappresentato nelle
testimonianze artistiche in condizioni di degrado, tanto da servirsi a volte di
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un’ala o di una penna d’uccello come rudimentale ventaglio per la ferita (cf.
Introduzione §2.2.c e Appendice A).

oo 360 8N ydp MLy féTNVY €XetALpoc dTepTric

emy [émfiv C] éXe [éXe D € U] codd. : locus desperatus : émel A\dPe (Van Herwerden) vel
b’ ENe (Zimmermann®) vel péXe (Zimmermann®) vel p Exe (Vian) tentari possit; d8ny E\e
et lac. post 360 maluit West

¢ ENe |

La seconda parte del verso, nonostante sia dal significato comprensibile, ¢
difficilmente conservabile. I codici conservano émjv + aor. Il epico €Ae
(trasmesso unanimemente, considerati anche gli errori o meglio le cattive
scritture éxe di D ed € di U), che si trova all’ind. e non al cong., come ¢
imposto dalla congiunzione (cf. K-G §567; LSJ s.v. émel A II). Alcuni
critici hanno quindi corretto la congiunzione: cf. p.es. émel p’ €Ae
(Zimmermann, che poi propone anche pLo\e); donv €xe (West, che postula
anche una lacuna dopo 9.360, che complicherebbe ulteriormente la
trasmissione e ’interpretazione della sequenza, dal momento che una lacuna
¢ quasi sicuramente da postulare gia dopo 9.361, cf. 9.361-3627). La
maggior parte delle correzioni riguardano sia la congiunzione sia il vb.
(émel \dPBe Van Herwerden; p’ € xe Vian in app.; émel poAe Zimmermann),
ma nessuna soluzione costituisce un emendamento plausibile dal punto di
vista grammaticale e metrico ed ¢ in grado di spiegare la genesi dell’errore.
Partendo dalla fine del verso, la clausola Atpoc dTepmmc sembra genuina,
dal momento che ¢ propria del lessico epico arcaico, cf. 7. 19.354 (Atena
infonde nel petto di Achille nettare e ambrosia, affinché in battaglia non sia
fiaccato dalla fame, (va p1 pw Apoc dtepmmc youvaf’ ikolto), Hes.
Op. 647 (nei consigli del narratore, xpéa Te TpodUYELY Kal ALOV
aTepméa), e puod essere una ripresa da parte di Q. di un nesso sentito come
prezioso. Non dissimile anche il caso, nelle cruces di Vian, di €\e, che se
fosse genuino rappresenterebbe sempre una ripresa, cara all’usus di Q., del
lessico epico arcaico. Il termine, proprio alla 3sg., ¢ comune nel lessico
epico sia arcaico (trenta occorrenze nell’/liade, di cui quindici nella
medesima sede metrica di questo punto, e undici volte nell’ Odissea, di cui
cinque in questa sede metrica),** sia successivo (compare infatti anche nelle
Argonautiche), nonché di quello poetico (anche lirico e drammatico). La
forma ¢ oltretutto corrente nei P., in cui occorre, a parte qui, sedici volte, di
cui sette in questa sede metrica.*’ E plausibile ritenere quindi che anche il
vb., trasmesso unanimemente, non sia toccato da errori di trasmissione.
Rimane il problema della congiunzione, che deve essere necessariamente
émel ma che non puod essere accostata a €\e per via dello iato che si
creerebbe. Si puo proporre quindi di mantenere €\e, emendare €T in émel
e, in merito allo iato, per la presentazione del testo, indicare una lacuna
(soluzione probabilmente da preferire) oppure inserire una particella (p.es.
p’ di Zimmermann), con una presentazione complessiva come o1 ydp LV
Emel <> €N NLLOC dTePTMC.

11 1.197; 537; 5.75; 6.35; 8.273; 10.335; 11.425 =~ 13.508 ~ 13.520; 15.340; 15.516;
23.613; 23.779; 23.839; 24.93; Od. 2.81; 3.372 = 21.122 = 24.438; 19.386 (= II. 23.613).
Q.S.1.531;2.512; 4.160; 7.501 (= Od. 3.372 =~ 21.122 ~ 24.438); 10.119; 11.81; 13.212.;
cf. anche VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. alpéw.
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361 dcxeTov L6V

Nonostante dcyeToc faccia parte del lessico di Q., il suo accostamento con
toc, che gli attribuisce il valore di “resistless in might” (LSJ s.v.),
rappresenta un hapax nei P. e in tutta la letteratura precedente.
L’espressione sara poi ripresa da Nonn. D. 15.368 (kal dcxeToc Loc
anmtnc | ptbov éTL mpoxéovta Hécw chpnylccaTto Secpd), che la
arricchisce con un altro agg. omerico, d\\Tnc, attribuito non a esseri umani,
come accade di solito, ma a un oggetto inanimato.

eee 361-362

post 361 lac. stat. Kdchly 1838, post 362 Hermann et Kochly 1850

Il periodo cosi come ¢ trasmesso manca della principale, di cui si sente la
necessita soprattutto tra 361 e 362. Sintatticamente difficile risulta infatti la
sequenza composta dalle due proposizioni introdotte una da émet (9.3607,
probabile emendamento di fémvT) e I’altra da 61 (9.361) che sono seguite
dalla coordinata iniziante con kat (9.362). Considerato che il filo logico
sembra mantenuto, ¢ plausibile supporre con Vian e KOCHLY 1838 che tra
361 e 362 si trovi una lacuna breve (un verso?),* che forse doveva
contenere, considerato il contesto, un accenno all’uccisione con 1’arco degli
uccelli, prede di cui poi si indicano i diversi usi.

362 Td HEV dp KaTEBATTE

Il vb. ¢ proprio solo del lessico omerico, ed ¢ ripreso di fatto, sia in senso
letterale sia in senso traslato, solo da Q. Quando ¢ usato in senso letterale,
kaTaddmTw indica nelle opere omeriche il divorare delle belve: cf. 1.
22.339 (Ettore prega Achille per il proprio cadavere, uny pe €a mapd
vnuct - kbvac  katadddsar  Axawav); Od. 3.259 (se Menelao avesse
incontrato Egisto, T® ké ol oUd€ OavovTL xutTny €ml ydlav éxevav, |
AN\’ dpa TOV ye KUvec Te Kal olwvol kaTédadav | kelpevov év
medlew €kac dcteoc); e anche Schol. D 11 22.339 van Thiel (caTaddiat:
kaTadamavijcal, kaTakdpar) = Hsch. k 1052 Latte; Hsch. k 1546 Latte
(kaTédamTe: katNCOe peTad cmapaypov). Q. lo usa in senso letterale
riferito allo scempio oggetto del cibarsi da parte di animali, come nel
modello (cf. Q.S. 1.400, una vacca fa scempio di un rorido giardino, kal Ta
WEV [sc. puTd ... Véor pdAa TnAeBOwrTa] dp KaTédadse, Ta & €v mocly
NUANSVVeV, con wording e costruzione accostabili al nostro passo; 7.332, un
serpente ha divorato i pulcini di una rondine, Td Tov pdAa TETPLYOTA |
atvoc OdLc kaTédae Kkal TKaxe HNTépa kedVNY), mentre riferito a
esseri umani lo usa solo qui, a indicare quindi un cibarsi, da parte di F.,
diventato ormai ferino (cf. Introduzione §2.1 e 2.2.a; per 1’ogg., 9.361-
3627).

* Kochly apud HERMANN 1840: 263-264 nota in realta che «jedenfalls ist vor V. 362.
mehreres ausgefallen» mentre qui € piu economico postulare una lacuna breve. Meno
plausibile I’ipotesi di KOCHLY 1850: 189 di postulare la lacuna tra 362 e 363, dal momento
che la sequenza dei due versi (kal Td HEV dp KATESATTE, TA & EAKEOC OUNOUEVOLO |
dpdeTiOeL kabimepbe pelalvme dikap dvinc) non presenta salti logici o sintattici, e anzi
verrebbe danneggiata da un inserimento.
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363 nelalvne dikap dvinc

La descrizione del colore della piaga, qui resa mediante enallage con il
dolore di F., rappresenta un elemento di novita e tornera piu precisamente in
9.3767.

364-375  F. ‘malato’ par excellence. La descrizione patetizzante

La prima descrizione di F. ¢ condotta con un’attenzione al dettaglio medico e
macabro: il focus si concentra prima sul corpo di F., di cui si segue una
descrizione che, nella ricerca di indizi corporei, si avvicina a quella della
semeiotica medica antica (con un ampliamento patetizzante nella
similitudine di 9.364-3707); poi, con uno zoom nel particolare, sulla piaga
(di nuovo ampliata con una similitudine in 9.378-388, cf. 9.378-3827). Lo
scopo della ricerca del dettaglio ¢ quello di cercare, in punti focali, un alto
contenuto di pathos, sottolineando tramite elementi patetici e similitudini
esplicative lo Oabpa degli spettatori interni (in questo caso i due
ambasciatori) e, attraverso di loro, veicolandolo al fruitore esterno. In merito
alla descrizione di F. come malato, cf. Introduzione §2.3 (i singoli dettagli
sono trattati nel commento ad locc.).

364-370  La similitudine della fiera in trappola

La similitudine rimanda allo stato selvaggio di F., qui assimilato
esplicitamente a un animale, a differenza del Filottete di Sofocle, modello di
Q. per la condizione ferina dell’eroe. Nel dramma sofocleo non si trova mai
infatti un’immagine che rimandi in maniera altrettanto esplicita allo stato di
semi-ferinita di F., ma si riscontra solo un vago accostamento al mondo
animale, tramite le movenze, le urla e lo stato fisico dell’eroe.® L’immagine
rispecchia simbolicamente la situazione di F.: un animale in preda a dolori,
rifugiatosi nella propria tana (dvTpov, 9.368, esattamente come la caverna di
F.) dopo essersi reciso con i denti la zampa, suo punto di forza divenuto ora
punto debole (cf. 9.375-3917 e Introduzione §2.3.b). Il fulcro della
similitudine, che veicola il maggior pathos narrativo, ¢ 1’erosione della
zampa con 1 denti, azione compiuta specularmente, nel caso di F., dalla
cancrena (per 1’uso in merito alla cancrena di termini del campo semantico
dei denti e del rodere, cf. 9.378-383" e Introduzione §2.3.b.y). Questa
immagine rimanda nella memoria del lettore a momenti salienti della
tragedia antica: nel Filottete di Sofocle il protagonista urla infatti a N. di
tagliargli il piede malato, anche a costo della morte (S. Ph. 747-750 mpoc
Bedv, mpdxeLpov €l TL coi, Tékvov, mdpa | Elpoc xepolv, mdTalov éc
drpov WOda: | dmduncov wc TdxicTas un ¢eteny Blov: [ 187, & mal),
desiderio probabilmente ripreso anche nel dramma di Teodette, in cui F. pare
chiedere, durante un accesso di dolore, che gli venga tagliata la mano,
secondo una variante minoritaria del mito oggetto del morso del serpente
([72] fr. Sb II Sn k&PaTe THY €Ny xelpa <v —~ — 7>),

45 Cf. PARHAM 1990: 12-13.
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364

I capelli secchi (ma anche rovinati, arruffati, valori veicolati da ava\éoc, cf.
LSJ s.v.) e lunghi di F. rientrano tra i dati semeiotici antichi dell’ispezione
esterna del corpo del malato (cf. Introduzione §2.3 e 2.3.a) e sottolineano
ancora lo stato di semi-ferinita dell’eroe, che in seguito ¢ infatti paragonato a
un animale in trappola (9.364-3707). La lunghezza e la mancanza di cura dei
capelli dell’eroe (a volte anche rappresentato barbuto) ¢ un dato spesso
presente (tanto da diventare quasi topico) nelle testimonianze artistiche di F.
a L., sia in scene piu neutre, sia in contesti che lo rappresentano sofferente.
Cf., p.es. per citare solo i casi piu lampanti, LIMC s.v. Philoktetes nrr. 25; 29
(= fig. 8); 30 (= fig. 9); 36 (= fig. 2); 37 (= fig. 3); 38; 39 (= fig. 10); 49 (=
fig. 11); 56; 66 (= fig. 4); 68 (= fig. 5); 69 (= fig. 7); 70.%

eee 364 avaAé al

avtaréal Q : dlaréar L

I due termini, sovrapponibili come significato, sono entrambi presenti nel
lessico di Q.: escludendo questo caso (I'unico a presentare questa
sovrapposizione dal punto di vista della trasmissione testuale), per avaréoc
cf. Q.S. 4.79; 8.89; 10.280; 14.392; per alaléoc Q.S. 1.210; 4.333; 4.339;
4.353; 10.68; 13.243; 13.431. dlaléat, anche se di peso testimoniale
decisamente minore e quindi da scartare, merita una menzione considerata la
particolare acribia nella recensio di L, che permette a volte di ricostruire
testimoni intermedi con cui aveva a che fare, sebbene sia spesso difficile
discernere tra la sua messe di correzioni/variae lectiones.*’

366 fool moddc
Il riferimento alla “zampa veloce”, o, fuori metafora, al piede veloce,
rimanda all’importanza del piede come zona anatomica simbolo, punto di

forza e di debolezza non solo di F. ma anche di eroi epici come Achille: cf.
9.375-3917 e Introduzione §2.3.b.

ee¢ 366 oc &’

6c 8 Rhodomann : 6 8’ Pol6’ Héc 6” RFEAI.

La lezione di H ¢ priva di senso in questo contesto, e quella che sembra una
correzione congetturale di R riporta forse vicino allo stato della lezione di
questa famiglia prima della corruttela (sebbene la somiglianza paleografica
tra 8’ e 0 ponga ulteriori problemi). P, d’altra parte, si avvicina di piu a un
giro di frase corretto, se si eccettua il necessario (e facile) emendamento del

% La lunghezza dei capelli di F. compare anche nelle descrizioni letterarie di

rappresentazioni artistiche topiche dell’eroe (cf. Introduzione §2.3.a). Il dato ¢ riportato in
un epigramma attribuito a Giuliano d’Egitto (4P 16.113.3-4), il quale descrive F. sulla scia
di un famoso dipinto di Parrasio (LIMC s.v. Philoktetes nr. 53), e occorre anche in
Philostr.Jun. /m. 17.1, che nota anche il particolare della barba ispida.

47 Cf. VIAN 1959b: 42-44, in part. 43-44: «Une fois son manuscrit terminé, L se relit avec
soin en collationnant son modele [...]. L corrige ainsi d’assez nombreuses omissions de
mots ou de vers qu’il avait laissé échapper [...]. Il poursuit en méme temps son cevre
critique, grattant, surchargeant ou rajoutant dans la marge. [...] mais, en raison de
nombreuses corrections de premiére et de seconde main et des ratures qui ne laissent pas
toujours discerner le texte original, il est nécessaire d’en contréler les legons sur les
manuscrits apparentés».
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relativo. Dal punto di vista sintattico, paiono possibili sia &’ (collegabile
anche con il 6¢ di 9.368; cf. DP §1.A; 11.4), sia un “epic 6” ” (DP §II.1), che
diventa in 0c Te «a merely stylistic, and perhaps metrically convenient,
substitute for the simple relative» (DP §II p. 523).

367 dTapTnpoicly d8oilct
s dTaprnpolcty *—|P - 2
Q.S. *1.309 (aTapTnpov) *1.424 (ataptnpov) *1.520 (dTaptnpot) *3.243 (dTapTnpolo)
4.67 (dTaptnpny) *4.223 (ATaptneav) *4.421 (atapTnpod) *6.395 (aTtapTnpoto) *7.103
(dTaptnpdto) *7.173 (dtapTnpod) *7.503 (dTaptnpoto) *12.40 (dTaptnpol)
L’accostamento di dTaptnpdc (con il significato di “intrépide, implacable”,
cf. VIAN, BATTEGAY, 1984 s.v.) ai denti ¢ uno di quelli piu traslati che Q.
adotta per 1’agg. Il termine, molto raro nel lessico epico arcaico conservato
(cf. 7l. 1.223; Od. 2.243; Hes. Th. 610), ricompare in seguito solo nel lessico
oppianeo (cf. Opp. H. 1.370; 2.461; 2.630; 5.523; C. 4.240; 4.303) e nei P.,
in cui ’agg. ricorre piu volte (oltre a qui, cf. Q.S. 1.309; 1.424; 1.520; 3.243;
4.67; 4.223; 4.421; 6.395; 7.103; 7.173; 7.503; 12.40, oltre ad dTaptnp®dc in
*6.360).

eee 368 dmolxeTat

dﬂ?'LX'eBEak (ve|lczé<1>é)\|<e‘rat?) Vian : dgpikeTar DQCP ddpikntar PUC doikeTo R Platt

o 324

Le forme tradite risultano altamente problematiche. ddikeTar (di cui
ddlkeTo, considerata la sua trasmissione marginale, pare un tentativo
congetturale di emendamento e non ¢ accettabile dal momento che il
contesto ¢ tutto al presente) non sarebbe inseribile in questa posizione
metrica del verso (cf. K-B §343 s.v. lkw, kdvw, k-vé-opat); il cong.
adlknTal crea il medesimo problema metrico ¢ non sarebbe compatibile dal
punto di vista grammaticale con questo contesto sintattico. L’emendamento
amolxeTat di Vian pare accettabile dal punto di vista contestuale-sintattico,
considerato il suo mantenimento del moto a luogo risultativo; tuttavia non
rientra appieno, con questo valore, nell’usus lessicale di Q., che usa il vb.,
sicuramente una volta sola, con il significato metaforico di “essere morto”
(cf. 5.550 A\ cb [sc. Aiace] viv pev alctoc dmolyear).*® Da non
escludere épélkeTal (che VIAN 1966b: 194 n. 3 dice di preferire, sebbene
non lo metta a testo), che dovrebbe qui possedere un valore di “se trainer”
(cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.) con la reggenza di eic + acc., mentre nei P.
¢ usato in senso transitivo (con il valore di “entrainer”): cf. Q.S. 11.203
(atxun & map’ opdalov éEEemépncev | Eykat’ Edpelkopévn); 11.282
(Bdpcoc yap €épélkeTar dvdpac éc alxunv).

369 dpyaléaL pereddval

o 45 6 -

Cf. Mimn. fr. 6.1 W (al +vyap dTtep volcwy Te Kal dpyaréwv
pe edwvéwy | EEnkovTaétn potpa kixor OavdTov, anche per il contesto

48 VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. citano anche tra parentesi quadre 9.3337 (dmoLxdpevol
TOAéLOLO), in cui perd tutti gli editori accettano 1’emendamento del vb. in dmocxdpevor. Se
anche si mantenesse il testo tradito, il significato di “rinunciare a” (+ gen.) si allontanerebbe
comunque da quello qui richiesto.
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in parte raffrontabile e la medesima posizione metrica: forse modello di
Q.?). Il medesimo nesso, sempre il clausola, tornera solo in AP 110.5 e in
Greg.Naz. Carm. Mor. 540.5; 594.7; Carm. de se 980.9; 1276.4; 1377.13.

370 cméoc €vpv
N 2_|A2Uv3_U|B2v

Q.S. 6.487 9.398

Omerismo lessicale: il nesso sost.-agg. (a differenza del solo sost., che si
trova in altri autori epici) occorre solo nei poemi omerici (/. 13.32; Od.
5.77; 9.237; 9.337; 13.349). Q. usa il nesso tre volte con variazioni del
modello dal punto di vista metrico: nell’/liade e nell’ Odissea 1’espressione ¢
sempre posta infatti nel punto in cui si trova qui, unica occorrenza in cui Q.
segue il modello metrico omerico. Nelle altre due occorrenze dei P.
I’espressione ¢ posta tra il quarto e il quinto metron a cavallo di C2: cf. Q.S.
6.487 (T OvnTol vicovtar Umd cméoc €lpy Bedwr); 9.3987 (Touc &’
OmoOT’ €lcevdnce ToTL cméoc €VLpL KLovTac, sempre riferito all’antro di
F., un ‘iper-omerismo’ lessicale grazie all’aggiunta di moT().

370 mepLdd pvat’

Q.S. *¥1.165 *3.21 *9.479 (mepLddpvaTo)

Neoformazione composta da mept + la radice ampliata dapva- (da cui, nel
vb. semplice, deriva la forma contratta tematica anche attiva dapvdw, che al
presente compare a partire dai P.), che si affianca all’atematico ddpvnput
derivante dalla stessa radice ampliata (cf. DELG s.v. ddpvmut). Questa
neoformazione, con il significato di “subdue utterly” (cf. LSJ s.v.) ¢ propria
in tutta la letteratura greca solo del lessico di Q., che la usa sempre nella
stessa sede metrica, ¢ due volte in questo libro: cf., oltre a qui, Q.S. 1.165 (0
vap meptddpvato mdvtac); 3.21 (Ilnkeldnc & €év  Tolcl  TOAULV
TePLOApVaTO AoV | Sucpevéwr); 9.4797 (kd\\Te kNdea mdvTa Td ol
mePLOAdPVaTO Oupdv).

371-375  L’‘ispezione’ del corpo di F. e la semeiotica medica antica

Il passo descrive la condizione di F. come esiliato e malato par excellence,
usando ogni elemento compositivo a disposizione per veicolare il maggior
pathos possibile. Cf. estesamente Introduzione §2.3.a.

371-372  La magrezza di F.

Per un’analisi di questo elemento e del suo possibile modello letterario, la
descrizione di Fineo nelle Argonautiche (in part. A.R. 2.201), cf.
Introduzione §2.3.a.

371 mTAV ... € pac

L’espressione ritorna, nei P., solo in 9.478~, a indicare sempre il corpo di
F., in una situazione polare, ossia nella descrizione del cambiamento del
corpo di F. dopo la sua guarigione miracolosa a opera di P.
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371 HELAPAVTO

3sg. del pperf. di papalvo (pf. pepdpacpal), per cui cf. p.es. LSJ s.v., che
riporta tra le forme verbali questo passo, unica occorrenza in letteratura di
3sg. del pperf. del vb., forse proprio a causa della forma ambigua (unica
altra occorrenza della forma ¢ Schol. bT Il. 24.584 Erbse <aiToc Tov 7y’
'AXINeUC> Nexéwy €méONKeV delpac épepdpavto ydap O Oupde. olk
dtomoc &€ T peTaBoNy, ALOC KAl PNTPOC KAl TOD  lkéTou
HLETABANOVTWY).

oee 372 mapnldac

mapnidac Rhodomann : mapniddoc codd.
o SR C2

mapnidac Q.S. *¥14.41

Correzione palmare di Rhodomann per la difficile forma dell’inesistente
*mapnide (varia lectio, anche nella forma mapeltdc, in A.R. 4.127 éml
Eavbijct Tapnicw). La tradizione testuale dei P. oscilla erroneamente sul
termine in maniera simile in 1.60 (aldwc & dugeptnve mapnia, TGV &
épimeple | Becmecin €mékeLTo XdpLC KATAELPEVT dAKNV, in cul Tapnia,
TGOV ¢ facile emendamento di Rhodomann per il trasmesso mapniddwy, che
crea anche problemi alla costruzione della frase) e in 13.324, questa volta
riportando la forma mapetdc (Audt &€ ddkpv | xebaTd ol  AmaAficl
Tapnicty, in cui mapnicly ¢ emendamento di Pauw per mapetdciv). E invece
riportata unanimemente la forma corretta in 14.41 (oi UmepBe | kalac
apdepltbnre mapnidac, simile per costruzione a 1.60).

eee 372 dpmeyx’

dumex’ Vian : dpdex’ P (Apdéxut’ H)

Sulla necessita della restituzione a testo della forma dissimilata, di origine
omerica, trasmessa in quantita minoritaria nelle occorrenze del vb. nei P. ma
comunque presente, cf. 9.3947 (uno dei pochi casi in cui si trasmette a
maggioranza la forma dissimilata).

eee 373 Aevyalén

Aevyarém codd. : Aevyaréov Rhodomann (sed Aevyaréwc rectius foret)

Non c¢’¢ motivo di emendare il termine in Aevyaléov (Rhodomann) o
Aevyaléwc (proposto da Vian in app., che perod in VIAN 1966b: 194 n. 5
difende la lezione tradita), se si considera la possibile interpretazione di
puméwrToc (cf. 9.3737) come neut. (nel senso di “di sporco”, cf. VIAN,
BATTEGAY 1984 s.v. pumdw, “étre sale”). Il riferimento a un forte odore
percepibile come anormale rientra appieno nella descrizione, basata sui
precetti della medicina antica, di F. malato (cf. Introduzione §2.3.a). L’agg.
(come poi nota anche Vian) ¢ attribuito inoltre anche altrove nei P. a un
sost. con il significato di “odore”: cf. 2.564 (\evyalén ¢ kal dcyeToc
EccuTar odun | €€ VdaToc, tra I’altro in riferimento a un odore che sembra
ricordare quello dell’umore che esce da una ferita: cf. 2.565-566 ¢ainc kev
€0° €lkeoc ovlopévolo | mubopérvoue Lx@pac dmoTrelely dAeyeLvov, con
un wording accostabile a quello della descrizione della ferita di F. in questo
brano).
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373 pumdwrToc

QS. H

Il vb., che si discosta abbastanza per significato dal registro elevato del
genere epico, nel lessico epico precedente a Q. compare solo nell’ Odissea:
cf. Od. 6.59; 6.87 (al pt.); 13.435 (al pt.); 19.72; 23.115; 24.227 (al pt.).
L’unico altro autore esametrico precedente a Q. a utilizzare forme
corradicali, ossia Nicandro, sceglie per 1’'uso aggettivale pumoelc (Alex.
470). Il vb. tornera poi nel lessico di Nonno: cf. D. 3.91; 10.272; 18.354;
20.13; 37.404; 37.665; 42.86; 48.149. Sull’interpretazione del termine nella
frase, cf. 9.373~.

eee 374 kotAat 8’ €ckov
kothat 8’ €ckov codd. : fort. kothaivovTo &’ Vian

Se si accetta la chiave interpretativa proposta per 9.371-3757 (cf.
Introduzione §2.3.a) non risulta necessario il kollatvovto &’ (riferito a
omwmal) che Vian propone in app. (vb. che ricorre in 9.382 xnpapa
kotatvovTal UmoBpwBévta Baldcen nella descrizione dell’erosione dello
scoglio, cf. 9.378-3827). L’agg. ¢ ben attestato nel lessico di Q., dal
momento che, oltre a qui, ricorre in sette casi certi: cf. Q.S. 1.797; 2.350;
8.78;9.4077; 13.170; 13.550; 14.476 (in 9.478~ il termine ha probabilmente
invece valore sostantivato). Riferito agli occhi, kotAoc rientra appieno nel
tecnoletto medico (cf. p.es. le attestazioni del Corpus Hippocraticum citate
in Introduzione §2.3.a: Prog. 2 p. 194.13 Alexanderson e il composto
éykothot di Prog. 2 p. 196.4; il nesso ¢ in generale standard nel lessico
specialistico), che Q. usa qui per accrescere la connotazione cruda e patetica
della descrizione (cf. 9.364-3757; 9.371-3757; Introduzione §2.3).

374 domomal

Nel lessico di Q. il termine indica propriamente gli occhi, con particolare
attenzione al dato anatomico, come in questo caso: cf. Q.S. 12.404
(TepleTpwddrTo & omwmal | Telpduevar Umévepbev, a indicare 1 bulbi
oculari) e 12.414 (\evkal &’ <dp™ Umo BAédap’ écTav Omwmal | alpaToc
¢€ ONoolo), nella descrizione dell’attacco di cecita di Laocoonte, condotta
con particolare attenzione al dato medico;*’ pit sfumati 11.250 (Bpotév &’
apdduver omwmdce); 13.12 (dkpnTw yap dpadivovtalr omwmal) e 13.426
(Bhocvpdc &’ é<c>Tpeder omwmdc), che comprendono anche il significato
piu metaforico di “vista”. Per il range di significati nell’uso del termine, Q.
si avvicina al lessico apolloniano: in merito al significato anatomico di
“occhi”, cf. p.es. A.R. 2.445 (keveal & vmocpixovTal omemal), detto
della condizione fisica di Fineo (in rapporto con questa descrizione di Q.: cf.
9.371-3727 ¢ Introduzione §2.3.a), fino a 2.109, in cui indica il punto
particolare del bulbo oculare colpito in battaglia (SpUse 8¢ ol BAédapov,
yuprn &’ umeAelmeT’ omwmm). Per il significato piu o meno sfumato di
“occhi”, cf. anche p.es. Opp. H. 4.311 (dpAoydev &€ célac méEPTOUCLY
dmomdic | ofbtaTtov); C. 1.403 (kvaval cTiNBotev oOmomal); 1.421
(TupoevTec | odpBapol  xapomdicly vmocTiNBovTec oOmwmadlc); 3.75
(Tukwfjel  pelatvopévncly omwmalc); 3.348 (Tolny pév mupdeccar UTO

4 Cf. OzBEK 2007.
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Bedbapolcly  omwmal | pappapuyny  cTpdmToucty); 3.510 (éplyAnrol
XAPOTTOV CTPATTOUCLY OTWTAL | kavBov dyputuly KeKOPUBUEVOD).

375-391  La ferita
Per un’analisi della descrizione della ferita, cf. Introduzione §2.3.b.

e 376-377 Il problema testuale e il rapporto con 10.272-275

La sequenza (trasmessa unanimemente) presenta gravi problemi: ovveka di
9.376 non puo infatti reggere ikécOal (la congiunzione con valore causale
regge solo tempi finiti, cf. K-G §569.2) e quindi entrambi i termini risultano
pendentes. Gli studiosi hanno cercato di sanare il passo, ma spesso le
emendationes non tengono conto né del contesto né della descrizione della
ferita di Paride in 10.272-275, in stretto dialogo con questa.

Le soluzioni adottate per 9.376-377 si riuniscono sotto tre aree. 1.
Ricerca di un vb. che regga I’inf. tramite I’emendamento di pélav
con una forma di péA\w. Cf. Tychsen (oUvex’ ol €lkoc EpeNeV €c
ocTéov dxpic kécBar), che elide anche la congiunzione e traspone
la congettura ed €\koc; Rhodomann (olvekd ol pélev €Akoc éc
ocTéov dxplc ikécBal); KOCHLY 1838: 233-234 (ydoc &€ pwv
olTL MMowmev, | olvekd ol péAev €lkoc, €éc OcTéov dxpLc
tkécOat, | mubopévor kabimepbe; lo studioso modifichera la propria
idea in KOCHLY 1850), che oltre a seguire Rhodomann modifica la
punteggiatura e la fine di 9.375 (di per sé non problematica) e a
spiegazione fornisce una parafrasi lontana dal contesto (ibid. «i.e.
quoniam ei cordi erat ulcus, putrescens superne, ut vel in ossa
penetraret»). 2. Emendamento anche dell’inf., per evitare il
problema della reggenza della congiunzione (olUvekd ol péNaV
ENcoc éc oOcTéov dxpLc lkdve, altra proposta di Rhodomann, non
seguita dagli studiosi). 3. Inserimento tra 375 e 376 di una lacuna, in
cui dovevano in origine trovarsi i termini necessari per eliminare il
problema grammaticale di 9.376 (KOCHLY 1850 e VIAN 1966b, che
non discute il passo). Il contesto non sembra tuttavia presentare
scarti nella narrazione, fin qui sintatticamente e tematicamente
omogenea.

Utile esaminare il passo speculare a questo, ossia la descrizione della ferita
di Paride di Q.S. 10.272-275 anch’essa problematica dal punto di vista

o

b}

contestuale e sintattico: 0 6’ dp’ alda Wéce<v> mMapd TOCCL YUVALKOC |
FEE Aol péday’ épiumepbe kal €vdobl péxplc tkécbal | pueNOV éc
ANTOwVTA L OCcTéou, olveka M<O>Uv | pdppaxkov alvov émube kat’
ovTdpevor xpda ¢wtde (per il rapporto tra F. e Paride e per un’analisi
delle descrizioni delle due ferite, cf. Introduzione §1.2.a). La stretta
coincidenza fra i due brani permette di comprendere come non sia
produttivo modificare in 9.376 pélav: il colore (cf. Introduzione §2.3.b.a) &
infatti uno dei punti cardine di entrambe le descrizioni. Il punto centrale
della problematicita di entrambi i brani pare invece il pendens kcécOat. In
10, se si considera la fine di 272 (il gettarsi di Paride ai piedi di Enone), a
cui segue l’inf., si comprende come tra 272 e 273 sia presente un gap
grammaticale e concettuale. Il testo richiede quindi I’inserimento di una
lacuna in cui doveva essere contenuta la fine dell’incontro tra gli sposi (o
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quantomeno 1’inizio della descrizione della ferita), e in cui probabilmente si
trovava anche il termine che reggeva il seguente ikécOat.”® Meno lineare la
comprensione dell’errore e della sua genesi in 9, per cui aiuta (e forse ha in
passato nociuto) la correlazione con il passo di 10. Il punto focale ¢ sempre
wkécBat, che rende inaccettabile la costruzione grammaticale. Ci si trova
quindi davanti a due strade. 1. Presupporre una lacuna (come in 10) che
doveva contenere un vb. o una costruzione piu ampia a reggere tkécat. Lo
scorrere della narrazione sembra tuttavia perspicuo e quindi integro, a
differenza di quello che succede in 10. 2. Supporre che, cronologicamente
prima o dopo la perdita di versi in 10, la somiglianza tra i due brani abbia
indotto 1 copisti (forse in seguito a qualche guasto testuale o fraintendimento
grammaticale) a piccoli errori in qualche punto di 9 e di conseguenza a
congetture per sanarli, modifiche sempre basate sul brano di 10 che hanno in
realta corrotto irreversibilmente il testo di 9 (all’apparenza piu sano ma in
realta ingannevolmente restaurato sulla base di 10). In questo punto di 9 non
¢ infatti necessaria una lacuna, dal momento che il problema non ¢
rappresentato tanto da un gap, quanto dalla costruzione di olveka (forse
trascinato da 10, sebbene la genesi e I’emendamento dell’errore
risulterebbero abbastanza problematici) insieme a tkécfat, il cui modo inf.
rappresenta il probabile punto focale della modifica/corruttela. Sarebbe piu
economico (e considerato il confronto con 10 piu plausibile) eliminare
quindi in primo luogo la lacuna dal testo, e segnare poi tra cruces il grave
problema di oUveka + tkécOat (al limite proponendo anche un emendamento
del modo di quest’ultimo).

376 ovvekd ol pélav €Alkoc €c OcTéov dxpLc
LkécbBat

In merito all’innovativo elemento coloristico, a cui Q. allude in senso

traslato anche in 9.3637, cf. Introduzione §2.3.b.a.

377 muldpevor kabumepbe

Il pus ¢ una delle caratteristiche principali della piaga di F. nei P. (e
compare anche nella descrizione della ferita di Paride in 10.274-275) e
assieme all’lxywp rappresenta il punto focale dell’abiezione in senso
Kristeviano che rende F. un malato da emarginare dalla comunita: cf.
Introduzione §2.3 e 2.3.b.3. Un accenno al pus che infetta la piaga compare,
in maniera meno precisa, gia nel Filottete di Sofocle, che riferisce 1’agg.
éumuoc, proprio dello stretto tecnoletto medico, non a una zona interna,
come vorrebbe il suo valore medico principale di “suppurazione interna”,
ma in senso piu traslato al piede dell’eroe (1378 éupmuov Bdcw).”!

*% L’inserimento della lacuna in questo punto & presente anche in R, probabilmente come
congettura autonoma.

1 Cf. CESCHI 2009: 123-126. &umuoc si trova anche in MILLER 1944: 160 ¢ COLLINGE 1962:
47. Poco probabile I’interpretazione di CESCHI 2009: 126-130 (sulla scorta di TAYLOR 1931)
che scorge anche in S. Ph. 697 (évbrjpov mod6c) un riferimento alla suppurazione,
attribuendo all’espressione il significato di “piede pieno di vermi” (e quindi suppurato), e
andando cosi contro il significato attribuito al nesso quasi unanimemente dai commentatori
e da MILLER 1944: 165, che traduce “malignant” rimandando a Dsc. 3.9.3 e Thphr. Char.
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Comunque si decida in merito all’eventuale lacuna tra 9.376 e 377 (cf.
9.376-3777), si puo ritenere che qui Q., pur avendo scelto un termine meno
tecnicamente connotato di éumuoc, lo abbia tuttavia usato in maniera piu
propria, omettendo il prefisso e aggiungendo 1’avv. kaf0mepbe, che delimita
il campo d’azione della suppurazione. Con il medesimo pt. muBopevoc si
indica anche il veleno del serpente che ha morso F. (9.383-3847), in questo
caso sia con valore passivo di veleno putrido di per sé, sia soprattutto con
valore attivo di sostanza in grado di infettare la zona.

377 Avypal 8’ UmépemTov dvial

La similitudine che descrive I’azione divorante del piede di F. da parte della
cancrena in 9.378-3827 (cf. anche Introduzione §2.3.b.y) ¢ anticipata qui,
nella chiusa del verso che precede I’inizio della similitudine, con
un’espressione fortemente metaforica. Si allude infatti al funesto (\vypoc,
cf. S. Ph. 1424 vicov ... \vypdc, in riferimento alla malattia dell’eroe)
dolore che rode in profondita (il piede dell’eroe o F. stesso: 1’oggetto non ¢
espresso € i problemi di trasmissione impediscono di intendere in maniera
precisa la frase, cf. 9.376-3777). umépemTov allude all’azione non tanto del
dolore, quanto della cancrena, che rode F. scavando nelle carni:
un’anticipazione quindi dei versi che seguono, in cui la voracita della piaga
cancrenosa verra espressa in svariati modi.>

378-382  La similitudine dello scoglio: la piaga ‘vorace’

La corrosione della piaga di F. ¢ paragonata all’erosione che uno scoglio
affiorante subisce da parte di sale, vento e onde, i quali scavano, rodendolo
nel profondo, caverne al suo interno (in merito a questa similitudine per
esplicitare la caratteristica ulcerativa della piaga, cf. Introduzione
§2.3.b.y).”® L’immagine & tanto piu icastica in quanto Q. rovescia il topos
dello scoglio simbolo di forza e resistenza, proprio gia dell’epica omerica.’
L’autore usa materiali lessicali e tematici omerici, in modo che il
rovesciamento risulti piu efficace nella memoria del lettore. Cf. p.es. I/.
15.618-622, in cui i Danai vengono paragonati a uno scoglio che si erge
fermo in mare e che resiste all’azione di vento e onde, e, dal punto di vista
lessicale, 1’unione per la clausola di 9.3817 degli ipotesti di Od. 23.235 e
A.R. 2.594. 1l narratore allude sempre al campo semantico del rodere e dei
denti (cf. Introduzione §2.3.b.y), arrivando al riferimento esplicito agli
cTupelol 0d6vTec del serpente, da cui ¢ distillato il veleno mortale (9.384).
Dopo un’esplicitazione dell’impossibilita di guarire la ferita (9.385-387, cf.
Introduzione §2.3.b.0), la sezione si conclude con una nuova esplicitazione

19.3 (questo sembra anche il significato attribuito al termine da COLLINGE 1962: 47; sulla
discussione, cf. anche GUARDASOLE 2000: 242-245 e Introduzione §2.3.b.y).

>? Fraintende il passo LSJ s.v. imepémtw che, forse partendo da un’errata interpretazione di
avia, cita questi versi attribuendo al vb. un significato unico in letteratura (II, «of mental
suffering, “gnaw secretly”») senza intendere appieno il valore del preverbio.

>> In merito a questa metafora marina, cf. anche VIAN 1954: 241,

> Cf. VIAN 1966b: 195. Lo scoglio (o la roccia) simbolo di forza e stabilita ¢ immagine gia
omerica usata da Q. soprattutto secondo la sua simbologia piana, senza rovesciamento
dell’immagine: cf. VIAN 1954: 37, s.v. «solide comme un roc.
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dell’azione corrosiva della cancrena, attribuita come in precedenza al
veleno, che “consuma” (9.388 Telpe) senza sosta 1’eroe.

378 éml mpoBoAfjcLt ToAuvkAvUcToLo Baldccnc

moAUKAuUCTOC ricorre nel lessico epico arcaico (ma mai nell’/liade) solo nella
formula in clausola ToAukAUcTw évt movTw: cf. Od. 4.354; 6.204; 19.277,;
Hes. Th. 189. Q. usa il termine due volte riferito al mare, qui e in 5.351
assieme a movToc (Umép mOVTOLO TOAUKAUCTOLO), mentre in 4.170 riferito a
Sciro (dmo CkUpolo moAukAUcTOoL0), secondo un uso simile ad A.R. 1.597,
hapax nell’opera, in cui I’agg. ¢ riferito alla superficie da esso battuta
(kelBev & Evpupévac Te moluk\icTouc Te  ddpayyac | “Ocenc
Ov\bumold T’ €cédpakor). Il significato dell’agg. si avvicina qui a questo
uso, dal momento che si trova in enallage con mpoBoAal, termine usato per
indicare le proiezioni rocciose di un promontorio che si gettano in mare (cf.
LSJ s.v. 1.2, in cui si cita questo passo).

379 TeETPV TaALTAANSECCAV

Il nesso ricorre solo nel lessico di Q., che lo utilizza anche in 8.415, sempre
in una similitudine, uso perifrastico evidentemente sentito come innalzante
il registro narrativo (oc 6’ 60’ aloc katd TOVTOV €ETELYOREVNC VEOC
obpw | valTne matmaldeccav dwy éml xelpaTtl méETpNY ...; da notare
anche la perifrasi a\oc movToc per il mare, che ricorda I’a\oc dA\un qui
usato).

3759 aloc dApnm

¢ b~

L’uso in clausola di due termini derivanti dalla stessa radice, uno a
specificazione dell’altro (definito dal precedente dmelpecinc), amplifica
I’immagine dell’erosione sullo scoglio da parte dell’acqua di mare. La
medesima espressione ritorna, ampliata da un agg. per ciascun termine e
dalla figura di suono dmoTov AdmTovTec, anche in Q.S. 14.539, nella
descrizione piena di pathos dell’affogamento dei marinai della nave di
Aiace Oileo, colpita da Atena durante la tempesta finale (ol &’ dmoTov
NATTOVTEC  ANOC  TOAUNX€oc dAumVv | Bupov  dmomvelovTec  UTéEP
TOVTOLO HEPOVTO).

eee 381 THc 8’dpa BeLvopévnc

Bewvopévnc &’ dpa Thc codd. : transposuit Vian

+ Bewvopérme 8 dpa The 'me Mol

Bewvopévnc &’ dpa THc, trasmesso unanimemente, crea problemi metrici
subito prima di Bl: secondo I’analisi di VIAN 1959a: 234, questo sarebbe
infatti I'unico caso nei P. in cui prima di Bl sarebbe presente un
monosillabo ortotonico. Negli altri tre casi simili citati dallo studioso si
tratta infatti in realta di un disillabo eliso (cf. Q.S. 6.47 €l & dpa TLC Kal
TOVS’; 6.61 71dN pév kal mpdch’, in cui si trova anche il kal preposto;
12.366 pipver dtelpéa yut’). Da accettare quindi I’emendamento di Vian,
che inverte I’ordine dei termini basandosi soprattutto su Q.S. 11.302 (T&v

LS /A )

& dpa dapvapevdr), ma anche su 10.332 (Tov & dp’ émeccipevor), e in
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misura minore 9.517 (tov & dpa IlolavTtoc mpocédn KpaTepdPpovoc
uLoc).

oo 381 KURLATL
kopaTt codd. : xelpaTt Kochly

Inutile e controproducente la correzione di Kochly di kopatt in xelpatt.”
Secondo quest’ultimo, il Tfic di inizio verso si riferirebbe ad a\dc oppure ad
d\un di 9.379, ma in realta con THic si intende il méTpny di 9.379,
interpretazione che non necessita quindi di emendamenti. La correzione
oltre che superflua sarebbe oltretutto controproducente, dal momento che
eliminerebbe anche I’intertesto lessicale con Omero e Apollonio Rodio della
clausola di 9.3817 (per cui cf. anche 9.378-3827).

381 dvépw kal kVpaTL AdBpw

Q. riprende due modelli lessicali unendoli tra loro in una neoformazione
originale: I’autore modifica la clausola di Od. 23.235 (dvépw kal kKOpATL
mYy®) ponendola nella medesima sede (a occupare il secondo emistichio
dopo B1), ma sostituisce I'ultimo termine sulla base del modello della
clausola di A.R. 2.594 () & ddap dcTe KUNVOpw €ETETPEXE KUPATL
NdBpw | mpompokaTatydnr kotAnc aloc, semplificandola attraverso
I’eliminazione del precedente kuAivdpw; cf. anche A.R. 4.943-944 dudL 6¢
KDPa | NdBpov detpdpevor méTpate émkaxhdlecker).”®

eee 382 xnpapd

Xnpapa R : xnpapot Q

Da preferire il neut. pl. del sost. per via dell’accordo con UToBpwbévTa,
trasmesso all’unanimita. Questa ¢ 1’unica occorrenza chiaramente definibile
della forma neutra nei P.; le altre occorrenze, tutte al sg. (cf. Q.S. 8.42
XNpapod  éxkmoTéovTal [sc. cofikec?] €elddpevor  xpoa  Oetval |
dudpdpevor;’’ 12.13 emeryopéun 8 dpa kelvn [sc. méheta] | xnpapov éc
méTpne kaTedlceTo e 12.15 dyxo0L pipve [sc. Tpn€] | xnpapod, di una
colomba che si nasconde da un falco, immagine ampliata sul modello di //.
21.495 ¢pUyev oc Te méNela, | pd 6 UM lpnkoc kolAny elcémTaTo
méTENY, | XNpapov), sono prive di qualificativi a favore di una delle due
forme, I’omerico xnpapéc o il pit tardo xnpapd (se si eccettuano il numero,
dal momento che il neut. ¢ di solito usato solo al pl.,>® e i modelli iliadici
forse coinvolti, che spingerebbero verso I’adeguamento di Q. in questi casi
alla forma lessicale omerica; si potrebbe tuttavia anche supporre
un’omologazione da parte di Q. verso il neut. anche per il sg.).

> In merito cf. gia VIAN 1954: 241.
% Un nesso simile compare anche in Orac.Syb. 1.226 Geffcken (ToMdict 8¢ Klpact
A\dBpolc | pnyvipevoc kat vnxopevoc davépwv LMo pLTfic | dpruTo Selparénc).

7 Prima di 8.42 bisogna postulare una lacuna a causa del cambio di soggetto (di cui uno
inespresso), la quale non inficia tuttavia la comprensione del termine o dell’immagine, che
pare riferirsi a quella gia iliadica delle vespe che, disturbate, si assiepano per pungere: cf.
anche //. 16.259-262, ripreso da Q.S. 13.55-57.

¥ Verso questa ipotesi paiono orientati VIAN, BATTEGAY 1984, che riuniscono le
occorrenze sotto il lemma xnpapdc.
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382 vToPBpwbévTa

QS.H

Il composto qui usato si adatta in maniera icastica alla descrizione
dell’agente salmastro che “rode da dentro” lo scoglio, vb. adatto sia al
comparatum sia al comparandum. La scelta del vb. ¢ pregnante:
umoBLBpwckopat si trova infatti due sole volte, in prosa, con il significato
tecnico di “essere eroso da agenti marini” (cf. Thphr. HP 4.7.5 UmoRéBpmTal
¢ TaUTA TA Oévdpa TAvTa KaTA pécov LWO ThHc BaidTTnc; D.S.
3.44.4 o 8¢ Tac pilac cmAddac Ofelac kal Tukvac évBaldTTouc
Kal KaTomwy avT®v ddpayyac UmoBeBpwpérvac kal ckoldc), mentre
non ricorre mai in poesia. Q. sposta quindi questo vb. tecnico nel lessico
poetico, facendolo aderire perfettamente al contesto. In merito all’'uso di
termini appartenenti al campo semantico del rodere, cf. 9.378-3827 ¢
Introduzione §2.3.b.y.

eee 383 vmlxviov €Akoc
umixviov codd. : v’ ixviov C.L. Struve
QS.H

Tra gli agg. che sono riferiti alla piaga di F. (cf. 9.4087), Umixvioc, dal
significato (qui usato in senso strettamente anatomico) di “under the foot”
(LSJ s.v., dalla composizione della preposizione U6 con lxviov, forma
poetica di {xvov), assume un ruolo particolare: oltre a essere legato, a
differenza di altri agg. piu generici, alla sfera medica (in questo caso piu
propriamente anatomica), ¢ anche termine molto raro. Pare infatti una
formazione tardiva, e di contesto lontano da quello epico: cf., oltre a qui,
Apollon.Phil. Apotelesm. 1384.1 (oc ckia év umixviw, con il significato di
“sotto il piede”, reso perd con una perifrasi piut complessa, ossia al neut.
sostantivato + €v) che, se non ¢ un’opera spuria, rappresenterebbe la prima
attestazione del termine, e Gregor.Nyss. hom. 5 in Cant. 142 (mdcav éx
ToU lcov TNV dAmocTaTikny dtvaply Umlyxviov €auTt@d Toldv). Proprio la
rarita del termine ha spinto Struve all’emendamento U’ {xviov, che tuttavia
va contro I"usus metrico di Q.”

383-384 mubBopévoro [(oD

I1 veleno del serpente ¢ definito mubépevoc non solo perché ¢ putrido di per
sé, in senso passivo, ma anche perché lo ¢ in senso attivo, dal momento che
¢ in grado di infettare in maniera cronica le ferite causate dal morso
dell’animale (cf. anche cf. 9.377~ e Introduzione §2.3.b.8).°° La putrescenza
indotta dal veleno si puo legare anche a un supposto cattivo odore dell’ioc,
che muBopevoc renderebbe bene. Proprio questo cattivo odore pud essere
messo in relazione anche con una delle caratteristiche principali del serpente
che ha morso F., ossia ’odore sgradevole emanato da alcuni suoi liquidi
(che il rettile pud secernere anche a distanza), che in antichita potevano
venire confusi con vero e proprio veleno (cf. 9.385-387~ ¢ Appendice B).

> Cf. VIAN 1966b: 195 n. 3 € 68 n. 4.

% Per questa interpretazione, e la necessita dell’accordo con LoD piuttosto che con Tod o,
ancora peggio, con un eventuale emendamento iyviov in 9.3837, che crea di per sé
problemi ulteriori, cf. VIAN 1966b: 195 n. 3.
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eee 384 dmo

dmo West : amo H dmo P (Umo vel umo Kochly 1838: 234, qui lob dmo, cTudelolc in
Kochly 1850 emendavit; Lo dmo cTuyepol, TOV ol ... Hermann)

L’interpretazione di West (apud VIAN 1966b: 195)°' della preposizione
come dmo ¢ palmare se si considera anche la trasmissione del termine (in cui
oltretutto solo il ramo di H riporta 1’accento). Il termine ¢ da intendere solo
collegato a cio che precede, ¢ quindi a muBopévolo tob (da considerare
insieme, cf. 9.383-3847), senza quindi necessitare di un emendamento per il
termine successivo (cf. 9.3847), che inoltre nella trasmissione del testo
oscilla tra il gen. e 1’acc. (in ogni caso, con I’aggiunta anche di questa
preposizione e di un eventuale aggancio a LoD, si creerebbe una costruzione
complessa da comprendere). In merito alla preposizione, cf. anche VIAN
1966b: 195 n. 3 che, con West, interpreta il senso spaziale della
preposizione parafrasando «la gangréne s’étend a partir de 1’endroit ou le
venin a été déposé».

eee 384 cTuperotct ...0800cL
cTudperolct Vian (post ctudpeloic Kochly, ctudeloicv La Roche) : cTudpelolo PH®
cTuperator D

PH® trasmettono cTupeldio concordato con il precedente tov (mentre D con
un errore abbastanza banale lo concorda, senza senso, al successivo TOV);
cTudelatcet € invece emendamento di Vian (il quale segue gia Kochly e La
Roche nella scelta del dat.). Sebbene la scelta di cTupelolo non creerebbe
problemi grammaticali, I’inevitabile accordo del pt. con {ov risulterebbe
problematico in riferimento all’usus di Q.°* Nei P. I’agg. ¢ infatti sempre
riferito a solidi, secondo il suo uso maggioritario (cf. LSJ s.v.), e mai a
liquidi:* nella maggior parte dei casi il termine ¢& riferito, con nessi pitl o
meno formulari, a méTpn (Q.S. 1.295; 3.236; 6.478; 11.368; 12.409; 14.475;
14.624); meno frequentemente a oldac (Q.S. 3.580; 9.3577); una volta a
vata (Q.S. 11.466). 1l suo riferimento a 6dolcL invece potrebbe essere anche
supportato dall’eventuale modello di Opp. C. 3.42 (cTudpelov 6’ LTécnpev
6d6vTa), in cui I’agg. ¢ riferito proprio ai denti di un serpente.

384 évopdpEat’

Il vb. sembra comparire nel lessico a partire dall’epoca imperiale (cf. Plut.
Cic. 32.7; Mor. 1081b, uniche due occorrenze conservate in prosa, con il
valore di “impress”, cf. LSJ s.v. évopdpyruut). Q. € il primo autore poetico
a usare il termine, con un significato innovativo e piu specifico riferito al
veleno del serpente; con questo valore il vb. ricorre poi in Greg.Naz. Carm.
de se (988.3 \vypoc éxic TupdevTl XONw évopopEaTto Aovydv; 1395.1
obhoc die, mkpov & EvopdpEaTto elkbdrl houydv). 11 valore del vb.,
considerate le sue occorrenze (anche in prosa) e la spiegazione dei lessici
(Hsch. € 3242 Latte évopdpEaTor katépalev. davéBalev), pare quello di
cospargere un oggetto facendo uscire del liquido dalla cavita dei denti
(piuttosto che, p.es., di “inoculare”; nel senso piu proprio, come pare dal

o1 Attribuita erroneamente nell’app. a HERMANN 1805: 784.

%2 Cf. VIAN 1966b: 195 1. 4.

51 quali oltretutto in tutta la letteratura poetica sono concordati con 1’agg. solo due volte:
cf. AP 4.1.22 (cTudeloD ... pLéNLToC); 9.561.6 (cTude AV ... cTaydvaA).
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secondo significato di Esichio, di “throw up, throw, put on”, cf. LSJ s.v.
avafd\w; cf. anche VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. évopdpyvupal, “déposer
sur, instiller”, con la prima traduzione piu calzante della seconda).

385-387 Il serpente: la tradizione mitica e i modelli scientifico-eruditi

Primo accenno diretto al serpente che ha provocato a F. la ferita che lo ha
costretto a L.: 1 versi descrivono il serpente e le sue abitudini con
I’attenzione scientifico-erudita propria dell’usus di Q. (cf. p.es. Introduzione
§2.3).°* 11 serpente d’acqua che ha ferito F. ¢ indicato nella sua forma piu
generica con I’iperonimo Udpoc, seguendo il modello lessicale, relativo a
questo caso, di 1/. 2.723 (é kel poxOllovTa kak@ Olobddpovoc VSpov). La
tradizione mitica seguita ¢ quella del filone maggioritario e piu antico,” gia
attestato nelle opere omeriche e che diventera vulgata mitologica. Questo
avviene sia per la scelta del serpente d’acqua (a differenza della tradizione
drammatica: in S. Ph. 267; 632 si parla p.es. di éxidvn),* sia per il taglio
mitico dato alla vicenda del morso, che appartiene alla vulgata che
rappresenta la vicenda nella maniera piu stringata e scolastica e che allo
stesso tempo probabilmente coincide con la versione piu antica del mito.
All’indicazione del serpente con il termine che allude in maniera piu
estensiva a tutta la specie di serpenti d’acqua, si aggiunge perd una
descrizione particolareggiata che si rifa alla letteratura erpetologica ante
litteram. 1 versi riprendono infatti la descrizione tecnica di un iponimo
dell’V8poc: il  xépcudpoc, serpente d’acqua della specie Natrix
(probabilmente una biscia dal collare),”’ rifacendosi in particolare alla
descrizione del rettile di Nic. Ther. 359-371, contaminata con altri dati della
letteratura scientifico-erudita.®® La ripresa del modello dei Theriaka non
riguarda pero solo questo passo: anche la descrizione nicandrea della ferita e

% Pace VIAN 1966b: 178, che solo qui nota che, secondo «un procédé qui n’est pas fréquent
chez lui [sc. Q.], c’est surtout une documentation ‘scientifique’ qu’il y a puisée». Q. attinge
in realta spesso dalla tradizione scientifico-erudita. Cf. p.es. la sua attenzione all’erudizione
medica: oltre ai particolari della ferita di F. e dell’ispezione del suo corpo, molto dettagliata
¢ anche la descrizione dell’ira di Aiace e del suo travaso di bile nel libro 5, oppure i due
casi di glaucoma dei libri 1 e 12 (per cui cf. OZBEK 2007). A questo si aggiunge anche
interesse zoologico, spesso evocato nelle similitudini, quello botanico p.es. di 9.454-4557,
oltre all’attenzione al mondo marino, che fa di Oppiano uno dei modelli di Q. (cf. p.es.
VIAN 1954).

%5 Cf. p.es. NAPOLITANO 1990: 82-89 ¢ 2002: 168.

% In alternativa, Sofocle usa il generico dpic (1328). Anche Eschilo nel fr. 252 R del suo
Filottete opta per il generico dpdkwv (cf. il calco, anche nella desinenza, dracontem del
Philocteta di Accio, fr. XV Dangel = XXII R.), che come nota LSJ s.v. & interscambiabile
con ddLc (pur lasciando aperto, almeno in Arist. H4 602b 25, il significato “water-snake”).
La scelta di Sofocle per indicare il serpente sembra puramente letteraria e meno attenta al
dato tecnico-erudito, elemento che ostacola i tentativi di identificare la patologia di F. e il
rettile che I’ha causata.

%7 Sulla precisa natura del rettile, che gia nel nome composto da xépcoc e U8poc rivela la
sua natura ‘anfibia’, e sulla contaminazione, per il serpente di F., di caratteristiche attribuite
anche ad altri rettili, cf. Appendice B.

% Cf. VIAN 1966b: 177-178 € GOW, SCHOLFIELD 1953: 177. Per una descrizione pit
particolareggiata del problema, cf. in part. GOSSEN, STEIER 1921; MOREL 1928: 378-387
(questi ultimi anche in merito alla sovrapposizione, da parte di alcune fonti, del xépcudpoc
con la specie denominata xéAvdpoc); KELLER 1909-13: I, 298-299.
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delle sue conseguenze sulla vittima fungono da modello per Q., che
dissemina questi dati in tutta la descrizione delle condizioni di F. e della sua
piaga. Nei Theriaka, la descrizione procede secondo uno schema tipico (non
necessariamente in quest’ordine): 1. nome dell’animale; 2. caratteristiche
fisiche; 3. luoghi in cui vive e si riproduce; 4. conseguenze del suo morso
sulla vittima. In questo caso, Nicandro descrive in primis le conseguenze del
morso: la pelle, seccata sulla carne, si spacca dall’interno e mostra una piaga
che gocciola umore putrefatto (361-363 mdca yap abtalén pwoc mepl
cdpka pucaxfnc | veldBt  mTvapévn  puddev  TekPNpaTo VUXUd, |
cnmedbet  dMSdwea).” La ferita provoca forte algia, oltre a tremori che
originano dagli arti inferiori e che scuotono la vittima a ritmi alterni in
diverse parti del corpo (363-365 Ta &’ dAyea ¢OTa dapdlel | pupla
mupmoAéovTa: Boal &’ €ml yula xéovTtal | mpndovec dANOBeV dAAaL
emmpotBol  khovéoucar).”’ In seguito, Nicandro descrive le abitudini di
caccia del xépcudpoc, che includono sia 1’acqua sia la terraferma, elemento
centrale della ripresa di Q. Abitualmente il xépcudpoc caccia in acqua,
nutrendosi principalmente di rane; tuttavia, quando Sirio asciuga gli specchi
d’acqua (ossia in estate), periodo coincidente con la levata eliaca della
stella,”’ il rettile si sposta sulla terraferma e, privo di colore (o meglio
assunto un colore mimetico con la terra o la sabbia intorno agli specchi
d’acqua), caccia le prede sul bordo dei sentieri (366-371):

oc &’ fiToL TO TPV WEV UTMO PBpoxBiOel Alpvm

dcmelcTor BaTtpdyolct ¢épel kbTOv: AN\ GTav VOWp

Celptoc atmumet, Tplyn & év mubpévt Apvnc,

kal TOO &y’ év xépcw TENEBeEL Padapdic Te kal dxpouc,

BdATwr MeMw Blocupov dépac: év 8¢ kelevbolc

YAicen moldlydnr vépeTal dwmpedc dypouc.

La seconda parte della descrizione ¢ il modello che Q. ha seguito piu da
vicino: nei versi dei P. ricorrono infatti i nodi descrittivi principali della
descrizione dei Theriaka. In primis, la doppia natura del serpente, che nella
descrizione di Q. ¢ allo stesso tempo Udpoc, acquatico, ma capace di

% L’accenno alla putrefazione (e quindi all’infezione tendente alla necrosi) provocata dal
morso del serpente si trova anche dello scolio al verso dell’l/iade in cui ¢ citato 1’U5poc,
assieme alla sua identificazione come xépcudpoc (Schol. BCE'E* I1. 2.723.2-3 Erbse #i8pov
8¢ ToD xepcliSpov: olTou ydp TG copaTt cnmedovac mapéxel).

7 La descrizione della ferita e delle conseguenze sulla vittima ¢& attenta al dettaglio medico
e si avvicina a quella dei trattati erpetologici: Philum. Ven. 24 (dedicato
all’V6poc/xépcudpoc e ripreso in Aét. 13.36) fornisce p.es. una descrizione simile della
ferita, a cui si aggiunge 1’elemento interessante (che sembra comparire anche nei P.) del
colore livido della zona circostante (24.3 mAaTOveTar TO €Akoc <kal> SLOyKwCLC
cupBatvel, ..., méNoc 6 TOToc kal Tpuywdnc). Meno interessante 1’elenco di Filumeno
delle conseguenze sulla vittima, che includono i generici vertigini, indebolimento, vomito,
fino al tremore generalizzato, che si trova anche nell’esposizione nicandrea (ibid. kaTd o€
70 18lov «kivncie 6lov TOD copaToc <ATOKTOC™, WC KAl KATA KOWlav Twd
dépecbal dvotkea). In merito a Filumeno e Nicandro come fonti di Aét. 13, cf. p.es.
THEODORIDES 1958.

"' Cf. la parafrasi semplificante di Schol. Nic. 368a Crugnola kai celploc viv 6 fAloc,
avtl Tob ‘éwc dv Enpalvy O TAloc’.
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muoversi e cacciare anche sulla terraferma.’” La ripresa centrale perd ¢&
quella del dato icastico del serpente fermo al sole sulla terraferma (Nic.
Ther. 369-370 kal T60 Oy’ év xépcw ..., | OdNT@WY TMeNw Blocupov
dépac — Q.S. 9.386-387 ommoHTE v Tépen TepL xépcov LovTa | Helolo
pévoc), che condivide con il modello la scelta dell’immagine e la selezione
del lessico, in particolare il termine cardine xépcoc, che definisce la natura
precisa del rettile.”® In merito alle conseguenze del morso del xépcuSpoc, si
notano anche qui alcune riprese da parte di Q. di dettagli tratti dalla
tradizione erpetologica. La pelle di F. ¢ p.es. descritta come asciugata,
inaridita (Q.S. 9.371 ot mdv pepdpavTto o&épac), come accade nella
descrizione Nicandrea del derma secco, arido sulla carne (Nic. Ther. 361
mica  yap abarén pwoc mepl  cdpka  pucax®ic).”t A questo si
aggiungono tre fra le caratteristiche precipue della piaga di F. (per cui cf.
anche 9.375-3917). 1. L’umore che gocciola costantemente fuori dalla
ferita, per sua natura umida (Q.S. 9.389-3917 — Nic. Ther. 362-363 puvddev
Tekpfpato vioxua, | enmeddct dpMSbwea).” 2. La natura purulenta della
piaga (Q.S. 9.3777 € 9.383-3847), esplicitata sinteticamente da Philum. Ven.
24 con la definizione Tpuywonc, oltre che dallo scolio dell’/liade
(cnmedovac mapéxel), e presente anche in descrizioni topiche nicandree
(cf. p.es. Alex. 248.). 3. 1l colore della ferita: Filumeno definisce la piaga
meAloe, (“discolored by extravasated blood”, “black and blue”, “livid”, in
generale “dark”, “dull”, LSJ s.v.), elemento topico delle descrizioni
nicandree (cf. p.es., in descrizioni gia citate, Ther. 236-238 [éx(dva]; Alex.
247) accennato anche in Q.S. 9.3637 ¢ 9.376™. A questi, si aggiunge anche
il dato dell’algia, sintomo soggettivo presente sia in Nicandro sia in

7 Oltretutto, quando si trova sulla terraferma, come apprendiamo da Philum. Ven. 24.1-2, il
veleno del rettile risulta piu pericoloso, dal momento che si trova piu puro, mentre il cibarsi
in acqua di prede umide lo rende meno concentrato. La differenza di pericolosita del veleno
non ¢ esplicitata direttamente da Q., che pero allude all’estrema pericolosita del rettile, il
cui morso risulta incurabile, proprio quando esso si sposta sulla terraferma e non quando
colpisce in acqua.

7 Cf. anche Verg. G. 3.425-439, che descrive un serpente presente Calabris in saltibus
(425), che possiede la medesima caratteristica ‘anfibia’ di vita e di caccia del xépcudpoc
(descrizione seguita, come accade nei trattati tecnici, dalle conseguenze del morso sugli
armenti). Solitamente questo rettile vive in acqua dolce (in cui si nutre di pesci e rane), pero
in estate, quando le zone acquatiche paludose cominciano a scarseggiare (da notare il
rapporto con il testo nicandreo: Verg. G. 3.342 postquam exusta palus terraeque ardore
dehiscunt — Nic. Ther. 367-368 d\\" O0Tav UVdwp | Celploc almymet, TpUyn & év
mubuévt Npvnce) si sposta sulla terraferma e, mutata pelle (437; in Nicandro si accenna a
un cambiamento di colore dell’animale una volta sulla terraferma, 369), li caccia le proprie
prede. Cf. anche Luc. 9.711 (et ambiguae coleret qui Syrtidos arva | chersydros), in cui si
cita il nome chersydros, aggiungendo che vive nei campi delle Sirti, con compresenza di
tratti di terra e di acqua, qui pero marina). Per questa interpretazione di ambiguus (cf. anche
TLL s.v. p. 1844), e per la natura ‘anfibia’ del xépcudpoc, cf. comment. Luc. 9.710 Endt
(‘ambigue’ neque enim est terra neque mare. Hic ergo habitat his serpens, unde et hoc
nomen accepit; nam xépcov Graeci terram dicunt, Vowp aquam. Quod ergo in commixtis
hic sit elementis, chersydros nominatur). Sulle Sirti come terra divisa tra specchi d’acqua e
secche affioranti, cf. anche Luc. 9.303-318 e comment. Luc. 9.310 (‘ambigua loci lege’, ut
terra accipi posset et mare. hoc supra dixit <304> ‘in dubio pelagi terraeque reliquit’).

™ Sulla secchezza della pelle come sintomo tipico dei morsi di serpente, cf. anche Nic.
Ther. 328 (descrizione del cnmedwv).

3 Altro sintomo generico delle ferite, cf. p.es. Nic. Ther. 235-236 (¢éx(dva).
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Filumeno, e che compare piu volte nella narrazione di Q., oltre a essere
topico della vicenda di F. (cf. p.es. le urla di dolore nel Filottete di
Sofocle).”

Nel rapido punto in cui riferisce del morso, Q. non accenna a una
possibile responsabilita, a una colpa acquisita, di F. Come in molti
altri casi dei P., questo puo essere dovuto a due ragioni che spesso si
intrecciano: il desiderio di scegliere la tradizione mitica piu arcaica,
attestata in questo caso anche nell’lliade, e maggioritaria, e allo
stesso tempo 1’adesione alla versione del mito piu sintetica. La
mancanza di responsabilitd da parte di F. nell’episodio del morso
appartiene, almeno e silentio, anche alla versione iliadica. Sono
attestate infatti solo in epoca piu recente, almeno sulla base dei dati a
nostra conoscenza, le due versioni principali che attribuiscono una
colpa attiva a F.: quella di un’offesa alla dea del cui santuario il
serpente era guardiano,77 e quella di una vendetta di Era per 1’aiuto
che F. aveva offerto a Eracle nel momento della sua morte.”®

387-388

In merito all’algia che rode F., cf. 9.364-370 (in part. 9.368-370 dudt &€ ol
kfip | TelpeL OpoU Npdc Te Kal dpyalédl HeNed@VaL: | e Tov Umo
cméoc €UpL KAKY| TePLddpavT’ avin); 9.373-374 (Gvinpov &€ pwv dlyoc
| ddpvaTo); 9.375 (in cui I’elemento ¢ esplicitato due volte, alla fine della
frase precedente e in quella conclusiva, atvic Telpopévolo® yboc O€ pLV
ob moT’ éNewmev); 9.3777 (\wypal & UmépemTor duilat), e, in maniera
indiretta, 9.408-409 (é\xeoc dpd’ oOloolo Kal dpyaléwy Oduvdwy |
elpovt’ * avTdp O Tolcww €dc Olemédpad’ aviac). Il dolore di F.
rappresenta un topos, ma ¢ anche una delle caratteristiche conseguenze del
morso di questo tipo di rettile (cf. 9.385-3877). La forte algia ¢ provata
anche da Paride (cf. p.es. Q.S. 10.244; 10.253-254; 10.269; 10.282; 10.291-
293; 10.327), nella ferita speculare a quella di F. (cf. 9.376-377" e

" Nella descrizione della situazione di F., Q. acquisisce anche altri dettagli tecnico-
scientifici, in particolare da Nicandro, questa volta non direttamente dalla descrizione del
Xxépcudpoc, ma da altre sezioni. Tre elementi topici tra tutti: la magrezza di F. (Q.S. 9.371-
3727), per cui cf. Nic. Ther. 429 (Sputvac/xé uvdpoc); il cattivo odore della pelle (Q.S.
9.372-373 — Nic. Ther. 425 [Sputvac/xéluvdpoc]); I’infezione che rode la carne sana (Q.S.
9.3777,9.378-3827, 9.387-3887).

77 L’offesa alla dea presso il cui santuario gli Achei stavano sacrificando ¢ presente nella
tradizione esegetica al Filottete di Sofocle: in Schol. S. Ph. 194 si espone infatti la
responsabilita dell’eroe, che aveva rifiutato la dea Crise, innamoratasi di lui. Nel dramma
sofocleo la questione appare invece piu sfumata, dal momento che si accenna solo al fatto
che le sofferenze di F. sono causate da Crise (S. Ph. 193-194), tramite il serpente guardiano
del suo santuario, a cui ’eroe si era avvicinato (1327-1328). Nello scolio succitato,
compare anche la menzione dell’identificazione di Crise con Atena, presso il cui altare,
secondo Eust. in Il 2.724 p. 515, 11-13 van der Valk, F. era stato morso. Il ferimento
presso I’altare di Atena e ’offesa a Crise compaiono anche in Tzetz. ad Lyc. 911.

"8 Cf. Hyg. 102 (coluber eius pedem percussit, quem serpentem luno miserat, irata ei ob id
quia solus praeter ceteros ausus fuit Herculis pyram construere cum humanum corpus est
exutum et ad immortalitatem traditu<s>). Probabilmente sulla base di questa testimonianza
SEGAL 1995: 112 ritiene che la versione che vede Era dietro il morso del serpente potrebbe
essere stata usata da Eschilo ed Euripide nei loro drammi.
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Introduzione §1.2.a.a; per la vicinanza tra 1’U8poc di F. e 1’ Y6pa, il cui
veleno ha ucciso Paride, cf. 9.394-3957).

387 néEya dépTaTor dvdpa

péya déptatoc ¢ formula omerica, che Q. usa sia secondo il valore
canonico del modello, sia variandone lo schema. Nel lessico omerico
I’espressione, riferita ad Achille, ricorre infatti solo in un verso formulare di
address diretto (II. 16.21 = 19.216 = Od. 11.478 & ’Axiied TIn\foc vi¢
péya déptat’ Axaidv). 11 nesso viene in seguito liberato dal rigido
contesto formulare, sempre perd mantenendo nel lessico epico la sua
occorrenza in discorso diretto: cf. [Hes.] Sc. 330 (uéya ¢épTaTte Aadv);
AR.4.1031 (uéya déptaTor); 4.1383 (uéya PéptaTol viec AvdkTwy, in
un’apostrofe del narratore agli Argonauti). Q. inserisce 1’espressione spesso
in un contesto simile ai modelli, in discorsi diretti: cf. Q.S. 3.493 (rivolta
come in Omero ad Achille, d\eo, TIn\eldn, Aavadv péya PépTaTe
mavTwr); 1.577 (ol péya ¢éptaTol elpev émxbovivr Mpwwv); 1.649-
650 (émel péya déptaTtol elpev | Hpwwv; in entrambi questi casi il nesso
perde valore vocativo diventando predicativo del soggetto, dal momento che
si riferisce al gruppo del parlante). Qui e in 9.30 (kal Ta pév OC Oppailve
Bedv péya Péptatoc dMwv, riferito a Zeus), Q. inserisce invece
I’espressione nel racconto del narratore, svincolandola dal contesto d’uso
originario. 9.387 rappresenta il caso piu lontano dal modello: non c’¢ infatti
piu il discorso diretto, e il nesso non ¢ riferito al piu grande tra gli uomini,
un gruppo circostanziato o gli dei, bensi a un eroe ferito e in una condizione
degradata. Considerato il registro altamente deferente in cui ’espressione
occorre nei modelli, Q., riferendo al bathos della condizione di F. un nesso
cosi formalizzato e rispettoso di solito applicato all’sypsos di Achille, di
Zeus e degli Achei in guerra spinge con successo verso 1’empatia per la
situazione dell’eroe.

388 dvcaAbriToLcLy
SucaldriTorcty PH® : Sucab\ijTorcy D

ducdNdnToc (agg. a due uscite, rifatto su ducaldrc), molto raro (e forse per
questo mal copiato da D che inverte A0 in O\ seguendo la scia di aO\-/aeOA-),
¢ una formazione tardiva, dal momento che ricorre proprio a partire
dall’epoca di possibile composizione dei P.: oltre a questo passo, cf. Man.
6.624 (unico a poter contendere a Q. il primato cronologico nell’attestazione
del termine); Nonn. P. 5.16; Hsch. &6 2580 Latte (a spiegazione di
duchepéac). L’agg. di partenza ducaldnc appartiene al tecnoletto medico
riferito a piaghe inguaribili, ed ¢ usato anche, nei trattati sui veleni, in
relazione al serpente di cui si sta parlando (cf. in part. Philum. Ven. 36.2, cf.
9.385-387" ¢ Appendice B), il xépcudpoc.

oo 388 vmTodunbévT’
vmodunoévT’ H : bmoTunbévT’ P
La scelta di UmodunOevT’ si basa sulla maggiore ricorsivita della forma in
letteratura, nonché sulla sua occorrenza con dat. in un altro passo dei P.,
sebbene in contesto diverso (Q.S. 8.121, in merito alla sottomissione al
giogo amoroso, KAeltn kal\tmdpnoc vmodpedeic” Epuldw). L’aor. pass.
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di UmoTuAyw/imoTéurw, molto raro,” non ricorre invece nei P.; Q. usa
tuttavia 1’att. UmoTuyw anche in questa vicenda riferito a uno scoglio eroso
dal sale (Q.S. 9.380 méTpny ... AAOC dAuT | ddpval’ LmoTpnyouca pdAa
cTepenly  mep €ovcav). Considerate la forza espressiva della forma
trasmessa da P (solitamente portatore di buone lezioni, a volte poziori
rispetto a H, che forse si rifa anche al dapvad’ di 9.380), la sua aderenza al
contesto (anche lessicale) e la presenza del vb. poco prima, pare forse
possibile abbandonare la cautela di VIAN 1966b nella scelta di UroTunévT’.

389-391 L’iydp

L’umore che gocciola dalla ferita ¢ una caratteristica topica della piaga di F.
nei P. (cf. 9.375-3917 e Introduzione §2.3.b.3), nonché un sintomo classico
delle ferite causate da serpenti: cf. p.es. Nic. Ther. 362-363 (cf. 9.385-
3877), e 235-236, in cui si nota anche come I'lywp possa essere
sanguinolento oppure incolore (Tfic kal dmo TANYfHc épeTar Nmel
elkeloc Lxwp, | d\oTe & alpatoéele, ToTE O dxpooc). Di questo dato
non si trova traccia nei P., mentre un elemento simile si trova nel Filottete
di Sofocle, in cui ci si riferisce piu volte al liquido che sgorga dalla piaga di
F. con alpa oppure termini derivati: cf. 696-700 (in part. 696 aipdda
knklopévav); 783-784 (ctdlel ... dolviov ... | knklov dlpa); 824-825
(LENawa ... Tic Tapéppwyev ... | atpoppaync dNéP).*’ La situazione
descritta da Sofocle pare essere leggermente diversa da quella dei P. non
solo per la natura del liquido, ma anche per le occasioni in cui esso fuoriesce
dalla piaga. Per Sofocle il fiotto sgorga infatti solo in stretta correlazione
con un accesso del male (cf. p.es. 699 €l Tic éumecor; 784 «kat TL
mpocdok® Véov e 1 versi successivi, oltre a 821-826), mentre Q. rende
questa secrezione continua (Q.S. 9.389-390 aiév éml x06va AelBopévolo |
ix®poc), alla ricerca di un crescendo patetizzante, anche attraverso
I’esagerazione icastica macabra (cf. anche 9.389-3917).

389-391  La meraviglia del suolo macchiato di ( o p
La narrazione si concentra qui sull’immagine orrifica del suolo dell’antro
indelebilmente macchiato dall’umore che gocciola dalla piaga di F., tanto da

7 Sebbene conosciuta in un contesto in parte accostabile a questo, ossia Schol. Nic. Ther.
216e Geymonat; da ricordare che il lessico di questo passo ¢ strettamente legato al
tecnoletto medico-erpetologico, probabilmente per via dell’uso diretto da parte di Q. di
fonti erudite per la descrizione del serpente e del suo morso (cf. 9.385-3877, 9.388 e
Appendice B).

*"'S. Ph. 824-825 sono citati in MILLER 1944: 158; COLLINGE 1962: 47 € CESCHI 2009: 89-
91, che nota come il neologismo della formazione con prjyvupt (invece del pit comune
péw) indichi qui in maniera precisa la situazione di F., ossia «una fuoriuscita di sangue dalla
vena conseguente ad evento traumatico» (p. 90). Si puo forse aggiungere S. Ph. 695, in cui
la piaga ¢ definita alpaTepov, “sanguinolenta”. Solo in parte accostabile invece S. Ph. 39,
in cui N. definisce alcuni stracci di F. sporchi di vocnieia. Il termine, molto generico,
potrebbe infatti solo indicare il putridume legato alla ferita (oppure il pus generato
dall’infezione) piuttosto che, nello specifico, il siero sanguinolento che esce dalla piaga (cf.
LSJ s.v. vocniela 2, “matter discharged from a sore”; secondo LSJ s.v. il termine
appartiene a una ampia sfera semantica legata solamente al concetto di malattia, tanto da
poter indicare 1’affezione ma anche la cura): I’espressione va quindi forse di intesa come
“sporchi di ripugnante malattia”.
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diventare una meraviglia imperitura. Questa ‘meraviglia macabra’
rappresenta un elemento originale di Q.: in nessun’altra opera (né letteraria,
né mitografica, né tantomeno artistica) vi si fa infatti accenno. La necessita
di esplicitare I’eccezionalita della situazione di F. e dell’immagine appena
descritta rientra nell’usus di Q., che non lascia nulla di sottinteso, ma
ribadisce quasi sempre ’effetto (qui lo stupore negativo) che vuole creare:
la medesima esplicitazione si ha p.es. anche all’arrivo dell’ambasciata, che,
come prima emozione alla vista dell’antro di F., prova appunto stupore
(9.3557; cf. anche 9.3537).

390 TETANAKTO
N 2_|A2Uv3_U|B2v

Q.S. *11.472 *13.144

Il vb. rappresenta una scelta tesa ad amplificare I’orrore dell’immagine (cf.
9.389-3917). Q. segue il modello omerico, in cui mahdccw € riferito di
preferenza a liquidi scatologici che indicano sporcizia fisica o rituale, in
particolare il sangue, spesso non puro: cf., riferiti ad alpa, a Afpoc o a
entrambi, /. 5.100; 6.268; 11.169 = 20.503; 11.535 = 20.500 (nella forma
TemdlakTo); Od. 13.395; 22.402;* 22.406 (nella forma memdhakTo; in Od.
22.184 il vb. ¢ invece riferito a uno scudo macchiato di sporco rappreso). Si
aggiunga il riferimento del vb. alla materia cerebrale di //. 11.98 (con
memdlakTo) = 12.186 = 20.400. Nei P. il termine ¢ utilizzato nella maggior
parte dei casi nel campo semantico del modello (sempre con valore
negativo): cf., con alpaTt, Q.S. 3.365; 5.30; 7.102; 13.144; con \UBpoc 4.26;
8.287; 10.60; 11.14; 11.473. Una volta Q. usa il vb. nella forma memdAakTO
in un’immagine di materia cerebrale maciullata, non perod nella formula
omerica sopra citata (11.472). In un’unica occasione (12.410) il vb. ¢ riferito
invece a Udwp, sempre in un’immagine negativa (la copiosa lacrimazione
degli occhi di Laocoonte affetto da glaucoma, paragonata ai rivoli d’acqua
che scendono da un monte in seguito allo scioglimento dei ghiacci).

390 moAvxavdé oc dvTpov
+ Tolvyavdéoc ¢!
Q.S. *1.527 (molvxavdéa)  *2.136 (molvxavdéc) 3.731 (moluxavdéa)  4.475
(Tolvxavdéa) 12.264 (molvxavdéoc) *12.307 (molvxavdéoc) 13.138 (molvxavdéa)

L’agg., che riccore a partire da Teocrito (13.46) ¢ molto raro nel lessico
precedente ai P., anche se ricorre in due opere prese a modello da Q., Nic.
Ther. 951 (molvxavdéoc OApov) e Opp. H. 5.331 (molvyavdéa vndiv,
espressione identica in Q.S. 1.527 e di poco variata in vndia ... ToAVXaVSéQ
di Q.S. 13.138).% Q. riprende I’agg. percependolo come prezioso e lo usa in
maniera originale in contesti diversi, diventando I’autore che, fino a questo

81 Verso ripetuto erroneamente in 23.48 e qui omesso gia in antico da FGPUHZ, P.Ryl I 53
e P.IFAO inv. 21 (cf. anche Eust. in Od. 23.48 1I p. 225 Stallbaum).

%2 Proprio con questo agg. Eust. in Od. 9.296 parafrasa il peyd\nv vndiv che si trova nel
verso odissiaco (343.31 Stallbaum ToD &€ peydiny éumiicato vndly, é€xeL dpdcat
KalpWTepov. elpnTal 8¢ wc éml moluxavrdolc dyyelou Twoc T, peydiny vnduv; cf.
anche, per il passo precedente e alcuni usi nei P., Bust. in II. 23.91-92 p. 686 van der Valk
kKal Opa oloc ToAuxardnc O kpatnp €ketvoc, elye kal elc copov éxpnudTilev
[0cTolc TolovTole,] ob Xxdply copod 8obelc — SucoldivicTor ydp dv ToDTS vye v —,
AAA vDv dlwbelc avTi ToD olvoddyoc elval ¢Ldhn Adpva& émitddroc yevéchat).

102



punto della tradizione, lo usa maggiormente (facendogli perd perdere di
fatto questo afflato di rarita): cf., oltre a qui, i citati Q.S. 1.527 e 13.138,
oltre a 2.136 (6émac moluxavdéc); 3.731 (xnAov molvxavdéa Te PBpLapny
T€); 4.475 (pLany moluxavdéa); 12.264 (Tolvxavdéoc ... lmmov); 12.307
(ToAvyavdéoc mmov, espressione, come quella precedente, riferita al
cavallo di legno, e che ricorre anche in Tryph. 412).

392-395  La faretra

La descrizione per tableaux dell’antro di F. e della sua condizione fisica ¢
quasi conclusa con lo spostamento del focus della narrazione sulla faretra.
Questa, in omaggio ai modelli artistici maggioritari, ¢ appoggiata vicino
all’arco, ultimo punto su cui il narratore si concentra a chiusura di questa
carrellata descrittiva (cf. 9.395-397, in merito all’usus di Q. di dividere
questa macrosezione narrativa in quadri descrittivi, cf. 9.356-3707). La
faretra sara oggetto di una dettagliata ekphrasis in Q.S. 10.188-202
(all’interno di una piu ampia descrizione dei foxa di F., 10.180-205), durante
I’aristia di F. e prima della sua uccisione di Paride, a dimostrazione ancora
della forte interconnessione delle vicende dei libri 9 e 10, e di F. e Paride
(cf. p.es. 9.529-5347 ¢ soprattutto Introduzione §1.2.a).

393-394

La finalita dell’arco a L. risulta degradata rispetto al suo scopo originario: il
T6Eov € infatti usato come strumento di procacciamento di cibo, o al limite
come difesa contro eventuali nemici. L’arma dotata di infallibilita e di
caratteristiche magiche si trasforma quindi in uno degli attributi principali
della sauvagerie di F. (cf. Introduzione §2.1 e 2.2), descritto come
cacciatore/preda, anello piu basso (e piu arcaico) della societa civile.

Il doppio utilizzo degradante dell’arco si trova gia nel Filottete di
Sofocle, in cui (con un effetto straniante per lo spettatore)83 i TOEa
dell’eroe sono detti I’'unica sua fonte di nutrimento (cf. p.es., senza
contare le volte in cui ’arco viene definito “vita”, S. Ph. 165-166;
287-289; 710-711; 955-956; 1091-1094; 1107-111; 1126; 1146-
1162), e contemporaneamente una difesa contro i nemici, non solo
umani (con allusioni prevalentemente indirette: 75-76; 105; 1299-
13’00;84 1405-1408) ma anche ferini, che si rifarebbero su F. se
fosse privato dell’arco (in part. 955-960; 1146-1 162).85 Allusione a
questa funzione degradata delle armi di F., pero solo legata
all’aspetto della caccia, si trova probabilmente anche nel Filottete
di Euripide. Dione Crisostomo mette infatti in bocca al
protagonista un accenno al fatto che I’arco gli serve solo per
procacciare cibo e vestiario (59.11 = fr. 789d Kn yAlcxpwec kal
péAe dmd TOvde TOv TéEWr ToptlovTa [sc. Filottete] kal

% In merito al rovesciamento delle funzioni dell’arco considerato dal punto di vista degli
spettatori, cf. anche 1’accenno ‘pionieristico’ di HARSH 1969: 412.

% Esplicitazione veicolata anche dalla rappresentazione gestuale: F., trattenuto da N.,
minaccia fisicamente O. puntandogli contro I’arco e promettendo di colpirlo.

% In questi casi la potenza delle armi di F. risiede nel valore dell’arco, mentre non si fa mai
menzione di veleno presente sulle frecce, a differenza di quello che sembra accadere in S.
Tr. ed E. HF (cf. 9.394-3957).
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Tpopny kal €cOHfiTa). Ancora piu preciso Accio nel proprio
Philocteta, nei cui frammenti si conservano allusioni alla funzione
di procacciamento (e secondo alcuni anche di difesa) dell’arco. Nel
fr. VIII Dangel (= X R.), il personaggio parlante (probabilmente
F.)86 nota come le frecce, lontane dal loro scopo di gloria, si
esercitino ormai contro un corpo dotato di piume e non di armi (x -
pinnigero, non armigero in corpore | tela exercentur, <haec>
abiecta gloria/).87 In questo senso si interpreta anche il fr. VI.2
Dangel (= V [539] R.) configit tardus celeris stans volatilis, in cui
si sottolinea come 1'uomo malato riesca a procurarsi cibo volatile
tramite il suo arco, descrizione abbastanza simile a quella di Ov.
Met. 13.52-54 (fractus morboque fameque | velaturque aliturque
avibus, volucresque petendo | debita Troianis exercet spicula
fatis).88 Cf. anche il fr. XVI Dangel (= XVIR.) x - x - X - x - heu!
Mulciber, | arma ignavo *es *invicta fabricatus manu! in cui F.,
come accade nel fr. VIII Dangel, si lamenta di come lo scopo
dell’arco si sia modificato a favore della sua ricerca di
sussistenza.”’

394-395  L’ldra di Lerna e il suo veleno

Riferimento all’Idra di Lerna, la quale ¢ Udpoc esattamente come il serpente
d’acqua che ha morso F., e del cui veleno sono intrise le frecce dell’arco di
Eracle.

Nel mito di Eracle ¢ spesso sottolineata la portata mortale delle sue frecce
intinte nel veleno (o nel sangue) dell’Idra.”” Questo particolare, non
attestato nelle opere omeriche, si riscontra almeno a partire dall’epoca
classica,”’ occorrendo p.es. nelle rappresentazioni tragiche del mito di
Eracle. Sia Sofocle (non pero nel Filottete) sia Euripide accennano infatti al
particolare che rende mortali le frecce dell’eroe: cf. in part. S. Tr. 573-

% A favore di questa interpretazione gioca il testo che riporta il frammento, ossia Cic. ad.
fam. 7.33.1, in cui I’autore interrompe il frammento commentando u¢ ait Philoctetes apud
Accium.

%7 Piu difficile, perché non supportata da nessun plot di tragedie che rappresentano F. a L.,
I’ipotesi di BUCALO 1977: 42 (espressa dubitativamente dalla studiosa e poi citata anche da
D’ANTO 1980: 434 ¢ MULLER 1997: 270 n. 57) secondo cui, sulla base del fr. VI.3 Dangel
(= V [540] R.) in cui si dice che F. era vestito di penne (e in parte del fr. XI Dangel = VI
R.), si puo inferire che, nel punto qui esaminato, il corpo coperto di piume potrebbe essere
non quello di un’eventuale preda alata, ma quello dello stesso F., minacciato dal proprio
arco in possesso di un altro personaggio. Per F. vestito di penne, cf. Introduzione §2.2.b.

% Cf. SCANZO 2003: 486.

¥ Questa ¢ Iinterpretazione del passo anche di SCANZO 2003: 486. Da citare la prima
ipotesi di lettura di BUCALO 1977: 43 secondo cui, rifacendosi all’armorum iudicium di S.
Ph. 362-366, questa battuta si riferirebbe a O. o a N., ’ignavus a cui I’arco sarebbe
destinato, oppure potrebbe essere pronunciata da O.

% Sulle versioni del mito, cf. STOLL 1886-1890: 2770; TURK 1886-1890: 2314 ¢ 2317,
SITTIG 1914: 46. Per un’analisi comparata del mito greco dell’uccisione dell’Idra con altri
miti europei simili, utili a comprenderne il significato, cf. SCHOO 1939.

I E probabile tuttavia che il dato fosse gia presente nell’opera di Stesicoro: cf. SLG S 15, ii
3-6 medopu- | y]uévoc dalpat . . . .. 1..[. .t Te xoMldt, | dbhecdvopoc alolode[lplov |
odvvatcy " Ydpac (e p.es. i commenti al passo di LOBEL 1967: 6 e PAGE 1973: 152).
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574;92 833-834;93 E. HF 419-422 (Tdv Te pupldokpavov | moAbgovov kiva
Aépvac | U8pav éEemlpucey, | Béhecl T dudéBa\’ <’Lév>).94 Questo
particolare godra di discreto successo, tanto da essere riportato in opere
letterarie di vario genere (cf. p.es. D.S. 4.11; Paus. 2.37.4; Ael. NA 5.16),
anche latine (cf. Ov. Met. 9.130; Val. Flacc. 1.108-109), nonché in opere
esegetiche e mitografiche (cf. p.es. Apollod. 2.5.2; Hyg. 30; Zen. 6.26.16-
19; Mythograph. Vatic. 1.59; 2.165 = Serv. in Verg. Aen. 3.402; Schol.
Luc. 6.354; 8.800; Schol. Lyc. 50 bis; Schol. Nic. 208a).

La sovrapposizione lessicale dell’V8poc lernaico all’U8poc di F.”° & qui un
alerting signal per il lettore del richiamo alla somiglianza tra le fiere, dal
punto di vista della tossicita del veleno e dei sintomi delle ferite dei loro
morsi, ma anche dei destini che esse causano. Da notare infatti che Q., in un
altro passo in cui non ha necessita di legare questi due serpenti (unica altra
citazione nei P. dell’ldra), sceglie di denominare la fiera piu propriamente
con I’iponimo Udpn (6.212 dyxL &€ oL memovmTo SEpRAC TOAUSELPABOC
v8pne | alvor  Axpdwca).”® Qui viene invece scelto 1’iperonimo che

2/ pehayxorove | EBader tove Opéppa Aepvaiac USpac. Necessario accettare (pace
Lloyd-Jones, Wilson) la lezione dei codici pelayxorovc tolc, dal momento che Opéppa
Aepralac U8pac non ¢ banale perifrasi per 1’Idra, bensi un riferimento all’*offspring” (da
Tpédw) dell’Idra stessa (cf. gia lo scolio al verso). Secondo LONG 1967: 276, «Sophocles is
stressing with the word Opéppa but what the hydra nurtured. The Hydra does have a
growth or nursling, namely the poison, and it is the poison, not the “monstrous Hydra”,
with which Heracles infects his arrows so that they become “black with bile”
(nerayxohouc)». T versi suonerebbero quindi, secondo SEGAL 1975: 612, “at the place
where the Lernaean Hydra’s nursling has tinged the black-galled arrows”, con
pelay xdéhove vagamente risultativo (sul significato anche medico del termine, cf. MILLER
1944: 166).

% mpoctakévtoc lob, | dv TékeTo Bdvatoc, éTeke & aldloc Spdkwv. Possibile
accenno al veleno dell’ldra anche in S. Tr. 836-837, come ipotizza Long accettando
I’emendamento di Blaydes di ¢pdcpaTt in 6péppaTe sulla base non solo della prosecuzione
di un’immagine produttiva ma anche dello scolio al passo. Non a caso, come nota lo
studioso, la maggior parte degli emendamenti si ¢ rivolta verso termini indicanti il veleno
della fiera: cf. p.es., oltre all’ipotesi di Blaydes, xplcpatt (ancora Blaydes); pAéypaTt
(Heimreich); ctdypaTtt (Wakefield). Contro si schiera LLOYD-JONES 1972: 265-266 che a
favore di ¢pdcpate cita il parallelo con ¢pdcpa Tavpov di 509 (i temi del primo e del terzo
stasimo sono strettamente collegati, cf. KAMERBEEK 1959: 189 ed EASTERLING 1968: 65-
69, ma i due nessi, come gia notava Long, non sono sovrapponibili), e, per questo valore di
ddcpa, E. fr. 472e, 23-24 Kn. Dal momento che la problematicita del passo non risulta
eliminata, il critico deve comunque emendare, ma la sua correzione di delvoTdTw in
dewvoTépw non sembra risolvere 1’oscurita dell’immagine.

" La congettura tov (Wecklein) ¢ accettata unanimemente. I codici trasmettono dpdéBale,
metricamente non accettabile (in merito, cf. anche BOND 1981: 422).

% Sovrapposizione accentuata dalla presenza di due agg. dalla caratterizzazione
estremamente negativa nella stessa posizione precedente alle due occorrenze di USpoc:
Avypée (9.385), riferito direttamente al termine in questione, e AolyLoc, che si trova nella
stessa posizione ma con uno shift ¢ riferito al successivo ¢dppakov, in costruzione
simmetrica con I’attributo di U6poc (9.394-395 Aolylov U8pov | ddppakorv alvopdpolo).

% 11 mostro di Lerna ¢ definito nello specifico con U8pa, attestato insieme a Udpoc anche
nella definizione zoologica del serpente d’acqua (cf. LSJ s.vv. U8pa; Udpoc; DELG s.v.
UBwp; GEW s.v. U0pa, Udpoc). Il processo di specializzazione che fa diventare USpa
I’iponimo con cui si definisce il mostro di Lerna (mentre U8poc mantiene il suo valore piu
estensivo) € gia in parte presente nella lessicografia antica, la quale testimonia
’attribuzione del significato generico a entrambi i termini e allo stesso tempo la
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definisce il mostro come rettile acquatico, con la certezza tuttavia che si stia
alludendo proprio al mostro lernaico grazie al dettaglio dell’intrisione delle
frecce di Eracle nel suo veleno, elemento mitico che circoscrive il contesto
al famoso mostro. I due rettili ritornano spesso nella narrazione, e i destini
che impongono si incrociano continuamente: F., costretto al forzato esilio a
L. in quanto ferito dal serpente d’acqua, possiede anche un arco dalle frecce
mortali in quanto intrise con il veleno dell’Vdpoc molto piu famoso ucciso a
Lerna da Eracle. Ed ¢ quest’ultimo oltretutto ad avere fatto dono di arco e
frecce a F. mentre si trovava in punto di morte a causa delle ferite provocate
dal sangue di Nesso, misto a sua volta al veleno dell’Idra.”” Oltretutto, la
ferita di F. e le sue caratteristiche sintomatiche, dovute al morso dell’v5poc,
sono in stretto dialogo con la descrizione della ferita di Paride (Q.S. 10.273-
282), causata da una freccia scoccata da F. intrisa con il veleno dell’Idra (cf.
Introduzione §1.2.a.a e 9.376-3777). 1l veleno ¢ poi il medesimo da cui
Eracle, secondo una versione minoritaria del mito, si era in passato salvato
dopo essere stato morso dall’Idra,”® e il medesimo che, secondo la versione
serviana,” aveva anche colpito F. a L., ferito da una delle sue frecce,
elemento che mostra ancora come i due serpenti si sovrappongano
nell’elaborazione (e rielaborazione) del mito. La sovrapposizione allusiva
del lessico non risulta esprimibile in nessun’altra lingua eccetto quella
greca, per cui I’allusione verbale ¢ immediata, considerando che si tratta
della derivazione dal medesimo radicale, e il cui effetto sul lettore moderno
pud essere espresso attraverso una perifrasi che metta in luce il gioco
lessicale, come “il famoso Serpente [d’acqua]”, in cui rimane intatto
I’alerting signal lessicale.'”

specializzazione del femm. Cf. p.es. Hsch. v 69 Hansen, Cunningham “Yépa- ... Onplov
TOAAC €éxov Opewv Ofelc, moAvkédalov; v 71 Vdpa: O UBpoc OdLc. ol & ToOV
xépcudpov (in merito a V8poc-xépcudpoc, cf. 9.385-387" e Appendice B); v 79 0U8pn O
éxLc (e sul valore del femm. anche 8 2029 Latte Owpdc: €xic, Udpa. kal cnuetov év
BuTki €Tl ToD MmaToc); v 91 Udpoc: dpLc; v 92 Vdpou* Odewc.

°7 11 centauro raccomanda infatti a Deianira di prelevare il suo sangue dalla ferita causata da
una freccia scoccata da Eracle, in cui si trova quindi mescolato al veleno dell’Idra (cf. p.es.
i passi delle Trachinie citati supra).

%8 Cf. in part. St.Byz. s.v.” Akn. Secondo Hellanic. FGrHist 4 F 103; Herodor. FGrHist 31 F
23; Schol. Arat. 147; Apollod. 2.5.2 Eracle ¢ invece ferito al piede da un granchio aiutante
dell’Idra durante la battaglia. Un’altra versione trasmette che fosse stato ferito al piede il
compagno di impresa di Eracle, ossia lIolao o Ificle (cf. STOLL 1886-1890; SITTIG 1914;
GRUPPE 1918), direttamente dall’ldra oppure dal granchio. Anche in questo caso, una
versione vuole che a guarire la ferita causata dall’ldra fosse stato Asclepio (cf. Schol. Nic.
687b).

% Serv. in Verg. Aen. 3.402, secondo cui F. sarebbe stato punito per aver rotto il
giuramento fatto a Eracle e aver indicato, battendo il piede sul punto esatto, il sito in cui
’eroe era stato sepolto. Durante la battaglia F. era stato quindi ferito al piede con cui aveva
indicato la sepoltura proprio con una delle frecce che Eracle gli aveva lasciato; solo a
questo punto era stato abbandonato a L. (in merito, cf. p.es. SEGAL 1981: 313; NAPOLITANO
2002: 167-169).

1% Meno fedele all’allusivita del testo la traduzione piti ‘scoperta’ di VIAN 1966b: 195
(“[...] fléches, les unes destinées a la chasse, les autres réservées aux ennemis et trempées
dans le venin mortel de I’Hydre fatale”), in cui, a favore della definizione piu precisa
dell’Idra, si perde la sovrapposizione lessicale. Nello stesso problema incorre POMPELLA
1993: 77 (“e tutte [sc. le saette] erano intinte nell’esiziale veleno | dell’idra funesta”),
mentre migliori, sebbene non esplicitino appieno il gioco allusivo dal momento che non
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eee 304 dpmexe

dumexe Q : dudexe R Kochly

Uno dei pochissimi casi in cui la tradizione testuale dei P. riporta (a
maggioranza) la forma dissimilata del vb., appartenente al lessico omerico.
Se si considera la totalita delle occorrenze del vb. nei P., la forma
dissimilata ¢ infatti trasmessa dai codici solo qui ¢ in 11.30 (dpmexe,
all’unanimita); 11.47 (dumexe, all’unanimita); 11.436 (dpmey’ o la forma
non elisa dumexev, all’unanimitd); 14.387 (dpmeyov, all’unanimita). Nei
restanti casi, la tradizione riporta quasi sempre all’'unanimita (indicati tra
parentesi 1 punti in cui non accade; non vengono riportati gli errori di
accentazione) la forma non dissimilata: cf. Q.S. 3.6 (dudexe); 3.25
(dppexe); 3.558 (dpdexe); 5.106 (dpdexev); 5.354 (dudexev); 6.226
(dpdexev); 6.293 (dudexev); 7.250 (dudexe); 7.584 (dudexev); 7.655
(Apdpéxel); 8.483 (dudexev); 9.273 (dpdexe); 9.3727 (dupex’ P
apdéxvt’ H); 10.54 (dpdexev); 10.460 (dpdexev);, 12.357 (dudexe);
12.466 (dpdexe); 12.555 (apdéxer); 13.12 (dupexev); 13.190 (dudexe);
13.479 (dpdexe); 14.39 (dpde xev). A differenza p.es. di KOCHLY 1850, che
sceglie sulla base della maggioranza e corregge le forme dissimilate
(lasciandosi sfuggire 11.436), da accettare I’interpretazione di Vian, che,
considerati D'usus lessicale di Q. e la prassi normalizzatrice della
trasmissione testuale (che inserisce spesso a testo forme piu recenti),
ripristina sempre la forma dpméxw, basandosi sulla presenza, anche se
minoritaria, di almeno qualche caso in cui ¢ trasmessa.'"’

394-395 Aolvyiov ...|pdppakov

11 riferimento di Aolytoc (proprio gia del lessico iliadico) a ¢dppakov nella
letteratura greca compare solo qui, ma nel modello epico esistono esempi di
riferimento di Molyloc a termini indicanti il veleno, esempi che in parte
potevano essere conosciuti da Q. (cf. p.es. Opp. H. 1.560 Molylov iov,
riferito alla murena, sempre un serpente perd marino). L’espressione
compare anche dopo i P. sempre a indicare il veleno di serpente: cf. Nonn.
D. 7.333 (Molywov 16v éxionvce); 48.62 (kamvov amomTiwy [sc. dpdkwr],
ob Nolytor tov tdMwv).'” Q. riprende 1’uso polivalente di ¢pdppaxov del
modello omerico, in cui indica la gamma di sostanze che va da veleni in
senso stretto a droghe stimolanti o tossiche fino a rimedi benefici:'” cf.
p.es., in questa vicenda, le occorrenze polari di questo punto, in cui il
termine indica il veleno inguaribile dell’Vdpoc, e di 9.463-464, in cui sta

alludono al fatto che i due termini, uguali, indicano due fiere differenti, risultano le rese di
WAY 1913: 409 (“With deadly venom of that fell water-snake | Were these [sc. arrows]
besmeared”); JAMES 2004: 159 (“smeared [sc. arrows] with the noxious water snake’s |
Incurable poison™) e ZANUSSO 2013: 439 (“la cui punta [sc. delle frecce] bagnava il funesto
veleno |del serpente fatale”). Fuorviante la voce U8poc in VIAN, BATTEGAY 1984, in cui si
citano di seguito 1’occorrenza di 9.385 (il serpente che ha morso F.) e quella di 9.394
(’Idra) sotto la comune traduzione “vipére d’eau”.

1 Cf. VIAN 1959a: 165 «duméxw a été systématiquement changé en dudéxw ... mais le
reviseur a laissé échapper quelques témoins auxquels on donnera la préférence».

192 L ’agg. ¢ usato al neut. pl. in senso assoluto a indicare il veleno di serpente in Androm.
(62) 91 Heitsch (apud Galen. De antidotis 1.6 [14 p. 37 v. 12 Kiihn]).

103 Cf. ANDORLINI, MARCONE 2004: 2-6.
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invece a significare i medicamenti benefici che P. spalma sulla piaga di F.
(€0 pev Umepbe |mdecov ddppaka mod kad Ehceoc).'

395-397 L’arco

La descrizione per immagini dell’antro di F. si chiude in crescendo con il
focus sul simbolo della spedizione a L. e della conquista di T.: I’arco
appartenuto a Eracle (cf. 9.396-397~ ¢ Appendice C).

Secondo la versione maggioritaria del mito,'* per la conquista di T.
sono necessari sia 1’arco sia F. (come riporta anche il Filottete
sofocleo).106 Q., nella profezia attribuita a Calcante (ma che la
versione maggioritaria vuole sia di Eleno; cf. 9.3337), allude solo
alla necessita della ®hokm™|Tao Bin (9.327-329). Questa scelta
potrebbe derivare da una delle versioni mitografiche minoritarie,' "’
le quali potrebbero pero indicare solo F. per eccessiva sintesi, oppure
dall’usus semplificatorio di Q. che, nella narrazione dell’oracolo,
lascerebbe sottinteso 1’arco per farlo poi apparire qui come fulcro
simbolico di tutta la descrizione.

Q. conclude la descrizione della caverna, secondo un procedimento di
focalizzazione quasi drammaturgica che si avvicina p.es. al Filottete di
Sofocle,'” con la concentrazione del focus sull’arco, che si materializza alla

1% Le occorrenze del termine nei P., con valore di “reméde” o di “poison”, sono riportate

da VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. (per ¢pdppakov nei P. in relazione alle pratiche terapeutiche
cf. anche OzBEK 2007: in part. 171).

"% Cf. FIEHN 1938: 2501 e TURK 1886-1890: 2320-2321.

"% In questo intento si inserisce anche la battuta di O. di 1055-1062 (secondo cui I’esercito
possiede molti arcieri, tra cui lui stesso, che saranno in grado di maneggiare il suo arco se
F. sirifiutera di seguirli), che si discosta dall’oracolo. In merito, cf. p.es. JEBB 1898: XXIII-
XXVII; WILAMOWITZ 1917: 304; PERROTTA 1935 (in part. cap. VII: 405-471); BOWRA
1944 (in part. cap. VII: 261-306); LINFORTH 1956; KNOX 1964 (in part. cap. V: 117-142);
ERBSE 1966; HINDS 1967; ROBINSON 1969; TAPLIN 1971 (che propone 1’espunzione di
1217-1222); SEALE 1972; SEALE 1982 (in part. cap. II: 26-55); GILL 1980; KAMERBEEK
1980: 16, 147; BUDELMANN 2000 (in part. cap. III: 92-132); FINGLASS 2006; SCHEIN 2013:
279-280. La supposta inconsistency della trama sembra a oggi un problema obsoleto, dal
momento che la battuta si inserisce nell’incertezza sullo scioglimento del plot in cui €
tenuto il pubblico, uno stato di suspense che culmina nella battuta di O. e nell’uscita di O. e
N. con ’arco (vero ending fittizio per SEALE 1972 e 1982), fino alla comparsa di Eracle.

%7 Piu antiche secondo NAPOLITANO 2002: 194, che cita come fonti ipotetiche Cypria e
llias parva (Il. parv. A.1.6-8 PEG = Procli lliadis parvae enarratio 6-9 EpGF). Nei Cypria
tuttavia si trova solo testimonianza dell’abbandono di F. a L. (Cyp. A.50-52 PEG = Procli
Cypriorum enarratio 64-66 EpGF), e non del suo arrivo a T. né dell’importanza della sua
presenza.

1% Poco probabile che la scelta di Q. sia isolata dal resto della tradizione, come ritiene
FIEHN 1938: 2501 (sulla scia di TURK 1886-1890: 2321, che pero aggiunge «obgleich V.
395-397 der Heraklesbogen als sein Eigentum erwéhnt wird»). Se si esamina questo passo,
si comprende infatti come anche per Q. 1’arco svolga un ruolo centrale. Si potrebbe quindi
trattare di una delle tante semplificazioni di Q. (oppure I’uso di fonti gia semplificate). Non
si tratta probabilmente di una variante mitica ‘terza’ rispetto alle due che sottolineano la
necessita dell’arco e di F., oppure solo dell’arco, per la conquista di T. (le quali, a seconda
delle teorie di partenza, potrebbero gia rappresentare 1’una I’ampliamento dell’altra).

19°Cf. S. Ph. 654 ¢ 656-657. In merito alla focalizzazione nel Filottete sofocleo sull’arco,
sorta di deiknumenon misterico, cf. p.es. LADA-RICHARDS 1997 e SEGAL 1981 (in part. cap.
IX: 292-327), secondo cui ’allure sacrale dell’arco (esplicitata con espressioni e
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vista dei due ambasciatori e del pubblico. Il T6Eov di Eracle & simbolo
dell’eccezionalita di F., caratterizzato, in senso Proppiano, dal
bilanciamento della sua emarginazione e invalidita fisica tramite
I’eccezionale  ‘propagazione fisica’ rappresentata dall’arco  con
caratteristiche magiche. Come nota FINGLASS 2006: 218, in merito all’‘arco
magico’ tipico di racconti accostabili a questo, «sometimes it possesses a
deadly accuracy, sometimes it causes its owner to lose his strength when it
is taken away from him: sometimes it is required to conquer enemies who
cannot be defeated without it. Philoctetes’ bow displays all of these
qualities».''” Per questo, il fulcro del mito filotteteo & rappresentato in
primis dall’arco. Esso ¢ un punto cardinale p.es. nelle opere che prevedono
il furto del T6Eov di Eracle, come probabilmente il Filottete euripideo.'"'
Nel dramma di Sofocle, I’arco ¢ foken dall’importanza simbolica e
drammaturgica decisiva: il T6Eov € presente in scena con ’arrivo di F., su di
esso si concentra I’attenzione del pubblico, ma viene focalizzato (con un
procedimento di suspense) a livello verbale solo nel dialogo tra N. e F. da
654.""* Nella narrazione dei P., arco e frecce (nessuno dei quali ¢ descritto
come momentaneamente in mano a F.), sono situati uno vicino all’altro, con
il primo piu vicino all’eroe delle seconde.'” La descrizione ¢ attenta a
mettere gradatamente in luce, in sequenze diverse, le immagini che
compaiono agli occhi degli spettatori interni. Risulta quindi piu utile una
divisione descrittiva dei due elementi, in quanto essi non posseggono la
stessa importanza, con un crescendo dall’elemento accessorio all’elemento
centrale. In questo senso, risulta piu funzionale una separazione spaziale dei
due T6Ea, che porta quindi a una separazione logica, verbale e simbolica. La

atteggiamenti di sapore rituale) ha anche lo scopo di riportare nella vita selvaggia di F. la
sfera del sacro e del rito.

" In merito alla descrizione dell’arco di F. come oggetto dalle caratteristiche magiche, e al
rapporto tra I’invalidita di F. e 1’arco, oggetto divino che puo essere usato solo da un uomo
menomato (caratteristica tipica dei personaggi ‘magici’ la cui minorita € controbilanciata da
tokens fuori dal comune), cf. anche WILSON 1956; MASSENZIO 1976; SEGAL 1981 (in part.
cap. IX: 292-327); SEGAL 1986 (in part. cap. IV: 113-136); NAPOLITANO 2002: 169-171 e
192-194.

"' Cf. MULLER 1997: in part. 133-177 e 178-200; MULLER 2000: 204 T 25 (= LIMC s.v.
Philoktetes nr. 69 = fig. 7) e il commento alle pp. 419-424; E. Ph. test. iii b Kn. Secondo
TURK 1886-1890: 2321 la versione di Euripide potrebbe essere simile a quella sintetizzata
in Apollod. Epit. 5.8, in cui O. prima si impadronisce con I’astuzia dell’arco e poi convince
F.aseguirloa T.

"2 Riguardo alla focalizzazione verbale tardiva dell’arco, alla sua uscita in possesso degli
ambasciatori e al suo ritorno sulla scena nonché tra le mani del proprietario, fino
all’apparizione di Eracle, suo precedente possessore, cf. TAPLIN 1978 (in part. cap. 6.6.1:
89-93).

'3 Nelle testimonianze artistiche, sia relative al furto dell’arco, sia quelle pit generiche di
F. a L., quando I’eroe non entra in contatto con uno dei due elementi questi sono
rappresentati vicini, verosimilmente per ottenere una maggiore unita rappresentativa e per
veicolare meglio I’immagine-simbolo. Cf., per F. a L., LIMC s.v. Philoktetes nrr. 14 (= fig.
12); 21 (fig. 13); 25; 26; 27 ( = fig. 14); 28; 30; 38; 55a ( = fig. 15), mentre per il furto dei
TOEa, nrr. 62; 63; 64; 65 (= fig. 16); 66 (= fig. 4); 68 (= fig. 5); 69 (= fig. 7). Solo in una
moneta di bronzo da Lamia (LIMC s.v. nr. 23 = fig. 6) e in un intaglio (nr. 36 = fig. 2)
compare invece 1’arco senza faretra o frecce, mentre in un intaglio (nr. 37 = fig. 3) ¢
rappresentata solo la faretra, ma si tratta probabilmente solo di variazioni sintetiche dovute
all’esiguita dello spazio del supporto materiale.
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faretra ¢ posta accanto al giaciglio (9.392 mdap «Aicinv), I’arco invece a
fianco di quest’ultima ma soprattutto vicino a F., sempre a portata di mano
(9.395-396 mdpoLbe &€ ol péya TOHEOV |KeTTO MéNAC).

396-397 La costruzione dell’arco da parte di Eracle

La costruzione da parte di Eracle del proprio arco ¢ testimoniata in tutta la
tradizione esclusivamente in questo punto. La restante tradizione ritiene
infatti I’arco un dono di Apollo (a partire da Hes. fr. 33a, 29 M-W, fino alla
tradizione mitografica, compreso Apollod. 2.4.11)."'* La narrazione di Q. &
dunque originale ma segue, nei dettagli della costruzione dello strumento, il
modello omerico della natura di archi particolari, come quello di O.
nell’Odissea e quello di Pandaro nell’lliade. Questi, come nota BORGNA
1992: 65, sono «archi elaborati, armi degne di eroi, diversi forse da quelli
comunemente in dotazione alla truppay; il medesimo scopo ¢ perseguito qui
da Q., che vuole porre in evidenza I’arco di F. come uno strumento dalle
caratteristiche quasi magiche o divine (cf. 9.395-3977; 9.4607). In merito
alle somiglianze nella costruzione, Q. si rifa in particolare al modello
iliadico (anche dal punto di vista lessicale). In //. 4.105-111 (cf. Appendice
C), il narratore descrive I’arco di Pandaro come derivato da un corno di
capro selvatico (105-106 LEdhov aiyoc | dypilov), che Pandaro stesso aveva
cacciato. Le corna, lunghe sedici spanne, erano state quindi contrapposte dal
costruttore a formare 1’arco (110 kal Ta [sc. képa] pév dckncac
kepabEooc Tpape TEKTwY), esattamente come succede in questo passo, in
cui Eracle contrappone (con 1’'uso dello stesso vb.) due corna ricurve
(9.396-397 yvapmTolcly  dpnpépevor Kepdeccl | ... TETUYHéVOV [sc.
T6Eov]). Sia nel caso di Pandaro sia nel caso di O. ci si trova di fronte ad
armi particolari, ossia probabilmente archi ‘compositi’, particolarmente
flessibili e potenti (cf. Appendice C). Q. persegue qui lo scopo di rendere
I’arco ora nelle mani di F. un’arma di assoluta eccellenza, al pari di quelle
dei ‘capi di popoli” omerici. Rompendo la tradizione che vuole il T6Eov di
Eracle dono degli dei, lo rende un arco, secondo i parametri omerici, fuori
dal comune, all’altezza del compito cui ¢ destinato: un’arma costruita da un
vero eroe e a un altro vero eroe affidata. E non a caso Q. segue la medesima
linea descrittiva, sebbene piu sintetica, anche nel caso del T6Eov di Teucro
(altro eroe arciere per eccellenza), definito yvapmrtov képac (Q.S. 11.101-
102 kat pa vow kal xepcl Kkal Oppacly Bveckevy | tov  dmo
YVAUTITOLO KEPAATOC).

eee 306 dpnpé Levov

dpnpépevor Zimmermann : dpnpdpevov Q

La situazione testimoniale in questo punto ¢ quella comune a quasi tutte le
occorrenze del termine nei P., la cui tradizione testuale privilegia la forma
in -a- (presente p.es. in Opp. C. 2.384; 3.493) rispetto a quella in -e- (cf.
p.es. A.R. 1.787; 3.833; 4.677). Cf. in part., per -a- (dove non indicato, la
trasmissione ¢ unanime e non comporta altri problemi), Q.S. 2.265; 4.149;
5.116 (dpnpdpev- P : map- H); 6.171; 6.414; 7.705; 9.396; 11.367 (con
desinenza -at da emendare in -oi). Si aggiungono 3.632 (dpnpapévm

114 Cf. NAPOLITANO 2002: 175 n. 220 ¢ BOARDMAN 1988: 729.
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Rhodomann : dvnpapévn codd.) e 7.348 (apnpdpevor Rhodomann :
avnpduevol P davelpdpevor H). La forma in -€- ¢ trasmessa invece soltanto
in Q.S. 14.475 (eccetto EAld.). ZIMMERMANN 1889: 50 sceglie la (poco
cauta) uniformazione di tutte le occorrenze nella forma in -e-, seguito da
Vian (cf. VIAN 1959a: 167 «QS connait Oppien, mais s’inspire plus souvent
des Argonautiques. Zimmermann [...] doit avoir raison de donner la
préférence a I’unique témoin de dpnpépevocy).

eee 397 Xepclv vm’ dkapdTolcl
dkapdTotct Vian : dkapdTnct(v) codd.

o LAl 3 B2
Q.S. #7.99 *12.195 *14.446 *14.481

La trasmissione testuale nei P. del dat. pl. dell’agg. al femm. oscilla tra la
forma a due e quella a tre uscite: per -oict(v), cf. Q.S. 2.296 (Y); 7.99
(maggioranza); 12.195; 14.446 (maggioranza); 14.481 (P*EAIld.); per -
neuv), 2.296 (H); 4.485; 5.526; 7.99 (EAld.); 9.397; 11.407; 14.446
(RLasc.”); 14.481 (PP°H); 14.632. Vian sceglie di uniformare le forme in -
otct(v), (sulla base dell’analisi in VIAN 1959a: 167),'"” soluzione forse qui
da accettare, seppure per coerenza statistica, considerato che, in tutte le altre
occorrenze dell’espressione xepclvy LT dkapdT*, la desinenza -oicL(v)
dell’agg. sembra avere maggior peso testimoniale. L’analisi piu generale
lascia tuttavia il campo aperto a dubbi. A parte 1’oscillazione testimoniale
per il dat. pl., negli altri casi le forme del femm. variano infatti a seconda
delle esigenze metriche, non rivelandosi pregnanti per dirimere la questione:
cf. occorrenza di -olo per motivi metrici (1.13; 5.28; 5.642; 6.233; 11.478;
14.63); di -ov e di -w davanti a consonante (gen.: 2.118; dat.: 12.152, unico
caso che potrebbe spingere verso I’emendamento massivo di Vian); di -nc
davanti a vocale per evitare lo iato (1.678; 4.449).

398-425 La narrazione indiretta: la collera di F. e il discorso
dell’ambasciata
In questa sezione Q. risolve in maniera originale, disinnescandolo sul
nascere, lo scontro tra F. ancora adirato per la sorte che gli ¢ toccata e
I’ambasciata: soprattutto quindi, il tradizionale conflitto tra F. e il suo
acerrimo nemico O. Fondamentale la reazione gestuale negativa di F.
all’inizio del racconto (9.398-4027), quando I’eroe, mosso dal rancore,
punta I’arco contro O. e D. Questo principio embrionale di scontro ¢ subito
troncato: Atena interviene infatti immediatamente molcendo il cuore
dell’eroe (9.403-4057). L’azione in seguito non ha piu come soggetto 1’eroe,
quanto piuttosto i due ambasciatori, i quali (in un discorso riportato in
maniera indiretta, tra le cui maglie si puo leggere 1’abilita retorica di un O.
ormai del tutto sofista) prima si informano della salute dell’eroe e piangono
la sua condizione (9.405-4097), poi gli infondono coraggio, promettendogli
la guarigione e convincendolo a seguirli a T., ricordandogli come la causa
del suo destino non dipenda da nessuno degli Achei, quanto piuttosto dalle
Moire (9.410-4227). Dopo questo discorso in cui sono selezionati con
attenzione retorica (e quasi sofistica) i sentimenti su cui fare leva e le

!5 Contro la precedente opinione di KOCHLY 1850: 100-101.
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argomentazioni piu vantaggiose per ottenere lo scopo, F. ¢ detto mettere da
parte la collera e accettare 1’offerta degli ambasciatori (9.422-4257). Q.
riassume in modo sintetico e originale, tramite la narrazione indiretta, la
parte della vicenda piu sviluppata dalle opere tragiche, ossia il dialogo
conflittuale tra F. e I’ambasciata achea. L’autore sembra allontanarsi dal
modello drammatico per riavvicinarsi (pur facendo riferimento alla
trattazione drammatica) a quella che ¢ ritenuta ipoteticamente la tradizione
epica dello svolgimento della vicenda, in cui forse il conflitto aperto tra
I’eroe e gli Achei giunti a L. non era un punto cardine (e forse non era
neppure sviluppato).' '

398-402  La gestualita di F.: la reazione istintiva

L’ira aggressiva di F. e il rancore covato per anni nei confronti dei due
Achei sono descritti qui dal narratore: il primo sentimento ¢ esplicitato
attraverso il gesto istintivo di F. che punta I’arco contro i due, azione di
memoria drammatica (9.398-400), mentre il rancore dell’eroe ¢ espresso in
9.401-402 dalle parole del narratore, che assume il suo punto di vista. Non
appena vede avvicinarsi O. e D., F. come prima reazione punta I’arco contro
i due, riprendendo qui il possibile uso del token, espresso in 9.393-3947,
come eventuale difesa da nemici (qui anzi quasi come strumento di
aggressione mossa dal desiderio di vendetta). Il gesto ¢ di memoria
drammatica: la stessa azione ¢ inferibile infatti in S. Ph. 1299-1302 in cui
F., per evitare di essere portato a T., punta I’arco contro O. minacciando di
ucciderlo, azione gestuale sottolineata anche dalla successiva battuta di N.
(che da 1299-1302 si comprende trattenga la mano dell’eroe).

Sempre nel Filottete, inoltre, all’uso dell’arco a scopo difensivo
allude lo stesso protagonista quando assicura N. che proteggera la
sua patria da eventuali saccheggi dei Greci, se il giovane non lo
condurra a T. (1405-1408). A differenza delle rappresentazioni
drammatiche, 1’eroe nei P. si trova davanti (e riconosce) subito O.,
senza che quest’ultimo sia in qualche modo irriconoscibile o abbia
procrastinato la sua presenza agli occhi di F., elemento che provoca
I’immediato accesso di rabbia dell’eroe. Nel Filottete sofocleo, O.
compare invece alla presenza di F. solo da 974, quando N. ¢ gia in
possesso dell’arco, mentre nei drammi frammentari di Eschilo e di
Euripide O. entra in contatto con F. non riconoscibile a prima vista
agli occhi di quest’ultimo, nel dramma di Euripide aiutato da Atena:

' Che il conflitto verbale tra F. e gli ambasciatori fosse sviluppato soprattutto dal dramma
antico ¢ comprensibile se si considerano le regole di questo genere, che si basa
sull’importanza del dialogo tra i protagonisti e sui loro punti di vista conflittuali che
reagiscono vicendevolmente sulla scena. E possibile che la tradizione epica conservasse un
incontro tra F. e gli Achei meno conflittuale (cf. p.es. TURK 1886-1890: 2321: «in alten
Epos machte er [sc. Philoktetes] vielleicht keine Schwierigkeiten, sondern fiigte sich ohne
weiteres in den ihm mitgeteilten Willen des Schicksals»). A testimonianza di una versione
che prevedeva un’importanza minore (o un’assenza) di conflitto, cf. p.es., oltre al brano dei
P. citato anche da Tiirk, Philostr. Her. p. 703, 24 Kaiser, per cui F. & condotto a T. secondo
la sua volonta, dopo essere stato pregato dall’ambasciata (éxovta éc Tpolav Tyayov
ikeTelcavtec UmEP ToD EMnwikod kal dvayvévtec adt® Tov Umep TOV TOEWV
XPnepov).
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cf. D.Chr. 52.13 (E. Ph. T iv ¢ [a] Kn Um0 Tfic ’Abnvdc
AAoLdcbal [sc. Ulixes], dcte évtixovta TG DPLAOKTATY W
yrochfjvar vm’ avTod); D.Chr. 52.5 (E. Ph. T iv ¢ [a] Kn oUdév ye
d\\aTtTolene Thic ’ABnrdac mpocedenbn [sc. Aeschylus] mpoc TO
un  yvwchivar  6ctic écTlv umd  Tob  PLhokTTOU, KabBdTEp
"Ounpoc kdketvw 81 émopevoc ElpLmionc).

Segue una parentesi del narratore, che assume il punto di vista di F., e in
9.401-402 riassume in maniera patetica il rancore e la sofferenza di F. a L.,
risvegliatisi alla vista degli Achei: questi ultimi, nonostante la sua
disperazione (9.401 péya ctevdyovTa), lo hanno abbandonato, solo (9.402
potvov, a inizio verso), sulla riva deserta (9.402 épnualolcty ém’
atywadotet) di L. Questo accenno all’ira di F. fa il paio, in una forma di
Ringkomposition, con I’accenno alla collera di F. che chiude I’incontro in
9.422-4257, in cui il narratore, secondo lo stile di ripetizione caro a Q., nota
come F. sia stato convinto ad abbandonare la collera che covava. Il conflitto
interiore di F. e il racconto del suo dolore sono cosi sintetizzati e chiusi in
questo brano da Q., che mantiene la brevita ma inserisce nel racconto una
pointe patetica.

eee 308 Tovc 8’ OmdT’ €lcevdnce ToTL cméoc €VpU
KLévTac

6 om. H

La presenza di 6¢ in questo punto, in attacco di frase (e di un nuovo blocco
concettuale, dal momento che si passa dalla visione degli ambasciatori a
quella di F.) si basa sull’usus di Q. Cf. p.es. le costruzioni speculari di 1.538
(touc & omoHT’ elcevdnce Satdpwv Tlevbeoiiera); 3.96 (Tov & oOmoOT’
elcevomce ALOC TWUTY TapdkolTic) e in parte 6.513 (Touc & OmOT’
Evplmuloc Aaoccoboc elcevimee) e 2.243 (touc 8’ omo6T’ €Eevdpiéev,
¢mgxeto NnMéoc vla | kTelval pwv  pepacc), tutti di trasmissione
unanime. Rimanendo nel brano qui commentato, e nei paralleli piu
stringenti, cf. p.es. anche 1'uso di & in seconda posizione in attacchi
narrativi (preceduto da indicazione personale, non necessariamente a inizio
verso), di 9.336; 344; 405; 410; 422; 426; 439; 444; 446; 459, 480; 517,
540.

398 TOoTL cTéoc €vpv
3 B2 4 C25
o PR s

cméoc €vpy Q.S. *¥6.487 9.370

‘Iperomerismo’ lessicale, che riporta, oltre al nesso omerico cméoc €Up0,
anche la preposizione di gusto omerico moT(, che non ricorre mai nel
modello a reggere questa espressione. Per le occorrenze del nesso nelle
opere omeriche e nei P., cf. 9.3707.

eee 399 €CCUNEvwe dpunrev €m’ dpdoTépolLct Tavvccal |
dAywwdevta BéAepva

1. éccupévac P : eccupévouve H || 2. dppnvev P : olpmver H olpuncer LAld.Lasc.?

Le lezioni di P in entrambi i casi rendono meglio dal punto di vista narrativo

lo scatto mentale e fisico di rabbia di F. (cf. 9.398-4027) ¢ il suo desiderio di

scoccare una freccia verso gli ambasciatori. A favore delle due lezioni si
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pone in primis la medesima costruzione e il medesimo wording (di
trasmissione in questo caso unanime) di Q.S. 11.100, dal contesto
sovrapponibile (Tetkpoc & ‘Tmwmopédovtoc dpdpovoc via Mevolmny |
éccupévoc  Gppatve Bakelv émoévta Bedépvw). 1. E F. a ponderare
mentalmente, in un attimo, 1’idea di uccidere i due non appena li riconosce,
motivazione che rende 1’avv., legato al vb. seguente e quindi a F., migliore
dell’acc. riferito ai due ambasciatori (che dovrebbero in un certo senso
affrettarsi contro F.? Forse questa la genesi dell’errore, che ha spinto a
pensare che F. agisca contro un atto di aggressivita). 2. La lezione di P
meglio si adatta al contesto e all’usus dei due verbi. Q. ricorre infatti molto
spesso a forme di oppaive + inf. (pres., aor. o ft.: cf. VIAN, BATTEGAY 1984
s.v.), mentre olunvev/oluncer, che ricorre con éccupévwe (cf. Q.S. 1.200;
3.587; 14.472; possibile genesi di un errore a monte della tradizione di H?),
non ¢ usato mai con inf. (la forma oltretutto oscilla nella tradizione di H,
con un aor. sigmatico che sembra correzione della vox nihili olpnvev che
compare nella restante parte della tradizione).

399 Tavvccat

11 vb., che in riferimento a un arco ¢ usato solo qui e in 8.315 (Bd\ev WKLV
olctov Aynropoc dvTta  Taviccac, riferito a Teucro, altro arciere per
eccellenza), ¢ un richiamo lessicale all’arco di O. e di Pandaro per come
sono descritti nell’ Odissea e nell’Iliade, i quali condividono con il T6Eov di
F. le stesse caratteristiche ‘fuori dal comune’ (cf. 9.396-397" e Appendice
C). 1l vb. nel lessico omerico viene infatti riferito, in maniera mirata (come
nei P.), solo a questi due archi (nel riuscire ad armarli, ma anche nel non
riuscirci, come nel caso dei Proci): cf. 7/, 1.112 (dopo la descrizione della
composizione dell’arco di Pandaro come arco composito); e, per il vb.
semplice, Od. 21.128; 21.152; 21.171; 21.174; 21.254; 21.328; 21.409;
21.426; 24.177 (si aggiungano évtaviw di Od. 19.577; 19.587; 21.75;
21.92; 21.97; 21.114; 21.127; 21.150; 21.185; 21.247; 21.286; 21.306;
21.315; 21.326; 21.338; 21.403; 24.171; e il TavvucTic di 21.112).

400 dAywidevta Bérepva

Al molto usato BéNepva, alternativa di BéNoc estesa a gran parte del lessico
poetico (compreso quello drammatico), Q. accosta con gusto per la variatio
a\ywoéevTta (agg. piu raro e dalla forma particolare, cf. DELG s.v. d\yoc e
CHANTRAINE 1933: 271), non proprio del lessico omerico ma presente nella
dizione epica da Esiodo (7h. 214; 226), di cui, per la sua rarita, Q. come ¢
comune nel suo usus, € uno dei massimi utilizzatori.

400 XOAou pepvnuévoc alvod

xO6\ov pepvnuévoc potrebbe essere memore, leggermente variato, di Hes.
Th. 562 (éx ToUTOUL ... XOAOU pePvNUévoc), che perd ¢ di trasmissione
dubbia. x6\ov € trasmesso infatti solo da S*°, mentre il resto della tradizione
riporta d6Aov. West tuttavia sceglie probabilmente a ragione x6\ov, lezione
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minoritaria ma migliore nel contesto.''” Il nesso della Teogonia & comunque
variato da Q.: I’espressione esiodea riporta infatti pepvmpévoc assieme a
x6\ov, ma presenta 1’agg. ToUToU (sostituito da Q. con il posposto aivoD).
Soprattutto, il nesso sost.-agg. ¢ retto non direttamente dal vb. semplice, ma
si lega a pepvmpévoc attraverso la preposizione éx.

402
Sulla solitudine di F., cf. Introduzione §2.1.

403-405  L’intervento di Atena

L’intervento quasi ex machina di Atena risolve il conflitto iniziale tra F. e
gli ambasciatori achei: attraverso questo espediente narrativo, Q. sintetizza
una grossa parte della tradizione (soprattutto drammatica) meno interessante
per il suo scopo narrativo. L’intervento di Atena, qui sia come aiutante
tradizionale di O., sia soprattutto in quanto dea della ragione, deputata a
restituire il senno (cf. p.es. 7. 1.193-222, in cui placa il furore di Achille
convincendolo a rinfoderare la spada con cui voleva colpire A.)''® & un
espediente originale di Q. e non appartiene alla tradizione del mito di F.,
quanto piuttosto p.es. a quella di Aiace. Questo intervento di Atena, che fa
leva sui propri poteri divini, ricorda infatti soprattutto il ritorno forzato in sé¢
che la dea attua su Aiace. Q. attribuisce infatti I’accesso di follia di Aiace
non solo a un intervento divino, ma anche a conseguenze ‘anatomiche’ di un
vero e proprio travaso di bile causato dalla collera per non aver ricevuto le
armi di Achille, travaso le cui conseguenze fisiologiche (secondo
I’attenzione al dettaglio medico propria dell’usus di Q.) arrivano a
paralizzare ’eroe e a confondergli la mente (Q.S. 5.322-329). Solo in
seguito Atena infonde in lui la vera e propria follia (5.360),'"” in primo
luogo per proteggere O. dal momento che Aiace, gia furente (5.352; 5.354),
¢ in cerca di O. per ucciderlo con la propria spada (5.354-358), come
avviene p.es. nell’4iace sofocleo, in cui Atena nota che il proprio intervento

"7 Cf. WEST 1966: 323: «[x6\ov] suits the usual epic use of pepiclat better than S6hou
(portando a confronto il passo dei P. qui analizzato). Anche Solmsen, che stampa 86\ov, si
chiede in apparato se la versione piu corretta non sia quella di S*.

"'* In merito cf. VIAN 1966b: 196.

195 453-455 spinge verso I’interpretazione di VIAN 1966b: 32 n. 2, secondo cui la follia &
nei passaggi in questione «plus o moins personnifiée». La personificazione del sentimento
sembra evidente soprattutto in 5.452-455, in cui la follia, chiamata Mavin, ¢ descritta in
primo luogo con maggiore dovizia di particolari (a differenza del secco accostamento di un
solo agg. che si trova in 5.360 e 5.405) e soprattutto ¢ detta allontanarsi fisicamente da
Aiace per tornare presso le rive dello Stige, dove abitano anche le Erinni. Molto piu
sfumata invece la personificazione in 5.360 e 5.405, tanto da ritenere piti economico, ¢ di
fatto aproblematico, in questi due casi applicare totalmente la tesi di Vian e ritenere che di
vera e propria personificazione non si possa parlare, a differenza di quello che invece poi
propone il critico, che, in disaccordo con le sue affermazioni a p. 32 n. 2, di fatto traduce e
interpreta tutti e tre i passi come casi di personificazione divina del sentimento, e arriva alla
sottolineatura, forse superflua, della disomogeneita nel nome della follia costringendosi a
un’ulteriore spiegazione (p. 36 n. 1). Si pud condividere appieno il giudizio di JAMES, LEE
2000: 113, secondo cui in 5.360, 405 ¢ anche 466 (ol pe ¢pévac BAdbavTo, kakny &’
ém Alccav é€BevTo, per bocca di Aiace) «personification of A. [sc. ANUcca] is not explicit
[...]. But in the statement of its removal by Athena, 451-5, personification of the synonym
pavin is made undeniable by descriptive elaborationy.
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su Aiace era motivato dall’evitare che I’eroe facesse strage degli Achei (44-
45). Se la pazzia dell’eroe pare indotta da cause sia divine sia fisiologiche,
la sua conclusione ¢ invece dovuta solamente all’intervento di Atena (5.451-
452 kat T6TEe ol TpLTwrlc AmO ¢pevoc MOE kal Occwv | Eckédace<v>
Maviny Blocupny mvetovcav OAeBpov). Questo intervento avviene in una
maniera drastica molto simile all’azione della dea sul rancore di F., come
dimostra anche 1’uso di ckeddvvupt (“scatter, disperse”, LSJ s.v.) e dlaxéw
(“pour different ways, scatter”, “disperse” LSJ s.v. 1, 2), che assumono nei
due contesti un valore assimilabile di dispersione (il primo pud anche
indicare la dispersione di elementi, sebbene in questo caso forse alluda
meglio all’allontanamento fisico di una persona, se si ritiene Mavinv una
personificazione divina), sebbene, nel caso di F., il vb. usato assuma una
sfumatura traslata di scioglimento quasi liquido del sentimento (cf. LSJ s.v.
2 “melt, fuse”, “liquefy”, fino al metaforico 3, “confound”; cf. anche DELG
s.v. xéw), con un valore di “sciogliere, disciogliere, liquefare”. I due passi
sono vicini non solo dal punto di vista lessicale, ma soprattutto da quello
contestuale, con perd un importante rovesciamento. In entrambe le
situazioni Atena elimina infatti un sentimento di accecamento mentale, ¢ la
motivazione iniziale del suo intervento ¢ difendere il suo protetto O. Il
controllo della dea sull’accecamento mentale di Aiace e di F. ¢ perd
rovesciato: nel primo caso Atena deve infondere la follia nella mente di
Aiace in modo da sviare la sua aggressivita sanguinaria da O.; nel secondo
caso invece interviene nel modo opposto, ossia facendo evaporare
dall’animo di F. I’istinto rancoroso che lo ha spinto a puntare 1’arco contro
gli ambasciatori.

405 dvépac ...opnfeac

La scelta di oprifeac sottolinea il sentimento di legame che F. prova nel
riconoscere gli ambasciatori non solo come compatrioti (come p.es. accade
nel Filottete di Sofocle per il vestiario e la lingua dei visitatori, cf. 223-224;
234-235)."* Se si considerano la formazione del composto (dall’unione di
opoe + foc, da cui deriva anche la forma 6porjfnc) e le sue occorrenze, si
nota come il termine in determinati contesti possa indicare anche un legame
profondo (che non ¢ reso appieno da VIAN 1966b: 196 che, sulla base di
A.R. 2.917, traduce “compagnons d’armes”): cf. LSJ s.v. oporjinc (“of the
same habits or character”); DELG s.v. opoc (“un, le méme, commun, uni”).
Q. impiega sempre I’agg., anche quando il termine assume un valore piu
piano, in contesti di forte tensione emotiva: cf. p.es. Q.S. 10.445 (Enone che
corre verso la pira del marito ¢ paragonata a una giumenta in amore che
desidera raggiungere un opunfea Tavpov); 12.216 (gli dei, scesi sul campo
di battaglia, in seguito all’ira di Zeus non solo depongono le armi, ma anche
GO TA ... OpBea mowcarTo, rinnovando un’amicizia, secondo la libera
traduzione di VIAN 1969: 97, “fraternelle”).'*' Questa sfumatura dell’agg.

" Cf. cursoriamente anche VIAN 1966b: 196 n. 2.

"2l Anche in A.R. 2.917, che secondo Vian rappresenta il modello del brano, il termine &
inserito in un contesto emotivamente pregnante, dal momento che si sta parlando
dell’anima del morto Attore, mandata da Persefone in cima alla tomba del padre per poter
vedere i suoi compagni. La narrazione si sofferma sulla profondita del desiderio di Attore e
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spiega la scelta di inserirlo qui, quando F., dopo un gesto di aggressivita, ¢
raddolcito nel cuore alla vista dei due uomini, allo scopo di far comprendere
come la vicenda sia ora sgombra da qualsiasi forma di dissidio (cf. 9.398-
4257).

405-409  La gestualita degli ambasciatori: ’ingresso nella sfera intima
di F.

Prima (astuta) azione gestuale, dalle forti implicazioni simboliche, degli
ambasciatori: O. e D., come personaggi su una scena drammatica, si
avvicinano a F. con aria afflitta (o meglio, considerato éotkdTe in 9.4067,
“sembrando afflitti”, dal momento il termine non esclude un’eventuale
malizia) e si siedono al suo capezzale dentro I’antro (quindi nel suo
territorio piu intimo). Una volta nella posa tipica delle persone afflitte giunte
al capezzale di un malato, i due si comportano di conseguenza anche dal
punto di vista verbale, domandando a F. della sua malattia e ascoltando il
suo sfogo (che si tratti di uno sfogo lungo e dettagliato si evince dal
preverbio di Stemédppad’ di 9.4097).'** La gestualita dei protagonisti
riprende a livello esteriore il dialogo che viene accennato. Entrambi hanno
lo scopo di rilevare I’entrata degli ambasciatori nella sfera piu intima di F.
visivamente e metaforicamente: al suo fianco nell’antro, il suo luogo privato
(che p.es. nel Filottete di Sofocle ¢ spazio chiuso agli ambasciatori, che al
limite lo descrivono da fuori), e contemporaneamente in contatto con il suo
intimo.

eee 406 €OoLKOTE

¢olk6Te Rhodomann : éotkdTec codd.

¢ €owkbTec P—otoo o

La congettura di Rhodomann, in una narrazione condotta sempre al pl., ¢
accettata unanimemente per motivi metrici, dal momento che éoikoTeC
seguito da kal crea una sequenza ametrica nel quarto metron.

407 dvTpov ...kolAoLo

Unica attribuzione all’antro di F. di kothoc (“hollow” LSJ s.v., cf. 9.3747),
che ricorre un’altra volta riferito ad dvtpov (14.474-476, detto delle caverne
in cui sono trattenuti i venti, (keTo & AloAny, "Avépov 00l A\dBpov
AéVTLY | dvTpa TENEL CTUDEATICLY dpnpéper’ dudl méETpNCL | Kotha Kal
NxNevTa) e che, nell’indicare la concavita interna dell’antro (da intendere

liberamente come “dentro la volta dell’antro”, “sotto la volta dell’antro”),
sottolinea I’ingresso degli ambasciatori nello spazio piu intimo di F.

del suo legame con gli Argonauti (I’anima dell’eroe supplica la dea di poter vedere gli
Argonauti: 2.917 Aiccopévny [sc. Juxnv] TutOov mep opnbeac dvdpac 1déchal) i quali,
quando la visione scompare, decidono di fermarsi per offrire libagioni all’eroe (2.918-923).
22 Cf. DELG s.v. &ud «sens originallement “en divisant”, d’ou “a travers”,
“complétement”», che descrive poi la nascita del valore di compimento di un processo,
tipico inizialmente proprio della composizione di dtd con vb. («toutefois un des emplois de
la préposition a conduit a lui conférer en composition le sens de “jusqu’au bout,
complétement”, d’ou Siaylyvackw, diapdyopal, composés indiquant 1’achévement du
procesy).

117



Nonostante entrambi i termini appartengano al lessico omerico, questo
nesso non compare nei poemi omerici (che di preferenza riferiscono kotioc,
in maniera pit o meno formulare, alle navi), ma ricorre nella produzione
drammatica, sia tragica (E. Fr. 421 Kn kolloic év dvTpolc), sia comica
(Ar. Av. 1097 év dvTpoLc kolloLc).

407 mapeldpevoL €kdTepOev

L’espressione ricorre nei P. (sempre in clausola) solo in un altro punto
connesso con questo, ossia in 7.377 (ol 8’ ’AxtMjlov via Tapelbuevol
ékdTepbe), in cui O. e D. siedono a fianco di N. nel viaggio di ritorno da
Sciro a T. Per lo stretto legame tra i personaggi di F. e N. (e tra i loro due
viaggi verso T.), cf. Introduzione §1.2.b.

408 € Akeoc ...6 oot o

Nonostante sia comune nel lessico di Q., 6XAo6c compare solo qui riferito alla
ferita di F., sintomo della ricerca di variatio di Q. per il fulcro della vicenda,
la piaga dell’eroe. Se si considera ’aggettivazione dell’€\«oc, si nota come i
termini vengano alternati in modo da non essere quasi mai ripetuti (solo
Auypdc ricorre due volte, in 9.410 e 9.460). In merito alla qualita degli agg.,
si passa da quelli che indicano genericamente il dolore o la gravita (p.es.
OlNo6C e Auypdc, ma anche oUAopevoc in 9.362 e duetAiyoc in 9.428), a
quelli piu specifici come Umiyvioc (9.3837) o pérac (9.3767).

408 dpyalé ov 68vvdwv

Come il precedente olodc (9.4087) e altri agg. dal significato accostabile,
dpyaléoc fa parte degli ‘agg. passepartout’ di Q., termini dal significato in
parte accostabile che D’autore usa spesso nella propria narrazione
attribuendoli a sost. diversi (e variando il piu possibile 1’accostamento sost.-
agg.) allo scopo di fornire al racconto una patina patetica. dpyaléoc, tipico
del lessico di Q., ¢ riferito a 6dUvm solo in due casi: qui, in riferimento ai
forti dolori dei quali gli ambasciatori chiedono a F., memori delle urla
dell’eroe prima che venisse abbandonato a L., e in Q.S. 12.403 (yAfjrar &’
apyalénct memappévar dpd’ o6dtvmcel), riferito all’accesso di dolore che
investe gli occhi di Laocoonte nel suo attacco di cecita (12.400-415), due
passi legati dalla focalizzazione sui dettagli medici.'”

409 SLemé ppad’

N 4_|c1 5

Q.S. *3W(SLeﬂéqbpa66)

Q. utilizza questa forma, di uso strettamente epico, di dtadppdlw (che
occorre solo al pf., cf. LSJ s.v. dtappdlw), solo in due punti, in contesti
diversi: mentre qui indica la narrazione nei particolari della sua sventura da
parte di F. (con una forte impronta psicologica, cf. 9.405-4097), in Q.S. 3.80
si riferisce alla profezia sulla morte di Achille raccontata (estesamente) al
figlio da Teti (Oc ydp pov TO mdpolBe GlIAN dlemédpade UNTNP | Kelvou
[sc. ’AmONwvoc] Umal Beléeccty Olvpic dmorécBal | Ckalfjic dapdl

' In merito ai dettagli medici di 12.400-415, cf. OZBEK 2007: 177-183.
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mONet, per bocca di Achille).'* Il vb. rientra nel lessico epico strettamente

detto, sempre con il significato di “show plainly” (cf. LSJ s.v.): cf. in part.
1l 18.9 (modello per Q.S. 3.80, di Achille che parla del racconto della
madre, questa volta della morte di Patroclo quando lui sara ancora in vita,
Oc TOTE oL PNATNP Olemédppade kal pou €elme | Muppddvwy ToOV
dpictov €Tt {wovToc €peto | xepclty Umo  Tpwwy Aelfeww  ¢pdoc
NeAoLo); 20.340; Od. 6.47; 17.590; A.R. 1.648; 2.846; 3.741; mentre ricorre
una sola volta nella poesia didascalica (Opp. C. 4.378, con un significato piu
traslato).

410-422  La ‘peroratio’ degli ambasciatori

Il discorso degli ambasciatori si divide in due parti, costruite tramite la
ripresa di modelli della tradizione relativa al mito di F. 1. Una parte
‘positiva’ concentrata sul destinatario (9.410-412): gli ambasciatori fanno
leva su cio che sta a cuore a F., promettendogli la guarigione dalla piaga se
si unira all’esercito, espediente proprio anche del Filottete di Sofocle.'*® Tra
questa e la seconda parte ¢ inserita una cerniera (9.412-414) allo scopo di
riavvicinare F. all’esercito e di gratificarlo, sottolineando la sofferenza dei
suoi amici (causa di senso di colpa) e dei suoi nemici: i due ambasciatori
notano infatti come gli Achei siano afflitti per lui e a questo non sfuggano
neanche gli Atridi, contro i quali (secondi solo a O. e a volte a lui associati)
nella tradizione F. spesso si scaglia con invettive e dpal.'*® 2. Una sezione
‘negativa’, ossia lo scaricamento di qualsiasi responsabilita in merito alla
sorte di F. Gli ambasciatori esplicitano infatti come la responsabilita
dell’infortunio di F. ricada solo sulle Moire dleyewval (9.415): nessuno
sfugge alla loro volonta (9.416), ma anzi tutti sono da loro sempre seguiti
(9.417-4187); le Moire attribuiscono ai mortali sofferenze ¢ gioie secondo il

2% Si pud interpretare cosi il valore del vb. nel passo, senza ricorrere alla traduzione
tranchante di VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. dtadpdlw “prédire” (cf. anche VIAN 1963: 99
“ma mere chérie m’avait jadis clairement prédit que ses fleches me feraient périr
misérablement prés des Portes Scées”).

'2 Prima ¢ N. a promettere la cura a opera di Macaone e P. (1329-1334, in part. 1333-1334,
oltre agli accenni di 919 e 1378-1379), mentre poi sara Eracle a garantire la guarigione per
mano di Asclepio (1437-1438, preceduto dall’allusione alla guarigione in 1424).

126 Cf. p.es. le invettive dell’eroe nel Filottete sofocleo: per citare solo quelle pit
significative, 793-795 (la maledizione contro gli Atridi segue quella contro O.); 263-275;
314-316; 1035-1036 (gli Atridi sono associati a O.); 1285-1286 (I’dpd ¢ scagliata contro i
tre responsabili pit N.). Cf. anche 1373-1392, in cui F. esprime la volonta di non andare a
T. per non darla vinta agli Atridi, nei confronti dei quali sfoga il proprio rancore. Piu
difficile ricostruire sicure dpal di F. nell’omonima tragedia di Euripide, considerati la
natura fittizia della ricostruzione dei dialoghi tra F.e O. a opera di Dione (in part. fr. 789 d
Kn., in cui si trovano alcuni scoppi d’ira del protagonista) e il fatto che queste dpal sono
dei patterns quasi topici nella caratterizzazione del personaggio di F. Si possono forse
accostare anche due frammenti del Philocteta di Accio, il fr. XIX Dangel = XVII R. e il fr.
XX Dangel = XIX R., che riportano parti di due battute di F., che nel primo caso (- x
Phrygiam miti more esse usam, inmani Graeciam!) sottolineerebbe la crudelta degli Achei
rispetto ai Troiani. Per il secondo caso (sub axe posita ad stellas septem, unde horrifer |
Agquilonis stridor gelidas molitur nives), ¢ stata formulata 1’ipotesi che si tratti di una
affermazione di F. che direbbe di preferire al viaggio verso T. la permanenza in regioni
inospitali (come L., sulla base di Cic. Tusc. 1.68 che trasmette il frammento; cf. BUCALO
1977: 44 e 46-47; DANGEL 1995: 314).
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proprio ‘capriccio’, elemento che sottolinea 1’estrema instabilita del destino
umano (9.4227; cf. 9.415-4227; Introduzione §3.2 ¢ Appendice D).
Quest’ultima parte ¢ quella che sta piu a cuore ai due ambasciatori: essa
occupa infatti la maggior parte del discorso ed ¢ quella a cui ¢ attribuita
maggiore enfasi, tramite anche il suo posizionamento in chiusura di questa
sorta di peroratio. La scelta degli argomenti nella seconda sezione ¢
sapiente: gli ‘oratori’ glissano in primis sulla loro effettiva responsabilita, la
decisione di abbandonare F. a L., episodio causa di maggior rancore in F.
(cf. 9.400-402), riferendosi genericamente alla causa dei suoi kakd (9.414-
415). T due spostano invece il focus del discorso, tramite una feroce
invettiva, sulle responsabili per loro di tutta la vicenda, ossia le Moire. Q. fa
qui sfoggio di abilita retorica, tramite la calibratura delle parti del discorso e
la scelta lessicale (accenni il piu possibile generici nella prima parte per
aggirare le responsabilita degli ambasciatori; uso di espressioni forti e
icastiche nel momento in cui ci si riferisce alle vere responsabili, le Moire).

411 ¢E dhoolo pdyoro kal dAyeoc
4 poéyoto F—e B2

Q.S. 1.637 (néyw) 4.243 (pdyowo) 6.164 (Loyoro) 7.593 (udyoc) *7.625 (ndyolo)
10.257 (uoyov) *12.413 (udyoro)

In endiadi con il pitt comune d\yoc, pdyoc € in epoca arcaica e classica agg.
raro: cf. 1. 4.27 (movov &’ dTéNecTov, | 16pH 67 Ov (Spwca poyov, detto
da Era dello sforzo da lei compiuto per riunire 1’esercito acheo; unica
occorrenza del termine nelle opere omeriche, che conoscono soprattutto il
composto poyoctokoc, riferito alle Ilizie che stimolano e proteggono i
parti); S. OC 1744 (Av. pbyoc éxet. Xo. kal mdpoc €émel<xe>). Nel
lessico successivo, l’agg., appannaggio della poesia esametrica, in
particolare didascalica, viene usato in contesti piu ampi: cf. Nic. Ther. 428;
587 e soprattutto Opp. H. 1.689; 3.56; 3.142; 4.530 (che nelle ultrime tre
occorrenze mantiene il modello metrico omerico ponendo il termine dopo
B2). Q. usa I’agg., sentito come prezioso, molto spesso, come ¢ proprio del
suo usus, in contesti differenti tra loro, con un significato che oscilla tra
“fatica fisica” (che fa dolere le membra) e “dolore”,'*’ che coinvolge solo i
passi di descrizioni mediche, ossia questo e 12.413, in cui si descrive
Iattacco di cecita di Laocoonte.'”® Oltre a qui, cf. 1.637 (in similitudine,
detto delle membra doloranti per la fatica di naufraghi che hanno raggiunto
la terraferma; la trasmissione testuale si divide tra poyw [H] e pove [Y]);
4.243 (in similitudine, riferito a due tori che sbuffano per la fatica del
combattimento); 6.164 (i cavalli ansimano per la fatica); 7.593 (N. combatte
tutto il giorno senza sentire né fatica né paura); 7.625 (i Troiani si
riprendono dalla fatica del combattimento; la trasmissione testuale si divide
tra poyoto [P] e podboro [H]); 10.257 (la notte pone fine alla fatica del
combattimento; in posizione metrica omerica); 12.413 (Laocoonte continua

127 Cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.
"2 In merito a questa descrizione, cf. OZBEK 2007.
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a incitare 1 Troiani senza curarsi del dolore dell’attacco di cecita che lo sta
colpendo).'*® In merito a dO\o6c come ‘agg. passepartout’ di Q., cf. 9.408~.

413 LEY’ dcxaldav mapd vijecLv
& I_UU|A12_VU3_|BIVU4_VU|C2

Q. riprende il nesso, mantenendo il contesto ma cambiando il valore del vb.
e la sua posizione, da //. 2.297, unica altra sua occorrenza nell’epica, in cui
O. descrive il rovello degli Achei, da nove anni lontani dalle proprie mogli
(CAxatolc | dexaldav mdpa vnuct kopwvicy; cf. 2.292-293 kal ydp TiC
0’ &va pfiva pévwr amd fic dldxolo |deyxarda clv vni moluliyw).
414-422  L’azione delle Moire: la discolpa degli Achei e il ‘capriccio’
delle Schicksalsgottinen

La descrizione delle Moire presenta una struttura e un contenuto speculari
(all’interno di un contesto narrativo distante, cf. 9.398-4257 ¢ 9.489-5247)
alla descrizione in 9.491-508~ delle medesime divinita, sempre indirizzata a
F., a opera di A. (cf. Introduzione §3.1). In questo punto ci si trova davanti
alla personificazione di una delle forze del destino piu sfaccettate e presenti
nei P.: le Moire, qui usate come scusante dai due ambasciatori, secondo un
pattern narrativo di memoria omerica (cf. Introduzione §3 e Appendice D).
Nei P., le descrizioni piu particolareggiate dell’azione degli Schicksalsgotter
(siano essi Aisa, le Moire o le Chere) compaiono non in parti riservate al
narratore, bensi in bocca ai personaggi, i quali possiedono pensieri e scopi
personali differenti, con valore di consolatio oppure come discolpa dalle
proprie azioni. Si puo ipotizzare che il vero personaggio parlante di questo
discorso in narrazione indiretta (quasi sofistico nella scelta degli argomenti
e nella loro concatenazione) sia quindi O., per tradizione la ‘mente’ nella
coppia codificata O.-D., e soprattutto uno dei personaggi che nei P. usa piu
spesso 1’azione delle divinita del destino a scopo di giustificazione.

414-416 Le Moire e il pattern narrativo dell’ ‘olx alTioc eiut’
Pattern attribuito nella tradizione alla caratterizzazione di A. e O., e che
compare anche nel discorso speculare di A. (9.491-4977; cf. Introduzione
§3.1 e 3.3).

eee 414 Kak@v 8¢ ol ol T’ ’Axaldv |alTiov

kak@v Kochly : kakov Q kakod Lasc.”

Rispetto a kakov, che sembra piu banale e ridondante dal punto di vista
concettuale e della costruzione della frase, nella scelta del neut. ¢ da
preferire a kakov di Lascaris (accettato, allora come congettura di Brodaeus,
da Rhodomann nella traduzione, e poi da Dausque e Pauw),"’ il kaxdv di
Kochly, che meglio si attaglia a cio a cui ¢ logicamente riferito in 9.408
(E\ceoc dpd’ Ohodlo kal dpyaréwy dduvdwy | elport’)."! Per indicare la

'2 Non si considera 2.314 (Memnone invita Nestore ad allontanarsi dalla battaglia), in cui

si accetta pL6bov (R) invece di péyov (QR™).

B0 Cf. PAUW 1734: 566-567 ¢ la traduzione di Rhodomann “infortunium vero ipisius
nemini Achivum | ... referendum”.

P! Cf. KOCHLY 1850: 435.
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sventura di F. in questo brano, kakoév al sg. non rientra oltretutto nell’usus
lessicale di Q.; ’autore al limite, per un sg., sceglie kakoTnc (cf. 9.470;
9.485), mentre utilizza con un significato simile il pl. kakd in 9.495 a
indicare, per bocca di A., le avversita a cui ¢ andato incontro 1’esercito
acheo senza F. (non senza un certo gioco retorico nel contesto rovesciato:
dN\d mov avTol | ifedov dBdvaToL VAW Kkakd TONA BalécBal | cev
amo vochy €b6vToc).

415-416 dAeyewvac |Molpac
La prima menzione delle Moire nel discorso ¢ il posizione critica, in forte
enjambement con il suo agg. e in incipit di verso; per usi simili nella

denominazione della volonta degli dei e delle forze del destino nel discorso
di A., cf. 9.494-4957 (alTol | iBehov dbdvaTor) € 9.5007.

416 émvicetar alav
emwiceTal P : émviccetar H

Q. usa il vb. (con un’oscillazione nei manoscritti tra la forma con c
geminato e quella preferita da Vian con c singolo, cf. anche VIAN,
BATTEGAY 1984 s.vv. émwicopat; vicopat), di natura post-omerica (cf.
p.es. S. OC 689; A.R. 4.281; 4.817; Theoc. 8.43; Nic. Ther. 470), due volte
in questa espressione, non usata altrove in letteratura, in contesti diversi: qui
in riferimento all’'uomo che attraversa la terra, in 2.562 (nella stessa
posizione a fine di verso) parlando del corso del fiume Paflagonio che si
riempie di sangue (¢ presente in entrambi i casi la medesima trasmissione
divisa per famiglie, con H che riporta la forma in -cc-, mentre Y [qui P] -c-).
Accostabile 12.463, in cui si descrive il panico che si impossessa dei Troiani
(kakny & émeviceTo ¢Ula | Tpdac, con un’oscillazione simile per il vb. tra
-c- di Q e -cc- dei recc.).

417 dmpoTloTmTOL
N |C2 5 6 «

Q.S. 7.73 (dmpoTlomTa) 11.249 (dmpoTiomToc) *13.249 (ampoTlomToV)

Q. esprime il topos dell’invisibilita delle Moire (cf. Introduzione §3.2) con
un agg. rarissimo (in clausola e in enjambement con il vb.) che occorre solo
in Opp. H. 3.159 (dx\boc Uypfic | pdppaxov ampoTlomTov, detto del nero
delle seppie) e Man. 2.19 (pakpoc 8’ al 8Ld péccov ENAhaTaL obpavod
dEwv, | deTepdiic, Occotcy Opwpérvw dmpotiomToc). Come & tipico del
suo usus, proprio per via della sua rarita Q. utilizza il termine piu volte, tra
cui in 7.73 sempre in merito all’invisibilita delle Moire, questa volta
causativa, definendo per bocca di Nestore come invisibile (ossia oscuro)
I’oggetto dell’azione delle Moire, i destini che le dee mischiano prima di
gettarli sulla terra (7.72-74 kal Ta pév [sc. écONd Te kal Td xépela] ol
Tic | épkeTal dBavdTwy, AAN’ ampoTlomTa TETUKTAL | dxAUL Bececin
kekaAvppéva). Nei P. 1’agg. veicola il valore primario della mancata
percezione di un’azione o di un’entita nel campo visivo del soggetto, con un
valore oggettivo di “invisibile” (7.73; 9.417, con la differenza sopra esposta)
oppure causativo di “che impedisce la visione” (11.249 dampoTlomToC
opixAn, sulla base forse anche del modello di Oppiano, che si lega a questo
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valore e in parte anche al prossimo),> fino a prendere la sfumatura di
“improvviso, repentino”, legata all’aspetto cronologico di un’azione (13.249
ob yap Ofy ém kDSoc défeTar dvBpwmolcty, | d\\’ dpa Tou  Kal
dreldoc éméccuTtal dmpoTlomTov, gnome riferita alla morte di Priamo e al
capovolgimento del suo destino).

417418 poyepotcly ém’ dvdpdciy ... |cTpwddvT’

Per D’espressione, complessa quanto alla comprensione grammaticale e
sintattica di cTpwddopat + €émi con questo dat. espresso, sono possibili due
vie di interpretazione. 1. La scelta migliore ¢ considerare il vb. in senso
assoluto con il significato di “aggirarsi”, e interpretare a parte pLoyepolcLy
ém’ avdpdciy che indicherebbe in maniera estesa il luogo del vagare, senza
legare direttamente la preposizione al vb. In questo senso, a émi ¢ affidato
un valore di definizione spaziale (in senso traslato rispetto alla norma, dal
momento che ¢ legato a un oggetto animato) secondo il suo uso principale
con dat., nel senso di “presso, vicino a, nelle vicinanze” (cf. K-G §438.2).""
Questa lettura permette di accostare il nesso vb.-complemento alle altre
occorrenze nei P. di ctpwddopar + specificazioni di luogo simili (sebbene
un po’ piu limpide). Cf. cTpwddopar + mepl con dat. o acc., costruzione
vicina a quella esaminata, di 1.310-311 (mepl 8¢ coict Kfpec | ANevyaréal
cTpwpdvTo, il cui  soggetto ¢ un’altra personificazione degli
Schicksalsgotter); 2.598-599 (mepl dOpa Kal dppAKTOUC TUAEGVAC |
cTpwdGVT’ Evba kal &vba),”* e cTpwddopar con una specificazione
spaziale piu circoscrivente, come dva péccov (8.286-287 olony &’ dva
péccor Evvw | cTpodat’) o év péccolcy (11.8-9 év yap &1 péccolcly
"Eptc cTovbeccd T Evuo | cTpwd@rT’).*® In questo modo si attribuisce al
vb. un valore che si avvicina a quello del modello iliadico di Q.: cf. le tre
occorrenze di cTpwddw, sempre in diatesi media con il valore di “aggirarsi”,
di /1. 9.463; 13.556-557 (entrambi i casi con specificazione locale espressa
da kaTd + acc.); 22.422 (solo con I’espressione avverbiale dnpov €kdc). 2.
Meno calzante, dal punto di vista sia dell’ordine dei costituenti sintattici sia
del significato del vb. (anche in relazione all’usus di Q.), considerare émi e

12 Cf. anche il doppio significato attribuito al termine da Schol. Opp. H. 3.159.

133 Cosi VIAN 1966b: 196 “elles rodent [...] prés d’eux” (e, meno precisi, POMPELLA 1993:
79 “esse, tra i poveri mortali [...], | si aggirano” e ZANUSSO 2013: 441 “tra i miseri uomini
[...] | si aggirano”). VIAN, BATTEGAY 1984 interpretano il vb. come il semplice
cTpwddopat, e sotto questo indicizzano il passo (nel sign. [1] «aller et venir, réder, souv.
pour les dinivités allégoriques»). Cf. gia Rhodomann “laboriosos inter homines [...] |
versantur”.

B4 Per cTpuddvt’ o kai &vla, cf. anche Q.S.7.489 (tol [sc. i leoni] 8 Supact
YAauvkLowvTee | cTpwd@rT’ €vBa kal €vba). Su questo uso del vb., cf. VIAN, BATTEGAY
1984 s.v. (1).

1 Leggermente piu distanti le occorrenze di cTpwddopat + mept con dat. di Q.S. 1.31-32
(cetval [sc. le Erinni] yap del mepl moccly dANLTpGAV | cTpwd@rT’, in cui il significato
della preposizione €& piu propriamente “sopra le orme”), e di oTpwdpdopar + la
specificazione spaziale év péccoict di 6.350-351 (év 8¢ Kubdoipoc | cTpwddT’ év
péccolct, in cui év € legato al vb., cf. 1.308-309 Sewoc yap évectpwddto Kudorpoc |
Aaolc €év péccoicty) e di 6.531-532 (Tol [sc. i nemici] 8’ €év péccolcly édvTec |
cTpwdGrT’, in cui la specificazione ¢ retta principalmente da é6vTec, che attribuisce al vb.
un valore piu assoluto). Per il primo passo citato, cf. anche Appendice D.
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cTpwddopar come parti del composto émicTpwddopat in tmesi. Nel suo
valore di “go in and out of, frequent, haunt” (cf. LSJ s.v.),"¢ il vb. regge
infatti principalmente 1’acc., di preferenza riferito a oggetto inanimato. Si
aggiunga che, nell’unica occorrenza certa di émicTpwddopal nei P., il vb. ha
un significato lontano da quello che qui bisognerebbe attribuirgli (Q.S.
3.267, + dat., Gc elmov Tpweccly émecTpwddTto, detto di Aiace che
irrompe nelle file dei Troiani)."’

A un secondo livello di lettura (sempre richiamato da Q., in gara con il
proprio fruitore per erudizione, secondo i canoni della letteratura colta di eta
imperiale), il vb. qui usato (in spicco a inizio di verso) richiama alla
memoria del fruitore anche il campo semantico dell’azione del filare, che
veicola quando si trova in diatesi attiva, valore con cui compare
esclusivamente p.es. nell’Odissea (6.53 = 6.306 NMAdkaTa cTpwdiC’
anmopdupa; 7.105 ANdkaTa cpwddciy; 17.97 T’ HAdKATA CTpwddca).
Questo valore del vb., sebbene non venga mai attribuito direttamente
all’azione delle Moire, attiva la comparazione con 1’azione topica di queste
divinita (oltre che di altre divinita del destino, tra cui lo stesso Zeus) nella
letteratura e nell’iconografia, ossia il filare la vita degli uomini."*® Nei P., il
filare ¢ una delle caratteristiche principali delle divinita che controllano il
destino, e in particolare delle Moire. Esse sono descritte come filatrici in
3.757 (Molpat émekhwcavTo), e in 11.140-141 (Motpat | pakpov €m’
apdotéporct  PBlov  TéNoc EékhwcavTto, detto della vita di Enea ed
Eurimaco).'*

eee 418 BpoT®V pévoc

pévoc H : yévoc P

La scelta tra le due lezioni si basa su criteri contestuali di caratterizzazione
del discorso. Pur risultando entrambe le espressioni (non attestate altrove nei
P.) perifrasi per BpoTolc, BpoT@dr pévoc (piu originale) meglio si attaglia
alla retorica degli ambasciatori, che inserirebbero cosi un’allusione alla
vicenda di F., la cui forza, secondo questa logica, ¢ stata piegata dal destino
e da quest’ultimo potrebbe essere restituita (cf. VIAN 1966b: 196 n. 4).

"¢ Questa probabilmente 1’interpretazione presupposta dalle traduzioni di WAY 1913: 411

(“they visit hapless men”) e JAMES 2004: 159 (“they haunt the hapless race of men”).

B7Cf. anche VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. émcTpwddopat “marcher en tout sens contre”.

8% In merito all’attribuzione alle Moire (e secondariamente anche ad altre potenze del
destino) dell’azione del filare la vita degli uomini (rispecchiata anche nei nomi, quando
compaiono, delle tre Moire, Cloto, Lachesi e Atropo), cf. p.es. WEIZSACKER 1886-1890:
3085-3086; EITREM 1932: 2479-2483; BIANCHI 1953: 205-220 e, piu in generale, DIETRICH
1965: 289-294. Per la stessa immagine nella tradizione artistica (che in ambito greco,
quando le Moire posseggono attributi identificabili, le rappresenta con spatole per filare, un
fuso o una pisside), cf. DE ANGELI 1992 e in parte WEIZSACKER 1886-1890: 3093-3099;
BIANCHI 1953: 205-216.

B9 In Q.S. 11.274-277 invece ’azione del filare il destino non solo degli uomini ma anche
delle citta (concetto che compare a partire dall’epoca ellenistica, cf. p.es. VIAN 1969: 59), ¢
attribuita ad Aisa. Parimenti, Priamo di fronte a N. in 13.234-235 sottolinea come proprio
quell’esatto destino sia stato per lui filato dalle Chere. Anche Zeus, simboleggiato dalla
Atdoc  Alca, ¢ detto filare il destino umano, e questo filare ha gia mandato le Chere
all’inseguimento di Enone, colpevole di non aver salvato Paride, in 10.329-331. Per questa
oscillazione nell’attribuzione del filare la vita umana, cf. Appendice D.
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BpoT®V yévoc, espressione cristallizzata facilior, si manterrebbe invece su
un piano di gnome generica veicolando un valore piu banale.

418-422
Una delle caratteristiche principali nella tradizione delle Moire ¢ il loro

distribuire agli esseri umani beni e mali senza una visione meritocratrica:
cf. 9.504-506" ¢ Introduzione §3.2.

419 dpelALxov

Q. risulta I’autore che utilizza piu spesso questo agg. (anche nel neut. pl.
avverbiale, cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.), in precedenza abbastanza raro
nel lessico poetico in generale, benché radicato nel lessico epico arcaico (e
nelle sue imitazioni lessicali; cf. in part. I/, 9.158; 9.572; 24.734; Hes. fr.
33a.17 M-W; h.Pan. 39; h.Min. 2; h.Diosc. 8).

eee 420 ékmobe kuvdalvoucal
kudalvouvcat H : kvpatvoucat P

Difficile leggere kvpaivoucat, facile errore per il migliore dal punto di vista
contestuale kuvdaivovcal (errore forse dovuto anche all’interpretazione
strettamente spaziale, e legata alle altre sue occorrenze nei P., del vicino
ékmole, in realta di senso piu complesso, cf. infra, interpretazione che ha
forse riportato alla memoria il beccheggio ondoso omerico). kupaivouvcat,
che a causa di d\\oTe 8’ alTe andrebbe necessariamente legato all’d\\oTe
pév di 9.418, andrebbe inteso quindi in senso transitivo reggente sempre
I’oggetto di 9.418, con un valore metaforico fin troppo difficile, considerato
in questo caso il suo significato di “swell, boil” riferito a liquidi (cf. LSJ s.v.
1; nel senso qui di “gonfiando la forza umana”? ). Il vb. ¢ oltretutto raro nel
lessico di Q., che lo usa una sola volta con forma e significato diversi (Q.S.
5.246 unTL 6¢ péyav PBapumxéa mOVTOV | valTal UTEKTEpPOWCLY, OT’
dcmeTa kupatvmTat; cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. kvpaivopat, “étre
agité par des vagues”). ékmofe, usato qui in senso avverbiale (uso molto raro
in letteratura, e assente nell’epica prima dei P.), sembra in parte allontanarsi
dal significato strettamente spaziale che gli ¢ piu proprio, anche all’interno
dei P.: cf. le altre occorrenze (piu piane, con significato di “on ne sait d’ou”,
VIAN, BATTEGAY 1984 s.v., [1]) di Q.S. 7.307 ékmobev dliccoucat

BuéN\at; 8.61 ékmober dN\RAolcL TepLppnyvivTee [sc. dfjTal] déNhac;
8.253 Béckelov aldNV | ékmobev dlccovcav; 9.242 Mov & €Tépwbe
daveln | éxkmobev écclpevoc; 11.230 ta & éxkmobev dN\oc dntnc |
dvtioc dt€ac; 13.538 Tov &’ [sc. un uomo creduto morto] ékmobev uvlec |
UcTepov dfpricavtec €c olkla vocthcavTa; 14.74 émel kakov Epmece
Tpoln | ékmofe kal Ilptdpolo kaTnudAduve moAna). Il termine assume
infatti un valore piu sfumato, soprattutto se si considera il mov di 9.418 e la
contrapposizione d\oTe pév (9.418) —d\oTte 8 alTe (9.419), allo scopo
di veicolare tanto I’incomprensione e lo stordimento da parte dell’oggetto
dell’azione delle Moire, ossia 1'uomo, di fronte a questi cambiamenti
aleatori e incomprensibili nelle vicende umane, quanto, se si considerano le
altre occorrenze dell’avv., D’avvenire all’improvviso (in quanto non
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prevedibile o previsto dall’'uomo) del mutamento (cf. soprattutto 14.74, ma
in parte anche le altre occorrenze).'*

e 420 €mel pdia mdvTa

pdia P :péya H

wdha'*' & da preferire per la presenza di pd\a + mac et simm., di memoria
omerica ¢ ben presente nel lessico di Q., anche con émel: cf. Q.S. 5.163
(émel pdha mdvtac ‘Axaiove | lcov dmexBalpovct kakfic peprmuévol
dtnc); 5.489 (mdpoc & oL ol Tic Tkavev | €yylc, €mel pdAa mdvTdc
Exev &éoc elcopbwvTac); 6.299 (¢mel vl pou Arop Eohmev | "Apyelouc
pdia mavtac owlvpdc dmolécBal). Per pdala + mdc et simm., cf. p.es.
anche Q.S. 3.366; 3.388; 4.71; 4.145; 4.286 (con dmavTec); 6.7; 6.149;
9.125;9.460; 12.76; 12.103; 12.240; 13.78; 13.277; 14.565; 14.635; 14.640;
mentre per émel + pdAa seguito da altra specificazione, cf. 5.156 (émel
pdla pupla olde); 5.430 (émel pdha ToMdkic Mty | ylveTar €cOAov
ovelap); 8.459 (émel  pdha  QépTaTtéc  €cTw | IPBlpwy  TE  Bedv
ONyocBevéwr T davbpwmov); 11.2 (émel pdia TnAOO™ €kelTo | dcTeoc
atmewoto); 11.424 (émel pdha mOAA Kakfic dAkTNpLa Xdpunc | KetTo
HeEVETTOM LWV €Tl Telxect Aapdaviwvwy). Nel caso invece di péya in
senso avverbiale, il termine non occorre mai con émel e seguito da mdc et
simm., € risulta molto piu raro anche solo con mac et simm., oltre che di uso
leggermente diverso: cf. Q.S. 1.36 (a\\’ dpa macdwv péy’ Uvmelpexe
ITevBecihera); 5.130 (Alac, Oc péya mdvTac UTeElpexeVv €v Aavaolcly;
cf. anche 5.132, nella similitudine che coinvolge Aiace,”Ecmepoc, 0¢c péya
mact PeT’ dcTpact mapdaivnct); 6.225 (1 [sc. Keppdc] 77 dAeyewdv |
apdLTepKTLOVWY WEY’ éclveTo mAcav dAwiv); mentre per émel + péya
seguito da altra specificazione, cf. 1.649 (émel péya oéptaTol e€lpev |
Npwwr); 3.294 (émel péya TelpeTo OBuu® | dxvipevoc dnvalov dvedsioto
dapévToc).

eee 422 avTal Sdmwc €06€ lovcLy
avTal Rhodomann : avTdp codd.

Difficile qui il valore avversativo introdotto da avtdp (cf. p.es. LSJ s.v.;
VIAN, BATTEGAY, 1984 s.v.), che ¢ facilmente emendabile in avTal
(accettato da tutti gli editori), esplicitazione forte del soggetto in incipit di
verso e che riprende il kelvat dell’incipit di 9.421. Per il tema del
‘capriccio’ delle Moire nell’assegnazione di beni e mali agli uomini, cf.
Introduzione §3.2 e Appendice D (oltre a 9.418-4227; 9.504-5067).

"% In questo senso, forse eccessiva la scelta di VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. di isolare questa

occorrenza dalle altre attribuendole il valore, non attestato altrove, di “on ne sait pourquoi”,
cosi come la traduzione in VIAN 1966b: 196 “sans qu’on sache pourquoi”. Cf. anche WAY
1913: 411 “none knows why”’; POMPELLA 1993: 79 “non si sa come”; invece JAMES 2004:
159 “suddenly”; ZANUSSO 2013: 441 “misteriosamente”, tutti senza spiegazione del
significato del termine.

"I Prima dell’uso di P, il termine ¢ gia emendamento di Bonitz, provato da SPITZNER 1839:
46; cf. anche KOCHLY 1850: 436.
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422-425

La chiusura del discorso degli ambasciatori, dopo 1’avallo di F. a seguire gli
eroi a T., torna in una forma di Ringkomposition all’ira dell’eroe per essere
stato abbandonato a L., argomento con cui il narratore aveva iniziato
I’incontro dei tre (9.398-4027). Q. riesce quindi a riassumere efficacemente
i motivi di rancore dell’eroe contro gli Achei, parte di una lunga tradizione,
e contemporaneamente ad accentuare la gravita emotiva della situazione
tramite un ulteriore accenno che amplifica il pathos della situazione di F.

424 kaTémavcev dvinpoto XOAoLo

Il nesso sost. + agg. qui utilizzato ricorre anche in Q.S. 14.170 (sempre con
la presenza di una forma di maltw, éNmeTo yap mavcachal dAvinpoto
xo\oto | Ov mocwy) riferito a un’altra rabbia topica, quella di Menelao nei
confronti di Elena. dvinpoc ¢ riferito al campo semantico della rabbia,
sempre legato a x6\oc questa volta in endiadi con pfjvic, anche in 10.346-
347 (xal pfvw duinpriy ‘EXévolo | kal xohov dugl  yuvaikoc), nella
prolessi di quello che Aisa ha in mente per il futuro di alcuni personaggi, in
questo caso riferito all’odio contro la sposa di Menelao da parte di Eleno.

425 éxmaylov ... xohoUpevoc

ékmayylov, al neut. con valore avverbiale, ¢ usato anche in 9.3407
(Exmaryhov koTéoucal) in riferimento anche in quel caso a un odio smodato
(1a quello delle Lemnie nei confronti dei mariti). L uso dell’avv. in questo
contesto risale ad alcuni modelli lessicali di Q.: I’/liade per quanto riguarda
il suo significato (cf. 7. 13.413 = 13.445; 14.478; 14.453; 22.256), che in
seguito si modifichera a favore del valore di “marvellous, woundrous” (LSJ
s.v. II); ’opera di Nicandro per il riferimento al campo contestuale dell’odio
quasi istintivo (cf. in part. Th. 448-449, modello per I’ékmay\ov koTéoucat
di 9.3407). In merito all’'uso di éxmaylov ed ékmdylwc nei P., ai modelli

lessicali e di contesto appena citati, nonché ad altri esempi a riguardo, cf.
9.3407.

426-427

Si insiste sull’arrivo sulla nave da parte di F., ma anche delle sue frecce,
quindi implicitamente sulla necessita, per la vittoria degli Achei, della
presenza a T. dell’eroe insieme ai suoi To6Ea (qui rappresentati in modo
sintetico). In merito alle varianti mitiche riguardo a questo punto, cf. 9.395-
397",

426 rMlovac Bapuvdovmouc

Il nesso rappresenta un hapax assoluto nella letteratura greca (se si
considera sia la lezione dei codici BapuydoUtouc, sia la correzione di
Rhodomann Bapuvdotmouc, cf. 9.4267). Q. accosta qui, come ¢ caratteristico
del suo usus, due preziosismi alla ricerca di un nesso di assoluta originalita.
L’agg. (se si considerano entrambe le forme sopra descritte) ricorre sempre
in contesti marini, a indicare le rive o le onde del mare. La scelta qui di non
usare il termine come epiteto del mare ma di ricorrere a una forma sintetica
esula dall’usus di Q.: cf. p.es. 1.320 (kDpa PBapvydotmoro Badcenc);
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7.369 (émt  6Olva  Papuvydovmolo  Baldcenc); 11.309 (éml Bl
Bapvydovmoro Baldcenc) e 3.391, in cui ¢ esplicitato il nome del mare in
questione (Bapvydovmolo map’ nocy EXncmovTov).

o0 426 BapvdovmTouc
Bapudovmouc Rhodomann : Bapuydotmouc codd.
5.6 <

& T

La lezione dei codici risulta problematica dal punto di vista metrico, dal
momento che si necessita che la seconda sillaba del termine sia breve; la
sostituzione del termine con la sua variante Bapvdotmouc (Rhodomann) ¢
accettata da tutti gli studiosi. Si tratta dell’unica occorrenza nei P. di
Bapirydoutoc a fine di verso, mentre di preferenza esso copre la sequenza *—
B24_ _>___ con la seconda sillaba lunga per posizione (cosi in Q.S. 1.320;
7.369; 11.309; in 3.391 il termine si situa invece in '—~ <>~ ="'~ - tutte
occorrenze oggetto di trasmissione testuale unanime).

o |

428-429 Il lavaggio di F.

Il lavaggio del corpo di F. ¢ un richiamo al lavaggio dell’eroe di memoria
epica. A un primo livello di interpretazione, la scena anticipa il lavaggio a
T. di F. guarito, riportato (tramite anche questo rito) nel mondo eroico e in
quello della sanita fisica (9.467-4687). 1l tema richiama le scene di bagno
dei guerrieri omerici:'* esse hanno, come obiettivi, I’igiene personale (cf.
Od. 6.210-226); la pulizia e il riposo dopo la battaglia (cf. p.es. 7/. 10.572-
575; 22.444); la preparazione personale prima di un banchetto, spesso come
simbolo di ospitalita (per cui cf. anche I 10.572-575,'% seguito da un
bagno in preparazione del banchetto in 10.576-579; oltre a Od. 4.48; 10.361;
17.87 e soprattutto il lavaggio dei piedi di O. da parte di Euriclea in 19.386
sgg., caso di bagno parziale).'** 11 lavaggio del corpo di F. riassume in sé i
significati principali della detersione del corpo nella tradizione epica. In
primo luogo, il bagno (che non a caso non avviene sull’isola, ma sulla nave
achea, unico punto di civiltd presente) riporta F. al livello di igiene
personale della civilta, impeditogli a L. dalla sua condotta di vita quasi
ferina (cf. Introduzione §2.1).'*> 11 lavaggio si lega anche alle pratiche
lustrali antiche: prevalentemente tramite 1’uso di acqua dolce (come avviene
nella pratiche religiose), ma anche di acqua salata, di cui il sale (gia presente
nella soluzione, come nel caso dell’acqua marina, oppure aggiunto)
rappresenta una sorta di ‘potenziamento’. La malattia viene in questo caso
associata alla sporcizia — visibile sulla pelle — che di conseguenza
abbandona il corpo insieme all’acqua in seguito al lavaggio, attraverso un

"2 Per un’analisi di bagni completi descritti nei poemi omerici e nella letteratura di epoca

classica, cf. GINOUVES 1962: 156-159 (e in parte anche MAU 1896).

30, e D. sono infatti rilassati dopo il lavaggio (575 dvéduxfev dilov fTop).

' 11 lavaggio dei piedi ¢ uno dei rari casi di detersione parziale del corpo (se si eccettua
quello delle mani, che pero € peculiare per casistica e simbologia, cf. GINOUVES 1962: 151-
155) con valore di rilassamento e di ospitalita (cf. GINOUVES 1962: 155-156), come
avviene nel caso citato di O., rappresentato anche da testimonianze artistiche (cf., per i casi
sicuri, LIMC s.v. Eurykleia nrr. 5 = fig. 17; 6; 7; 8; 9 = fig. 18; 10; 11;12; 14; 15 = fig. 19;
16; 17 = fig. 20; 18; 19; 20 = fig. 21).

' Cf. KAKRIDIS 1963: 83.
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processo di eziologia simbolica secondo cui «the affliction that was a
pollution in appearance (uncleanness of the skin) was also interpreted as one
aitiologically».'*® Il bagno rappresenta anche il primo passo di una
dimostrazione di ospitalita da parte degli ambasciatori. Come nella
tradizione epica, al bagno segue infatti il banchetto in onore dell’eroe
(9.430-432, come avviene anche a T., 9.488), che si chiude con il sonno
ristoratore (9.432-433). La detersione non solo del corpo ma in particolare
della piaga di F. (9.428) concentra I’attenzione sullo status di F. come
malato (cf. Introduzione §2.3 e 2.3.a). Il lavaggio con acqua delle ferite (cf.
9.429), ritenuto terapeutico, compare in stato embrionale gid nell’epica
omerica:'*’ cf. II. 829-830 = 845-846 (lavaggio della ferita di Euripilo prima
dell’apposizione di farmaci); /I. 14.6-7 (lavaggio della ferita di Macaone).
Per la ferita di F., cf. Schol. 1l. 2.723 (AéyoucL &€ kaTéxeww avTov [sc.
xepctdpov] THY chify mpocpalvopevor Baldcenc Udwp), in cui si indica,
come cura per le ferite infette del xépcudpoc (il serpente che secondo lo
scoliasta ha morso Filottete, cf. 9.385-387" e Appendice B), ’acqua di
mare, rimedio al limite dell’accettabiliti per la medicina antica.'*®
L’operazione qui narrata si ritrova, secondo patterns descrittivi simili, anche
in alcune testimonianze artistiche, in particolare riguardo alla guarigione
finale dell’eroe a opera di Macaone. La detersione del piede dell’eroe
compare come elemento legato al furto dei suoi T6Ea a L. in un caso (LIMC
s.v. Philoktetes nr. 65 = fig. 16), in cui O. tiene tra le mani il piede di F. e ai
piedi dell’eroe ¢ posto un bacile (sullo sfondo ¢ anche visibile la nave
achea).

428 dpdepdcavTo

Il termine rappresenta una rarita epica, dal momento che compare in tutta la
letteratura antica solo in Od. 20.152 (at &¢ cmoyyolct Tpamélac | wdcac
apdipdcacde), ripresa da Q. (insieme alla menzione delle spugne, cf.
9.4297) con uno shift nell’oggetto (non pitl materiale ma umano).

146 PARKER 1983: 218 (cf. anche pp. 212-218 e 226-227 sull’uso di questi due tipi di acqua

e sui diversi ‘potenziamenti’ dell’acqua dolce).

"7 Cf. GINOUVES 1962: 159.

' Si tratta di una ‘azione pseudoterapeutica’, dal momento che la medicina antica, che
prescrive il bagno come prima terapia per moltissime patologie (cf. p.es. GINOUVES 1962:
367-373; GOLTZ 1974: 217-220; PARKER 1983: 214-215), fa una quasi totale eccezione nel
caso delle ferite. Queste devono essere tenute lontane da qualsiasi agente che veicoli
umidita (cf. p.es. Hp. Ulc. 1; Liqu. 2) e curate solo con rimedi ‘secchi’: foglie di determinati
vegetali (cf., per le ferite di serpenti, Nic. Ther. 541-549), minerali come ’allume o liquidi
astringenti o disinfettanti come 1’aceto, il vino o I’acqua di mare (per quest’ultima cf. p.es.
Hp. Liqu. 3). La ferita di F., sulla base delle descrizioni del mito, appartiene a quelle
medicalmente definite come peggiori, ossia quelle cancrenose e suppurative (cf. p.es. Hp.
Ulc. 10), le quali devono essere tenute ancora piu lontane da rimedi umidi o bagnati. Da
questo punto di vista, segue piu da vicino la medicina antica il testo di Sofocle, in cui F. si
cura con foglie di erbe specifiche (cf. S. Ph. 44; 649-650; 698). Piu fedele alla tradizione
medica anche il resoconto di Dionigi di Samo (ricordato da VIAN 1966b: 197) sulla
guarigione di F., in cui Macaone lava la ferita con vino e vi appone un cataplasmo di erbe
inviato da Apollo (FGrHist 115 F 13).
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429 CTéyYYyw EuvTpiTw

L’uso della spugna per il lavaggio del corpo compare nell’epica omerica una
sola volta, in //. 18.414-415 (Efesto, in attesa di Teti, si deterge la parte
superiore del corpo, cmoyyw & dudlL mpocwma KAl dpdw  XELP’
amopopyvu | avxéva Te cTLBapor kal cthdea Aaxwvnmevta). Per il resto,
la spugna ¢ usata solo per la detersione della tavola (cf. Od. 1.111; 20.151;
22.439; 22.453). L’uso della spugna per la detersione compare in contesti
medici nella pulizia delle ferite (cf. p.es. Hp. Ulc. 4; 17; 18; in molti casi si
specifica ‘a secco’) o nel loro risciacquo con liquidi astringenti (cf. p.es. Hp.
Ulc. 13), ma anche come oggetto da apporre sulla ferita allo scopo di
assorbire liquidi fuoriuscenti (cf. p.es. Hp. Ulc. 2; 9; 15). La spugna ¢ anche
consigliata, nei bagni completi, al posto dello strigile nel caso appunto di
malati e di anziani (cf. p.es. Hp. Acut. 18; Gal. 15 p. 713-714 Kiihn; Plin.
NH 31.131)."* 1l nesso cméyyw €uTpiTw ¢ originale, ma rifatto sul modello
omerico: Q. riprende infatti la seconda parte del composto moAUTpnTOC,
epiteto per eccellenza della spugna (I’unico accostato a cmoyyoc; cf. p.es. i
succitati Od. 1.111; 22.439; 22.453) e che utilizza nell’unica altra menzione
di una spugna nei P., sebbene in un contesto innovativo (Q.S. 4.373-374,
nella medesima posizione metrica delle occorrenze dell’Odissea, riferito
pero a esseri umani e a un’asciugatura, quella dei pugili dopo lo sforzo, Tot
& dpa TLTOOV Avémreucar  kapdTolo | popEdpevor  cmdyyolct
TOAUTPNTOLCL PETWTA).

429 katd 8’ ékAuvcav U8aTL TOAN®

Il concetto espresso si lega al significato primario del vb., da intendere pero
in senso traslato (LSJ s.v. I “inundate”;">° cf. i piti piani Q.S. 14.641 W\’
dp’ am’ ldatwv Opéwv pdia mavta péedpa | elc €va x®pov dyecke,
KaTékAuce &’ €pyor 'Axaldv e, pass., 14.512 dudpt &€ macal | vijcol T’
fmetpol Te kaTekAOCovto Oardccn).”' Q. vuole infatti esprimere 1’uso di
una grande quantita di acqua per I’operazione richiesta (cf. la ripetizione del
concetto, gia espresso nel significato del vb., tramite U8aTL TON®). KaTd
sottolinea il movimento dell’acqua dall’alto verso il basso, a indicare
I’azione del bagno di F. (o del risciacquo, cf. LSJ s.v. kAU(w I1.3 “wash,
rinse out”) oppure il riempimento della vasca (cf. LSJ s.v. kaTakAO{w III
“fill full of water”, e Ar. Pax 843 Ty mlelov kaTdkAule kal Oéppaiv’
Udwp), con una sorta di husteron proteron implicito con il dato espresso in
precedenza.'>

149 Cf. anche GINOUVES 1962: 141 (sullo strigile); 143 e n. 5 (sulla spugna).

130 Cosi traducono anche VIAN, BATTEGAY 1984, s.v. (“inonder™), senza perd considerare
I’allontanamento in questo passo dal significato piu letterale del vb.

"!'In 14.512 6aldcen ¢ emendamento gia di Rhodomann (nella traduzione) per faldcenc
trasmesso dai codici, non perspicuo dal punto di vista grammaticale (necessario il dat. di
causa efficiente, cf. LSJ s.v. kaTakA\0{w e p.es. Baldccy di Q.S. 14.373). Le altre
occorrenze nei P. di k\0{w o di un suo composto sono riferite a terreni inondati dalla
pioggia (2.350; 9.474) o legate a immagini marine (11.313; 14.535).

"2 Su k\0¢w e i suoi composti in bagni o lavaggi, cf. GINOUVES 1962: 28 n. 3.
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eee 430 dpmTrochn

Apmvicdn Q : dpumvodn Lase.? dumviven C.L. Struve

Questa forma di aor. pass., un unicum nei P. trasmesso in maniera unanime
e messo a testo da Vian,'> & problematica dal punto di vista morfologico ed
¢ stata quindi oggetto di emendamento. Allo scopo di ricostruire una forma
morfologicamente corretta di aor. pass. 3sg. del vb. epico dumvvTo, forma
che ricorre in /1. 14.436 (0 & dumvifn kal dvédpakev OdOHaNLolcLY) e
5.697 (abtic & Qumwidn; varia lectio),”* Lascaris (su q) e Struve
correggono il primo in dpmibn, il secondo in dpmvivin: delle due forme,
entrambe testimoniate dai manoscritti iliadici per i passi succitati, la prima ¢
meno attestata ma ¢ forse preferibile dal punto di vista morfologico (cf.
I’edizione West per i due brani omerici e LSJ s.v. dpmvuto).'” 11 vb.
dovrebbe derivare, a rigore morfologico, da dumvuTo, forma epica trasmessa
solo all’aor. e solo in determinate forme. Questa forma verbale difettiva
risulta in tempi alti gia in parte confusa, contaminata e sostituita con varianti
derivate alla stessa radice morfologicamente piu piane e nel tempo piu
produttive, come p.es. dvamvéw. A forme di mvéw si rifa VIAN 1959a: 158,
che spiega tentativamente il monstrum qui presente come derivato
dall’influenza della forma recente émvetcOn. Si ravvisa nel tempo una quasi
totale perdita della padronanza morfologica e lessicale per comprendere la
formazione morfologica delle varie forme di dpmvuTto (e in parte di
avamvéw), perdita che si evince dalla comparsa, p.es. nei passi lessicografici
ed esegetici a commento dei passi succitati dell’//iade, di neoformazioni
derivate da una forma analogizzata *mviw — *mviuL, citate a spiegazione
delle forme di dpmvuTo (cf. p.es. Eust. in II. 5.697 p. 173 van der Valk; EM
679). Data questa situazione, si pud analizzare in maniera piu lucida anche
la padronanza linguistica e morfologica di Q. — un autore tardo, strettamente
legato alla tradizione esegetica, lessicografica e grammaticale per la
comprensione delle opere antiche, e non piu propriamente in grado forse di
maneggiare con assoluta padronanza il mezzo linguistico con cui sta
componendo la propria opera.

133 1.a forma e la scelta della lezione sono lasciate sotto silenzio sia in VIAN 1966b: 197 sia

in VIAN, BATTEGAY 1984, s.v.

*1n 11. 5.697, la forma derivante da duumruTo & una varia lectio testimoniata assieme a una
variante éu-: cf. Schol. Il. 5.697 Erbse <dpumvivbn:> év Tict dwa Tob & ‘épmviven’
vpddeTar (A™); év Tict 8¢ Sia Tob € ypddeTar ‘épmvivdn’ (T) ed Esichio, che
conosce entrambe le forme (a 3809 Latte *dumviven: dvémvevcev; a 3811 Latte
apmivin: dvemwichn. dvecwdpovicn; e 2479 Latte éumvibn: év ablT® éylveTo, kal
[éppovncer] <aveBlwcev>). L’oscillazione tra le due forme ¢ comune: cf. p.es. anche /1.
22.475 (dpmvuTo), in cui gli scoli riportano anche la varia lectio éumvuTto (Schol. A Erbse
N & &mel olv} dumuTo: dld Tod € ’AplcTapyoc “€umuTto’, éumvouc €yéveTo. Kal
¢m Tod  Capmdéroc ‘almic & Eumvivin’ [V 697]; Schol. bT Erbse dumvuTo:
‘AplcTapyoc ‘€pmvuro’ dd TobD & drtl TOD éumvouvc €yéveTo, | év €auTh TO
mredua cwiev), conosciuta anche da Hsch. € 2480; Od. 5.458 (dpmvuTo; éumvuTto in P'e
Schol. H Dindorf dumvuTto] épumiuTo, dltd Tob €).

133 La forma occorre all’inf. anche in Theoc. 25.263.
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430-433

Secondo lo schema tipico delle narrazioni omeriche, al lavaggio seguono un
lauto banchetto e il riposo (cosi come avviene, in maniera piu ampia, dopo il
bagno di F. a T. in 9.467-4687). In merito al bagno di F., cf. 9.428-429~.

eee 431 cvv 8¢ kal avTol |SalvvvT’ €évdobL vndc

ctv Tychsen : év codd.

L’emendamento di Tychsen ¢ accettato da tutti gli editori. VIAN, BATTEGAY
1984 s.v. év I (1) attestano tuttavia 1’uso nei P. di év con valore avverbiale,
allo scopo di anticipare évtocOer (cf. Q.S. 12.518-519 év &€ Alkou kal
Okec dvaldéec wpicavTo | évtochev TUMWV), € in questa casistica
inseriscono anche, come anticipazione di év8ofL, 1’¢v qui trasmesso."*® Se si
postula la lettura della particella in tmesi con il vb., distinguo difficile in
questi casi (cf. LSJ s.v. civ C «it is sts. hard to distinguish this [sc. I’avv.]
from tmesis»), prendendo come metro di giudizio le occorrenze dei due
composti, cOv compare con il vb. raramente (cf. E. Hel. 1439; AP satyr. 3),
mentre le attestazioni di év con il vb. si riducono a una varia lectio in Ath.
7.277a e alla sequenza ]Jevdaicov[ in Fragmenta Lyrica Adespota Page S
455 2. La stessa oscillazione tra tmesi e valore avverbiale di anticipazione si
presenta anche nel succitato 12.518-519 in merito a év/évtochev.

433-434

Per I’incipit del viaggio Q. trae spunto dall’espressione formulare usata per
indicare D’arrivo dell’alba in 7. 1.477 (Ruoc & Mpiyévela ddm
pododdkTuvhoc ‘Huce; cf. 9.434-4437), con alcune modificazioni. Nell’arrivo
dell’alba, che si snoda in una sequenza concettuale conchiusa (9.433-434
pévor &’ dxpic mpLyeveine | apdidhov Afupvolo map’ Mocwy) ed &
seguita da una nuova menzione temporale ad aprire la narrazione delle
azioni dei marinai (9.434 alTdap dp’ Mot), il nesso omerico TpLyéveLra...
Hoe ¢ scisso nelle parti costituenti che compaiono separatamente, prive di
epiteti, con MpLyévela usata in senso assoluto (secondo un uso in parte gia
odissiaco, e come accade sempre nei P.),157 con una scelta di wording di
sapore omerico ma dal risultato innovativo.

434-443 Il viaggio

Il viaggio di ritorno si ispira agli snodi narrativi del viaggio in mare
codificato nella dizione omerica; un modello per questo schema narrativo ¢
1. 1.477-483 (il viaggio di O. dall’isola di Crise all’accampamento
troiano).">® I due passi condividono alcuni tra i principali snodi narrativi del

136 Cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. ¢v I (1) «annonce [sc. ¢v avverbiale] évtocfev, XII 518
— [ou évdob, IX 431 (Q, clv corr.)]».

T Due sono i casi nell’Odissea in cui il termine non compare come epiteto di Hee: 13.347
(adtik’ dm Qreavod xpucdBpovor fpryévelav | Gpcev, (v’ avBpdmolct déwe dépol);
22.197 (oUde cé vy’ mpLyéveta Tmap’ Qkeavolo podwv | ANAcEL  AVepXOUEVM
XpucdBpovoc).

8 11 passo ¢é citato come parallelo diretto (elemento metodologicamente non corretto dal
punto di vista intertestuale) da VIAN 1966b: 197, ampliato anche a /I 1.473-474 ¢ Q.S.
9.432 (JAMES 2004: 318 concentra invece il parallelo a I/. 1.477-483 — Q.S. 9.434-443). 11
vero incipit del viaggio (in entrambi i casi) pare il sorgere dell’alba, quando i marinai
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topos epico del viaggio per mare: la comparsa dell’alba (/1. 1.477 — Q.S.
9.433-4347); il vento favorevole mandato da una divinita (/1. 1.479 — Q.S.
9.436-4377); lo spiegamento delle vele (7. 1.480 — Q.S. 9.438-4397); il
ribollire delle onde solcate dalla nave lanciata dal vento (/I 1.481-482 —
Q.S. 9.439-4417). Q. utilizza questo canovaccio omerico lavorando su di
esso ‘per ampliamento’: arricchendo le singole immagini del modello,
modificando alcuni dettagli (come la scelta di Atena come divinita che
favorisce la navigazione; cf. Od. 2.420-421) o aggiungendone altri (il lavoro
dei marinai su gomene e ancore, 9.435-4367; I’inseguimento della nave da
parte dei delfini, 9.442-4437). Una partenza per mare che condivide con
questa alcuni patterns narrativi ¢ I’imbarco da Sciro dell’ambasciata con il
fine di portare N. a T. (Q.S. 7.369-376), per cui cf. Introduzione §1.2.b.

435-436

Lo scioglimento delle gomene e il sollevamento delle ancore, assente in //.
1.477-483, rientra nel gusto di Q. di ampliare la narrazione, modificando
un’immagine appartenente alla tradizione epica. Le operazioni legate a
gomene e ancore occorrono infatti nelle opere omeriche, ma in merito
all’approdo della nave piuttosto che alla sua partenza: cf. p.es. /I. 1.436 =
Od. 15.498 (ék &  €elvac €BRalov, kata O€ mpupvncl’ édncav); Od.
9.137 (v 8¢ Nuny eloppoc, (v ol xpew melcpaToc €cTiy, | obT’
evdc Baréewr obte mpopnet’ dvdpar).”” Q. solo in 12.346-348 (la
flotta achea attracca a Tenedo, elvac &’ év8 é€Balov kaTtd PBévbeoc: €k
8 €Bav alTol | vn@v éccupévoc dAmo o’ éxTofL melcpaT’ é€dncav |
NLovwY) inserisce questo pattern nel contesto originale. In altri tre casi (oltre
a qui, 7.372-373 e 14.370-372) riferisce ’immagine alla partenza delle navi,
usando in due occorrenze (7.372-373 <t>ol &’ ékToOL TelcpaT’ éNvcav |
etvdc 0 dl vAecct péya cBévoc atév émovtat e 9.435-436) espressioni
tra loro accostabili per sinteticita (cf. Introduzione §1.2.b), con la reggenza
logica di entrambi gli elementi da é\vcav/detpav (cf. anche 9.4357). In Q.S.
14.370-372 (la partenza finale degli Achei, atTdp’ Axatol | vmav melcpat’
é\vcar dmo xBovoc MOE kAl evvdc | éccupévwe dvdelpar) Q. invece,
alla ricerca di un’espressione piu ampia, fonde le articolazioni dei due
passaggi precedenti, riutilizzando Ao e delpw (tramite un composto) riferiti
il primo alle gomene (oggetto che in un certo senso gli ¢ piu proprio) e il
secondo alle ancore.

eee 435 metcpabd’ o<u>dc

melcpad’ opGce Pierson : melcpa Bode codd.

Il testo tradito risulta inaccettabile soprattutto se si considera che il
successivo eUvficly  eUyvdumTolcly rimarrebbe pendens, espressione che €
retta logicamente, insieme al primo termine del verso (perd in acc.), da
detpav. L’emendamento permette di unire le due sezioni e farle reggere

cominciano le operazioni per salpare, e non ’arrivo della notte la sera precedente, che in
realta rappresenta 1’ultimo snodo del blocco narrativo appena concluso, soprattutto nella
dizione epica, legata al procedere narrativo per giornate.

195 puo aggiungere anche 1’unica menzione dell’ancora (senza gomene) di A.R. 4.1713
(anche qui in merito all’ormeggio della nave, év6’ elvac éBdlovTo kal écxefov).
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logicamente (una in maniera diretta, ’altra in maniera indiretta tramite opLGc
con valore preposizionale, comunissimo nei P.)'* dal vb. (relcpata pl. &
inoltre proprio del lessico di Q., mentre il sg. sarebbe un hapax nei P.).

435 EVVN CLV €VYVAUTTOLCLY

L’agg., attestato nel lessico omerico solo in Od. 18.294 (kAnlcwv
evyvdumrole’ dpapuiat),'® e poi proprio, sebbene in pochi casi, del lessico
epico successivo, ¢ attribuito a un oggetto innovativo. Questo composto di
yvapumtéc (di uso pit ampio)'®® ricorre in contesti d’uso molto ristretti,
riferito a manufatti che richiedono artigianato minuzioso, solitamente di
metallo, di dimensione piccola o media. Cosi, nel caso dell’Odissea e
nell’unica attestazione del termine, probabilmente ripresa del primo, di A.R.
3.833 (évyvdpmTolcly  dpnpépevor mepdvncly), il termine ¢ riferito ai
ganci delle spille e alle spille stesse,'® mentre nell’unica occorrenza in Opp.
H. 5498 (oUTe TLCc MUdXw moNoc TOHCOV €V yeviecct | paNdakoc
ebyvdumrolcly  €décmetal (e xahwoic) & riferito alle briglie.'®
Quest’ultimo passo ¢ probabilmente modello dell’unica altra occorrenza del
termine nei P., ossia 11.195 (un guerriero morto continua a stringere le
briglie, Nlme<v> &’ dpa x€lpa KpaTamy | cTeppov €T’ éumeduulav
evyvdpumrolo xahvod).'® Per questo nesso innovativo, cf. anche Orph. 4.
497 (con un sinomino di evval: old’ €elc yalav épupar EvyvdpmTouc
aykvpac). Questo riferimento ci permette di notare uno ‘scarto storico’,
dovuto a un errore di prospettiva di Q.: se infatti le ancore omeriche erano
sostanzialmente oggetti di pietra, piu 0 meno lavorata, quelle che immagina
Q., considerata la natura e l’utilizzo dell’agg. che attribuisce loro, sono
probabilmente invece manufatti di metallo.'

10 Cf. VIAN, BATTEGAY 1984, s.v. duac 11 (a).

' La forma qui riportata & una varia lectio, senza perd inficiare la sicurezza nella
trasmissione del termine al dat. concordato con k\nicLv: le lectiones trasmesse si dividono
infatti in variazioni del dat. (évyvdumTtoicly LW; evyvdumToicy F); variazioni grafiche
(évyvamTolc UZ); scambi masch.-femm. (cosi nella correzione della seconda mano di H,
che riporta évyvdpmtnc e scrive anche A sopra v, creando una vox nihili).

12 Cf. LST s.v. yvapmtéc e DELG s.v. yvdpmTo.

195 Cf. VIAN 1980: 135, che cita Od. 18.294 tra i paralleli per A.R. 3.833, concentrandosi
perd su Il 14.170-186, in dialogo meno stretto con questo brano. Cf. AR. 3.833
dapnpépevor — Od. 18.294 dpapulat, e attribuzione dell’agg., in Omero riferito a una
‘seconda specificazione’ (i ganci ricurvi delle spille dorate appuntate sui pepli, 293-294 év
& dp’ Ecav mepdral Suokaideka Tacal | xplUcetal, kAnicty evyvdumTolc’ dpapulal),
direttamente alle spille, in una sintesi dell’espressione.

1% Le briglie “ben ricurve” (in quanto oggetto di artigianato), ma anche, dal particolare al
generale, il morso, manufatto metallico del bardamento del cavallo a cui ¢ attribuito di
preferenza 1’agg. (cf. LSJ s.v. xaAwoc).

"% Cf. anche VIAN 1969: 56.

166 Cf. I’intuizione di Heyne in KOCHLY 1850: 436 «évyvdpumTolcly. ergo nunc de ancora
proprie dicta cogitat poeta; non Homerice». Un altro allontanamento dalla norma dell’uso
dell’agg. si trova in Tryph. 205 (riferito ai picconi con cui gli Achei liberano il cavallo di T.
dalla pietra, ’ATpeldne 8 éxéleucer vmodpncTfipac ’Axatolc | Abcat Adivov  €pkoc
éuyvdpmTolct pakéN\ale, | {Tmoc OTep KEKAAUTITO).
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436-437

L’aiuto di un dio tramite I’invio di un vento favorevole (o per contrasto
I’assenza di vento o un vento contrario, sempre legati alla volonta di un dio)
¢ un momento topico della partenza. Cf. ’uso di oDpov, termine cardine per
queste descrizioni (cf. p.es. Il. 1.479 Tolcwv & Tkpevor olpov fel
€kdepyoc ’AmONwv, qui con l’epiteto standard lkpevov, sconosciuto
all’usus di Q.). A differenza del brano iliadico, Q. sceglie come divinita
Atena, tipica aiutante delle imprese di O. (cf. p.es. Od. 2.420 Tolclv &’
{kpevor olpov {et yhavk®mc & ’A6fvn, parte di un brano citato da
CASSON 1971: 47 n. 28 come paradigma della partenza di una nave). Questa
scelta appiattisce ancora una volta D’infinita possibilita di varianti
mitologiche a favore di quella piu scontata (cf. 9.3337, in merito a
Calcante).

437 ¢ESsmbev mvelovTa ... oDpov

La prima espressione ¢ un duplicato esplicativo di olpov: Dattribuzione a
quest’ultimo di un pt. di m¥éw con I’indicazione vettoriale del movimento
del vento (non a caso non utilizzata altrove nella tradizione epica) sfocia in
un’espressione di sapore prosaico vagamente didascalica, ravvivata pero
dall’originale Tavvmpgpov veoc (cf. 9.4377)

437 TAVUTPW POV VEOSC

Il nesso, in tutta la letteratura, ricorre solo qui ¢ in 5.348 ("Apyelol & €éml
vnuct Tavumpwpolcly tavov) e oltretutto Tavimpwpoc sembra attestato solo
nei P. La prudenza ¢ d’obbligo, dal momento che il termine compare anche
in Hsch. T 151 (riferito ai veli che coprono il viso, Tavumpgpouvc: TdcC
Ka)\{ﬂl'r;pac dla TO mepl TO TpocwTor meptTeTdcOal; cf. anche LSJ
S.V.).

438-439

L’innalzamento della vela sulle scotte principali (con I'uso di un vb. della
medesima radice del composto con cui in 9.4377 si ¢ descritta la nave) ¢
dettaglio topico delle partenze in nave (le scotte sono un punto centrale della
nave antica tanto da essere immortalate persino nella zattera di O. in Od.
5.260), in combinazioni leggermente diverse (cf. p.es. 7. 1.480 ot &’ lcTOV
cThcavt’ dvd 6 tctla Aevka méTaccav; A.R. 2.931-932, con I'uso del
medesimo vb. tecnico, kad 6’ dpa Adigoc €épuccdpevol TaviovTo | €cC
médac dpdmTépouc), ma nei P. la menzione delle scotte ricorre solo qui,'®®

forse su modello delle Argonautiche.

7 In merito al lemma esichiano, da notare che il termine risulta composto da Tavu- (con il

valore di “lungo”, cf. DELG s.v. Tavv-) + mp@p- che pare risalire a mp@pa: se quindi la
prima parte, con il valore di “lungo, allungato”, si attaglierebbe alla definizione esichiana,
cosi non sembrerebbe per la seconda. Il composto di Esichio, per attagliarsi alla propria
definizione, dovrebbe invece avere la propria seconda parte non derivante da Tp@pa, quanto
piuttosto da un termine legato a una parte del viso (come per esempio mpocwmov?), il che
spinge a dubitare della corretta trasmissione del lemma (che, in maniera sospetta, non
compare in altre raccolte della tradizione lessicografica).

1% Cf. anche POMPELLA 1981 s.v. moUc; VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. motc (3).
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439 via kaTLBvvovTec évluyov
2 3 B2v4_uv|C2

$ —e T o

etluyoc Q.S. H

eblvyoc, di ambito quasi esclusivamente epico, ¢ agg. abbastanza raro: cf.,
riferito a navi e sempre nella medesima posizione metrica (ripresa anche
qui), Od. 13.116; 17.288; A.R. 1.4; Opp. H. 1.58; 1.190. Le prime
attestazioni di rilevanza della forma ionica kaTt60vw ricorrono in Mosch.
121 (xDpa kaTbbvwr); 151 (Tévde kaTBbvovta mAOov), sempre legate
all’ambito marino (cf. anche 9.442-4437). Nei P. il termine ricorre qui e, in
altro contesto, in 11.413 (riferito ad armi, mdvta kaTiBlvecke Bélepva).
Per I’uso del vb. in riferimento a una nave, cf. anche Orph. 4. 126 (vija
kaTBlvew); 730 (vja kaTLOUVvwY), nella stessa posizione metrica.

439-441

Questa serie di immagini della chiglia della nave che fende 1’onda ¢ ripresa
dal canovaccio tradizionale sull’argomento: cf. p.es., sebbene piu sintetico,
Il 1.481-482 (¢év & dvepoc mpRcev pécov icTlov, dpdl 6¢ Kkipa |
cTelpn mopplpeor peyd\ laxe vnoc tlolene). Q. rielabora il topos
aggiungendo particolari e amplificando la scelta espressiva: la nave, spinta
dal vento, si lancia sulla distesa marina (per mhatv xedua, cf. 9.3377), e
del mugghiare dell’onda (presente p.es. anche nel testo iliadico) Q. esplicita
anche il motivo (9.441 pnyviuevov, a inizio verso, in enjambement). Anche
il sintetico ToppUpeor omerico viene esteso tramite una parafrasi di dettagli
spaziali e coloristici (9.441 moAOc 6¢ meptlee mAavToOeY ddpoc).

442-443 I delfini

L’immagine topica dei delfini che seguono la nave, a cui Q. accenna
sinteticamente e che aggiungono positivita alla descrizione, appartiene
tipicamente alla letteratura ellenistica e imperiale, presa qui a modello.'®”
Cf. in part. A.R. 4.933-936 (i delfini girano attorno a una nave allietando i
marinai, oc & OmMOT’ dv SeAdivec LMEE  ANoc  eUdLOWwVTEC |
CTEPXOUEVTV  AYEANBOV  ENccwvTal  mepl  vijd, | dA\OTE  pév
mpomdpolfey OpwpevoL, dNNoT  dmichev, | d\\oTe TapBolddny, vavTmcl
0¢ xdpupa TéTukTALl); Mosch. 117 (un delfino allieta il corteo nuziale,
ynbécuvoc & Umép oldpa kuBictee Boccdbe Seldic); e soprattutto Opp.
H. 1.670-679 (da cui ¢ probabilmente ripreso 1’agg. riferito anche nel nostro
brano ai delfini, ossia doA\éec, nella stessa posizione metrica; cf. Opp. H.
1.674 — Q.S. 9.442).'"°

19 Cf. p.es. BUHLER 1960: 159.

0 Opp. H. 1.670-679 olov 6¢ ToTe Oabua peTd dpect Omicato | Tepmonfjy T’
€pbeccar, 6Te MAWwY éctdnal | abpn €v elkpael dedoknpévoc ME yalnun | de bivov
dyéhac eleldéac, pepov dAunc: | ol pév yap mpomdpolbev doliéec MiTe kobpot |
Nibeol cTelyovct, véov yévoc, eTe xopoto | kOkhov dpelBépevor  molveLdéa
oLtk odivny: | Tol 8 &mbev peydhor Te kai €Eoxol ol8’ dmdTepbev | EpxovTal
Tekéwy, ¢dpovpodc cTpaTdC, 5ch’ dmaholel | pepBopévolc €cmovTal €v elapL TOLLEVEC
apvotce. Sulla scia dei modelli succitati, Ov. Met. 3.683-686 (undique dant saltus multaque
adspergine rorant | emerguntque iterum redeuntque sub aequora rursus | inque chori
ludunt speciem lascivaque iactant | corpora et acceptum patulis mare naribus efflant).
L’amore che i delfini nutrono per gli uomini ¢ topico: cf. p.es. Opp. H. 5.448-518 (amicizia
tra un ragazzo e un delfino), i cui modelli precedenti (diretti o meno) sono citati da
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eee 443 ®ka SiampriccovTtec dNoc mollolo kéNevba
1. Stampficcovtec Rhodomann : Sitamprjcavtec codd. || 2. Oka Pauw: kDua codd. Uypd
Spitzner pipda Hermann

Il verso, come ¢ trasmesso, presenta problemi che sono stati variamente
risolti sulla base di confronti interni e di possibili modelli. 1. L’aor.
trasmesso, presente nella vulgata dei codici in tre passi paralleli per contesto
(oltre a qui, 10.453, con oggetto una strada, e 14.404, di nuovo una via
marina), ¢ di facile emendamento in una forma attestata di dtamprjccw (in
tutti i casi gia a opera di Rhodomann).'”' Cf. le occorrenze del vb., di
trasmissione unanime ¢ di contesto sovrapponibile, di Q.S. 6.105 (Uypat &’
apd’ éExdtmel dlempnccovto kélevBol); 7.399 (1) &7 LW AT | TAGE
KuBepvT Te Odlampnccovca Baldcenc | Bévbea), riferiti sempre a un
percorso marino, nel primo caso con soggetto ké \evboc. Il vb. compare in /1.
1.483 () & €0eev kata KkDpa dtamprjccovca kéAevbov, per cui cf. 9.434-
4437): Q. potrebbe quindi aver voluto chiudere la descrizione esattamente
come quella omerica, scegliendo un’espressione vicina a quella del modello,
riferita questa volta non al cammino della nave bensi all’inseguimento dei
delfini. 2. kbpa, da riferire al vb., risulta ridondante rispetto all’espressione
conchiusa, molto piu articolata e originale, a\oc moAlolo kélevba (che
oltretutto difficilmente puo essere apposizione del termine a causa dello
scarto sia grammaticale sg./pl.,, sia logico onda/via), e mal si lega a
dtampnccovTec, creando un nesso abbastanza difficile dal punto di vista
logico-contestuale.'” Gran parte degli emendamenti si ¢ concentrata sul
liberare il vb. dalla reggenza (almeno esclusiva) del primo termine del
verso, per evitare che daloc moloto kélevBa ne diventi un’apposizione:
cf., in ordine cronologico, dka (PAUW 1734: 570), Uypd (SPITZNER 1839:
222-223); pipda (HERMANN 1840: 264). (ka'” riprende 1’accenno alla
velocita di /7. 1.483,"* a cui Q. si rifa anche per la scelta di Stampriccw. I
termine, paleograficamente piu lontano dal testo tradito rispetto alle altre
due proposte,' > ¢ comune nel lessico di Q.,'”° oltre che in quello delle opere
omeriche, in cui ricorre in Od. 3.176 (al 8¢ pd\’ Oka | Lxbuderta
kélevBa  BLESpapov) in un’espressione vicina a quella di questo brano,
riferito al veloce corso delle navi attraverso rotte pescose (forse spunto per
I’emendamento di Pauw?). Urypd ¢ proprio del lessico epico e dei P.,'” e
ricorre spesso collegato, a volte in nessi formulari, con ké\evfoc: cf. p.es. 1.

BARTLEY 2003: 87-95. In merito a pesci che accompagnano le navi, cf. p.es. anche il pesce
mopmiAoc di Opp. H. 1.186-195.
"'Secondo VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. SLampriccw, i tre vb. come sono trasmessi sarebbero
non meglio precisati aor. di Stampriccw, che tuttavia secondo la norma presenta solo un aor.
in -€-, mai attestato nei P. (cf. K-B §343 s.v. mpdccw; se si postulasse la loro correttezza
grammaticale, le forme si potrebbero collegare solo all’incongruo siampiifw, cf. K-B §343
s.v. Tlpmpenu).

2 Per lo status quaestionis, cf. estesamente KOCHLY 1838: 234.
173 A testo in VIAN 1966b: 197; POMPELLA 2002: 153 e LELLI 2013: 442 si attengono poco
felicemente al testo tradito.
7% Che secondo VIAN 1959a: 164 rappresenterebbe anche la genesi dell’errore.
'3 Cf. KOCHLY 1838: 235; KOCHLY 1850: 437.
176 Cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.; il termine ricorre in incipit di verso almeno anche in
Q.S. 11.181.
7 Cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.
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1.574; Od. 3.71 = 9.252; 4.842 =15.474; AR. 1.574; 2.544-545;'" Q.S.
6.105 (citato in 1., con diampnccw, Uypdc e kélevboc nella medesima
posizione metrica del nostro brano), fino a Nonn. D. 2.284. L’agg. ben si
attaglia quindi al contesto del brano e al termine cui ¢ riferito, con cui forma
un nesso gia utilizzato, al limite dando vita a una formulazione piu piana
rispetto a quella che si delineerebbe con Gka, che aggiunge un elemento in
piti che appartiene ai fopoi dell’argomento. piuda,'” proprio del lessico
epico (spesso in incipit di verso), occorre anche nei P. sebbene con meno
frequenza rispetto alle due proposte precedenti: cf. 9.217 (a inizio verso, ot
& éméTovTo | plpda Bla KTapévwy KpaTepor ¢opéovTec drakTa); €
10.446 (insieme a ké evBa: GOc 1) plpda Béovca durue pakpd KéAeVOA |
dtlopévn Tdxa Toccl mupfic émPruevar aiviic). Anche questo avv. ben
si attaglierebbe al contesto, dal momento che permetterebbe 1’introduzione
dell’elemento della velocita, come nel caso di dka. Dal punto di vista del
significato, plpda presenta una sfumatura diversa da quella di dOka, in
quanto pil specificamente legato allo slancio del movimento.'®’ L’avv. &
legato nelle opere omeriche al lancio di proiettili, allo slancio di cavalli (suo
uso preferito), e di uomini: cf. in part. 7/. 23.501 (per i1 cavalli, con la
presenza anche di mpriccw che regge kélevba: ot &€ ol lmmol | Lo’
aetpécny pipda mprccovte kéhevbov); Od. 13.83 (in una similitudine in
un cui la nave di O. per la velocita viene paragonata a un carro di cavalli,
U0’ detpopevol pipda mprccouct kélevbor) e 13.88 (nella medesima
descrizione, ¢ N plpda Béovca Baldcenc kipat’ éTapvev), passo forse
modello per il nostro verso, con un minimo cambio nell’agente del moto."*'

eee 444 ol & <do¢>ap ‘EAXNjcmovTtov ém’  (xOuvdevT’
d¢lkovTo

d¢pap Rhodomann : dp éc codd. dpa dub. Pauw ol 8¢ ol Hermann

La prima parte del verso, per come ¢ trasmessa, presenta un accumulo
problematico di preposizioni, con éml (in un nesso che pare sano) preceduto
da éc, che sembra ridondante. La soluzione piu economica ¢ emendare dp
éc in <d¢>ap (cf. anche Q.S. 8.377, in cui dpa va corretto sempre in
<d¢$>ap), avv. omerico di uso comune anche nei P., che si trova con alta
frequenza in questa posizione metrica e ricrea un nesso di matrice epica

'78 Unico caso in cui i termini sono al sg. e 1’agg. ¢ riferito con un parallelismo a vie marine

e terrestri (duudic 8¢ kéevBoc | Uypr) Te Tpadepr) T  LwddA\eTaAL).

7% La soluzione ¢ accettata a testo e difesa da KOCHLY 1850: 437.

'%0 Sul significato e I’incerta etimologia del termine, cf. p.es. LSJ s.v. (“lightly, swiftly”, in
collegamento a pimTw); DELG ¢ GEW s.vv. pipda (“vivement, dans une course légere”;
“rasch, behend, leich”, in cui invece si ricostruisce in maniera dubitativa una possibile
etimologia *f pépda < *peyxFa [?]), e plmTw.

"1 Sull’uso del termine nel lessico epico per veicolare velocita in mare, cf. p.es. anche Od.
12.182; 13.162; A.R. 1.387; 2.1230; 3.1270; 4.504. KOCHLY 1838: 235 propone kobUda, che
dovrebbe secondo lui inserire nel contesto il dato della velocita, come nei casi succitati,
piuttosto che quello della leggerezza, come invece € usato principalmente (in questo caso, a
differenza di pipda, il valore della velocita risulta secondario; cf. LSJ, DELG ¢ GEW s.v.
kobdoc). Il termine ¢ raro sia nel lessico omerico (/1. 13.158; Od. 8.201; di uso piti comune
nel lessico apolloniano e oppianeo, in cui in H. 1.58 ¢ legato a ebvyoc, che compare anche
nel nostro passo), sia in quello di Q. (7.449 7@ & dpa wdvTa | palveTo Telxea kovda).
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frequente nei P.'*” Rispetto alla proposta di HERMANN 1805: 808, elegante
ma di valore piu ridondante e riempitivo, si manterrebbe cosi nella prima
parte del verso un segnale semantico dell’inizio del nuovo blocco narrativo
(arrivo dei personaggi a T.). Meno plausibile dpa di PAUW 1734: 570 (che
accetta pero ’ipotesi di Rhodomann), che mantiene il nesso epico 5(é) +
dpa (cf. p.es. DP s.v. dpa I), ma priva la sequenza di un elemento che la
rendeva meno banale e crea problemi di iato superabili solo perché ci
troviamo alla fine del primo metron. Questo nesso, senza problemi di
trasmissione, si trova anche in 9.446 (ot &’ dpa vndc), che potrebbe in
parte spiegare la genesi dell’errore in questo passo.

444 ‘EXMjcmovTov ém’ ([ x0uvdevT’
s 2 3 B2 4 S

Il nesso risale a 1. 9.360 (Mpt pa\ EXjcmovtov &m ixBudevTa
mheovcac) ed ¢ divenuto topico, ricorrendo (esclusa la produzione esegetica
stretta) in opere che spesso ricordano la sua derivazione omerica (cf. p.es.
Pl. Hp.Mi. 370b; Str. 1.58; Athen. 1.16; D.Chr. 2.47). Q. ¢ I"unico nella
tradizione poetica a noi giunta a riprendere il nesso (qui nella medesima
posizione metrica): cf., oltre a qui, 9.172 (oc & OmOHT’ LxOvdéevTOC €T
nocw  ‘ENncmovTov), uniche due occorrenze nei P. anche dell’omerico
LxOuoeLc.

445-461 F. sbarca a T.

La prima comparsa di F. a T. si concentra sul dato emotivo dello spettatore
interno rappresentato dall’esercito acheo, amplificato da una complessa
similitudine. La prima parte (9.446-4507) ¢ occupata dal tableau dello
sbarco di un F. piegato nel fisico e sorretto materialmente da O. e D. Per
amplificare I’effetto patetico, Q. inserisce una similitudine che paragona F. a
un albero che, tagliato in parte, si regge sugli alberi piu giovani che lo
circondano, traendo spunto da modelli epici e allo stesso tempo innovando
la descrizione, anche con I’inserimento del dettaglio tecnico dell’estrazione
della resina e della creazione della pece (9.451-456a~; 9.453-4557). In
merito alla dinamica emotiva dello spettatore interno, la similitudine
consente a Q. di far virare il feedback emotivo dalla prima gioia nel vedere
da lontano I’eroe tanto aspettato (9.444-445; 9.446-4507) alla pieta provata
alla vista delle sue condizioni (9.459-4617).

446-450 1l tableau di F. sorretto dai due compagni

Quadro descrittivo fortemente icastico narrato dal punto di vista empatico
dello spettatore interno rappresentato dall’esercito (di cui in 9.445-446 si
sottolinea 1’accoglienza festosa della nave: kexdpovto & ’Axaiol, | oc
18ov ovc mobéeckor dva cTpatév). Da un lato il narratore sottolinea

'82 Cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. Per il nesso epico che si verrebbe a creare, cf. p.es. anche
Q.S. 4403 (TGv & ddap); 4.512 (ol & ddap); 5.15 (tdv & ddap); 10.371 (Thic &’
ddap); 12.399 (¢ & ddap); 12.461 (Tol & ddap); 14.466 () & ddap); 14.485 (ol &’
doap), e anche 11.35 (1@ & dheyewoc deap) oltre all’emendamento in 8.377 (ol &’
<ddp>ap).
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ancora la gioia dell’esercito: cf. 9.447 dcmaciwc, posto in inizio di verso.'®
Contemporaneamente, attraverso il Avypdv di 9.449 (anche qui a inizio
verso), ne anticipa la compassione, esplicitata in seguito (cf. 9.459-4617).
La scena ha un forte sapore descrittivo tipico dell’usus di Q. La descrizione
spicca per la mancanza di ancoraggio a qualsiasi schema tipizzato della
produzione artistica. L’arrivo dell’eroe non pare infatti un tema
rappresentato nelle opere artistiche, che, in merito a F. a T., si concentrano
in maniera preponderante sulla sua guarigione e, in misura minore, sul suo
ritorno in battaglia (cf. PIpiLI 1994).'%*

447 Xelpac dpatdc

N |C2 56 «

Ripresa da parte di Q. (unico autore tardo a sceglierne il riuso) di
un’espressione iliadica famosa, che qui fungerebbe in parte da modello: il
riuso va oltre la mera ripresa, contaminando ’accezione del modello con
un’altra occorrenza iliadica dell’agg. In /1. 5.425 xelpa dpairjy, a fine di
verso (come nella ripresa di Q.) € usato per indicare la mano di Afrodite
(unica attestazione omerica in riferimento a questa parte del corpo) ferita da
D. nel famigerato momento in cui la dea era scesa in battaglia per salvare
Enea. L’espressione si trova in una battuta fortemente sarcastica di Atena, la
quale dice a Zeus che probabilmente Afrodite si ¢ ferita la xelp dpatd con
una spilla d’oro nell’accarezzare qualche donna achea che ella stessa spinge
dietro agli uomini troiani ([ 5.422-425 7 pdia &4 Twa Kimpic
‘Axattadov avietca | Tpocly dpa cmécBal, Touc ViV Ekmayha ¢UANCE,
| TOV Twa kappélovca ‘Axallddwy EVTETAWY | TPOC xpuch TEPOVN
kaTapbEato xetpa dparriv).'® Nel passo omerico il senso di dpatde &
quindi duplice per via della feroce ironia della battuta: 1’agg. presenta
intanto il valore di “slender” (cf. LSJ s.v.), a indicare la femminilita e la
delicatezza della mano della dea.'™ Allo stesso tempo, I’agg. veicola il
significato della debolezza, della mancanza di forza (secondo il suo valore
etimologico piu proprio) di una mano che Atena, ‘usurpata’ nel proprio
campo, tiene a descrivere come non adatta alla battaglia (come Zeus dira ad

' Da notare il verso quadripartito alla maniera callimachea (dcmacioc [** dméBncav: [*

Exev 8 dpa |“% xelpac dpatdce).

'8 Anche nelle scarse rappresentazioni della partenza di F. da L., il cui schema potrebbe in
teoria essere accostato a questo (due quelle riportate da Pipili), F. in piedi sorretto dai
compagni ricorre solamente in un caso (LIMC s.v. Philoktetes n. 71), mentre ’altro riporta
uno schema diverso, con F. seduto su un carro trainato da mule (LIMC s.v. Philoktetes n.
70). Accantonata dalla critica I’ipotesi di PFUHL 1923: I § 232, secondo cui una kylix
frammentaria di ambiente laconico decorata sul modello del pittore di Naucrati riproduce F.
portato via da L. sorretto dai compagni, ipotesi supportata da LANE 1933-1934: 164 e citata
da VIAN 1966b: 177 n. 1 come possibile modello per questi versi, con la trasposizione
quindi della scena rappresentata da L. a T., elemento non sottolineato dal critico
(Pinterpretazione legata a F. ¢ stata appoggiata da SHEFTON 1954: 306 n. 6 € BROMMER
1973: 463 C1); cf. P1PILI 1987: 31-33.

'%31] passo ¢ stato ripreso nella tradizione letteraria successiva divenendo ’oggetto centrale
di un problema (il quarto) delle Quaestiones conviviales plutarchee (739 a-d).

'% Riguardo allo sfaccettato significato del termine, che LSJ s.v. riassume con “thin,
slender”, cf. DELG s.v. (in merito ai significati generici, non tecnici, “mince, sans solidité”)
e GEW s.v. (“diinn, schwach, schlank™).
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Afrodite nel prosieguo della narrazione, cf. 5.426-430): una debolezza che
causa la ferita della dea e che ne ¢ anche il risultato, perché rende la mano
stessa ancora piu inabile (significato attribuito all’agg. dall’esegesi
antica).'"” Q. (che mantiene la caratteristica omerica di rarita lessicale
dell’agg., usandolo solo due volte, qui e in 5.661 Baidov dmoBpiEavTec
apatotcl<v> BAepdpolciy, con un valore innovativo riferito alle palpebre)
riprende lo sfaccettato valore che 1’agg. possiede nel contesto iliadico ma lo
attribuisce a tutt’altro contesto. La mano di F., come quella di Afrodite, ¢ in
questo punto della vicenda lontana dalla mano virile di un combattente e
diviene simbolo dell’inadeguatezza dell’eroe alla battaglia. Il motivo
dell’inabilita di F. alla guerra, che come nel caso omerico ¢ veicolato
dall’agg., non risiede pero nella debolezza costituzionale insita in una mano
femminile, bensi nella malattia che ha minato gravemente il fisico dell’eroe
tanto da renderne la mano smagrita, privata della forza virile che in
condizioni normali possiederebbe, secondo il significato etimologico
primario dell’agg. Cosi 1’'uso di dpatdc qui si avvicina maggiormente al
valore che 1’agg. assume nell’lliade quando ¢ riferito a Efesto, altro
‘invalido per eccellenza’. In /1. 18.411 = 20.37 (Um0 &€ KVfApaL PWOVTO
dpatat) le gambe del dio colpite dalla zoppia, esili e di massa (muscolare e
non) ridotta, immortalate dal narratore nella fatica del movimento sono dette
dpatai.'™ Q. torna a usare uno dei dettagli tipici della sua descrizione di F.
malato: la sua magrezza, che qui, oltre che della malattia (come avviene in
precedenza), ¢ simbolo anche della sua inabilita al combattimento. dpatdc si
pone in diretto contrasto con due altri agg.: kpaTepficty che in 9.4507
designa le mani di due eroi abilissimi alla battaglia come O. e D.
(dpdoTépw<v> kpaTepficly EMKA<V>DévTa xépeccly), mani in grado di
sostenere 1’eroe malato che su di esse, proprio con le sue deboli mani, si
appoggia, e 6pacic, che in 9.448~ (nella volutamente aulica denominazione
epitetica di F.) richiama la condizione guerriera dell’eroe precedente al suo
ferimento.

448 MolavToc Bpacvc vidc

In merito alla gamma di denominazioni di F., cf. 9.354. Sull’uso di 6pacic
come richiamo alla forza guerriera di F. in contrasto con la sua condizione
attuale, cf. 9.447".

87 Cf. p.es. Schol. Il. 5.425 T (in part. 70 8 xelpa dpatfy mpdc TO dcbevéc Thc
mAnyfic). L’espressione e il gruppo di versi, divenuti molto famosi, sono citati o
commentati dalla tradizione grammatica, lessicografica ed esegetica, tanto da comparire
anche p.es. in Eust. in [I. 5.418-425 p. 115 van der Valk e 5.424 s. pp. 116-117 van der
Valk; Schol. E. Andr. 827 MA Schwartz; Hdn.Gr. 541, 21-25 Lentz (e Arc. 224.19-21; Sud.
a 3814; Zonar. a 295 Tittmann).

188 dpaide ricorre nell’Iliade un’altra volta soltanto, riferito alla sottigliezza delle lingue dei
lupi (16.161 AdovTec yAieencty dpatficty  pédar Udwp). Nell’Odissea il termine
occorre invece una volta soltanto e con valore traslato, a indicare 1’angustia dell’imbocco
del porto della terra dei Lestrigoni (10.90 dpatr) 8 e€lcoddc écTiv).
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eee 449 dyeckov

dryeckov P : avéckov H® ////éckov D
o5~

dyeckov Q.S. *4.375 5.330 (dyecke Q.S. *2.304 *10.332a 14.641)

La trasmissione testuale, se si eccettua D che non riporta un termine intero,
si divide in due varianti tradite da due gruppi di manoscritti: d-yeckov di P e
dveckov di HS." Da preferire dyeckov: la forma, attestata nella letteratura
greca a differenza di dveckov, ¢ usata da Q. (anche in questa sede metrica) e
si attaglia perfettamente al contesto. Palmare corruzione paleografica di
dyeckov sembra invece dveckov, che dovrebbe rappresentare la
composizione di €ipl con il preverbio dvd, composto non attestato in
nessuna forma.

Probabile errore congetturale dello scriptorium di Lascaris (forse dovuto
a 9.4587) I’ametrico ¢épeckov citato da KOCHLY 1850: 437 come
presente nei codici qrs e giustamente non riportato dall’apparato di VIAN
1966b (cf. anche 9.4507).""° In questo punto D, da cui deriva tutta la
tradizione lascaridea, presenta un problema di trasmissione nella sezione
precedente alla sequenza eckov (VIAN 1966b: 198 app., che ha
collazionato integralmente il manoscritto, riporta ////éCKOV).191 In
aggiunta, Kochly riprende le lezioni di rs da SCHOW 1790, che non risulta
affidabile tanto da riportare spesso lezioni inventate,192 mentre le sue
lezioni di q sono invece piu affidabili dal punto di vista della fonte, dal
momento che derivano da Iriarte.'”

eee 450 dppoTE pw<v>KpaTepn cLy € MLKAL<V>BEvTa
X€ peccLy

1. dpdoTépwv Pauw apdm'repm codd. || 2. émkAwbévTa RAId. : émkAbévTa Q

¢ emA<v>évTa *—-|**

Q.S. *¥9.458

s xépecely “—wbo =

Q.S. *1.392 (xépecct) *2.121 (xépeccv) *3.83 (xépecclv) *3.351 (xépeccl) *4.225

(xépecclv) *4.246 (xépeccv) *4.280 (xépeccv) 4.447 (xépeccl) *6.209 (xépecct)

*6.242 (xépeccl) *6.288 (xépeccl) 6.364 (xépeccl) *6.573 (xépeccv) *7.417 (xépecct)

*11.23 (xépeccl) *12.288 (xépecciy) 13.207 (xépecciy) *14.551 (xépeccly)

1. Condivisibile 1’opinione gia di PAUW 1734: 571, che emenda dudoTépw,

trasmesso all’unanimita, con il palmare dudoTépwr: il duale nel caso diretto

% dyeckov era stato anche emendamento di Rhodomann per la sua lettura 8lav &ckov
(supportato in nota da PAUW 1734: 570). Considerata la successiva scoperta di letture
accettabili trasmesse dalla tradizione manoscritta, si rendono metodologicamente superflue
le congetture €\eckov ed € xeckov di Dausque (in PAUW 1734: 570).

190 Cf. gia I’opinione di Tychsen apud KOCHLY 1850: 437 «e coniectura Lascaridis, ut puto,
ducta ex v. 458» (che non a caso presenta anche lo stesso pt. usato nel verso successivo
nella medesima posizione, cf. 9.4587). La collazione di questi tre manoscritti da parte
dell’editore ¢ soltanto parziale (VIAN 1959b: 9); in merito alla collazione dell’editore e allo
status di descripti di questi codici in questo punto del testo, cf. Introduzione §4.

1 Cf. anche IRIARTE 1769: 195, che gia notava la differenza di lezione di q rispetto a K
(che deriva direttamente da D), non individuando pero il problema di trasmissione
precedente a eckov e riportando una lezione imprecisa («pro ¢épeckov verd in Codice
XXVIIL [sc. K, n.d.A.] legere possis éckov, vel écikov propter litterarum v et v affinitatemy).
12 Cf. VIAN 1959b: 7 «legons [...] qui sont, pour la plupart, fautives ou tout simplement
fantaisistes».

193 IRIARTE 1769: 192-196, num. LVII (questa in particolare a p. 195).
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(gia usato raramente da Q., di solito in stilemi riconducibili al modello
omerico) rappresenterebbe qui un’improprieta linguistica, dal momento che
il contesto creato dal vb. e dal dat. kpaTepfjclv xépeccy impone la
presenza di un caso indiretto. 2. émkAl<v>PévTa ¢ lettura obbligata dal
punto di vista metrico, dal momento che t di kAt ¢ breve e la sillaba si situa
nel secondo elemento del quarto metron, che, considerata la sequenza
metrica, qui € reso necessariamente con uno spondeo. Anche lo speculare
9.458~, che presenta il medesimo pt. (unica altra occorrenza di questa forma
nei P.) nella medesima sede metrica (e che presenta anche il ¢épeckov forse
ripreso da Lascaris per il suo emendamento in 9.4497), pone lo stesso
problema di trasmissione.

La clausola metrica con xépeccly (o xépeccl) risulta molto rara prima dei
P., dal momento che occorre solo in Hes. Th. 519 = 747 e Rhian. fr. 72.3
Powell, e anche successivamente ricorre solo in Man. 2.272. Q., com’¢ nel
suo usus, preleva questa clausola dalla tradizione epica in quanto preziosa,
ma la rende triviale usandola ben quindici volte nell’opera, di cui quattro
volte in connessione con kpaTepdc (6.242; 6.288; 9.450; 14.551; kpaTepiict
Xépecct, non in clausola, ricorre anche in 4.447).

451-456a F. paragonato a un albero tagliato: il modello apolloniano
La similitudine rafforza I’'immagine di F. appoggiato ai compagni. Per
descrivere il fulcro dell’arrivo di F. a T., Q. sfodera tutti i propri skills
compositivi: dal punto di vista microtestuale, eleva il registro della
narrazione con preziosismi lessicali e intrecci sintattici che rischiano di
passare dalla raffinatezza all’involuzione. Ma il dialogo intertestuale con la
tradizione ¢ ricercato soprattutto a livello macrotestuale, nella scelta
dell’immagine. Il modello principale ¢ A.R. 4.1682-1688 (a propria volta
ripresa di un fopos gia omerico), in cui Talos, sconfitto dalle arti magiche di
Medea, crolla dallo scoglio su cui si trova come un pino reciso a meta che,
dopo aver barcollato scosso dai venti, precipita a terra:

AN\’ dc Tlc T’ év Opecct melwpln VoL melkn,
TV Te Boolc melékeccy €0’ MULTARya AmovTec
UNOTOpOL dpupoto kaTtnAvbovr, © & LTO VUKTL
puTfcly pév mpdTa TwdcceTal, VcTepov alTe
Tpupvdber é€eayelca kamjpimev: Oc O ye moccly
dkapdTolc Telwe pév €mcTador NwPELTo,

o 5 s o , ;194
UcTepor avT’ dpevnuoc dmelpovt kdmmece SoUTw.

14 L’immagine & gia topica nella narrazione omerica: cf. p.es. II. 4.482-489 (Simoesio cade

a terra come un pioppo); 13.389-393 = 16.482-486 (Asio prima, e Sarpedone poi, sono
descritti cadere a terra come un pioppo, una quercia o un pino recisi per farne assi da navi;
I’enumerazione di piu di una specie di albero ¢ un tratto ripreso dalla descrizione di Q., a
differenza di quella di Apollonio). La similitudine topica omerica ricorre (con variazioni
orientate verso la sottolineatura del movimento, come avviene nella descrizione delle
Argonautiche) anche nell’Eneide, non a caso in un momento della narrazione ancora
pienamente ‘iliadico’ (2.626-631, Enea paragona la caduta della rocca di T. a quella di un
albero che oscilla sotto i colpi dei taglialegna in gara tra loro, e che poi si schianta con un
gemito). Il modello apolloniano ¢ citato en passant da KOCHLY 1850: 439 (che richiama
anche /1. 13.389-393) e da VIAN 1966b: 198 (che oblitera invece I’elemento omerico e cita
Apollonio come punto di partenza per I’immagine).
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Q. condivide con Apollonio la scelta del pino come albero principale della
descrizione, accompagnato da un agg.-epiteto che ne esplicita la maestosita
(A.R. 4.1682 — Q.S. 9.452), oltre al dato spaziale che inquadra la vicenda
(A.R. 4.1682 — Q.S. 9.455). Allo stesso modo, il brano segue il modello in
merito al dettaglio del tronco reciso a meta (A.R. 4.1683 — Q.S. 9.451, in
questo caso con uno slittamento del riferimento non al pino, su cui si sta
concentrando gran parte della descrizione, ma al faggio). Un altro elemento
centrale di scarto dalla norma omerica ¢ il movimento dell’oggetto,
I’oscillazione del tronco (A.R. 4.1685 — Q.S. 9.456). Q. sceglie inoltre un
modello che riguarda F. nella sua caratterizzazione piu simbolica e
comprensiva: Talos e F. condividono infatti I’elemento focale della loro
caratterizzazione, ossia il punto debole vitale, centro del loro destino,
localizzato nella zona del piede. Il semidio possiede un corpo inscalfibile, a
parte per una vena, coperta da una membrana sottile, sotto il tendine della
caviglia (A.R. 4.1645-1648). Ed ¢ proprio con la ferita dell’estremita, come
avviene per F., che il destino del personaggio si compie, con la
focalizzazione su un elemento centrale anche nella descrizione dell’eroe di
L., ossia I'lxwp che cola dalla ferita (4.1679-1680 meTpalw cTOVUXL
Xplpe  coupdr: €k &€ ol lxwmp | Tnrkopévw TkeAoc HONPw péev).
L’innovazione di Q. si fa sentire in due punti, legati uno allo stile della
descrizione e uno al suo contenuto. Per quanto riguarda il primo tratto,
rispetto alla scena apolloniana, sempre concentrata sull’azione in corso, Q.
ampia la narrazione con una messe di dettagli allo scopo di renderla piu
opulenta. Cosi, con una sorta di ritorno al modello iliadico di 13.389-393 =
16.482-486, la descrizione non si concentra su un unico albero, ma riprende
I’enumerazione omerica, seppure attenuata attraverso un accenno a un unico
altro albero. Anche il dettaglio del movimento del tronco ¢ ampliato
dall’esplicitazione dei due agenti responsabili dell’oscillazione (9.456
dvepoc <te> kal ddpavin moTwkAlvel). Ma il punto centrale ¢
I’inserimento nel fulcro della scena della descrizione dell’estrazione della
resina, dettaglio tecnico che si attaglia perfettamente alla condizione di F.
(9.453-4557). 11 dettaglio scientifico crea come sempre maggiore pathos
nella scena, e in questo caso Q. sceglie un modello che ricorda ancora una
volta la condizione di F.: come ’albero inciso alla base cola il suo liquido
prezioso nella ferita, cosi I’eroe cola dalla sua ferita I’Lywp su cui spesso Q.
mette [’accento, e anche I’albero, a causa di questa procedura, comincera ad
essere malfermo sulla sua base. Ma, e qui sta la seconda innovazione, Q. si
allontana da tutti i modelli nella fine della descrizione: 1’albero soggetto
della similitudine, come il suo corrispettivo umano, alla fine non crolla a
terra vinto dal peso (come invece finiscono Talos nell’ipotesto apolloniano e
gli alberi del modello omerico), bensi rimane in piedi proprio grazie
all’azione dei vicini — ossia fuor di metafora i compagni di F., punto
narrativo fondamentale sulla base del quale Q. torce la sua ripresa
intertestuale (9.456a).

451 EvlSxoLcLy

Preziosismo lessicale omerico entrato nell’usus di Q. Dal punto di vista
etimologico, il composto mescola il significato derivantegli dalla sua prima
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parte, legata a EUlov, e quello della sua seconda parte Aoxoc, piu
caratterizzante per la propria natura etimologica'”” e che colora il termine di
una sfumatura preziosa, offrendo al termine il valore circoscritto di “fourré
ou gite un animal” (DELG s.v.; cf anche GEW s.v.), quando I’accento
semantico ¢ situato sul secondo termine del composto (opposto al piu
generico “fourré”, in cui prevale invece il primo termine). Nelle opere
omeriche il termine occorre con entrambi i significati sopra citati, a volte
anche con un valore semanticamente piu concentrato su Aoxoc (in merito al
primo significato, cf. /. 5.162, mentre per il secondo /. 11.415; 21.573;
questi ultimi due esempi rientrano anche in parte nella sfumatura di
significato dovuta a A\oxoc, come avviene in maniera chiara in Od. 4.335 =
17.126; 19.445)."°° Nella propria ripresa quasi sovrasfruttata del
preziosismo omerico, Q. mantiene in parte la varieta di significato che
contraddistingue il termine, seppure con qualche variazione: cf. p.es. Q.S.
1.5; 1.525; 6.342; 10.133, in cui si riprende il significato “fourré ou gite un
animal”, oppure, come in questo caso, le occorrenze in cui il termine indica
genericamente “fourré”, spesso, come avviene negli esempi omerici, legato
a immagini di caccia da parte di uomini o di fiere (Q.S. 1.537; 1.541; 2.575;
3.143; 5.376; 8.268; 10.68; 10.415)."7

452 vAoTopoto

QS. H

Preziosismo ripreso dal modello apolloniano (in part. A.R. 4.1684: cf.
9.451-456a™), che non a caso ¢ hapax nei P., a fungere da alerting signal
lessicale della ripresa intertestuale. Il composto rappresenta una rarita
lessicale nelle opere epiche precedenti: compare una sola volta nell’lliade
con valore di sost. (23.123),"® per poi occorrere in Hes. Op. 807 e appunto
nelle Argonautiche (oltre che nel punto sopra citato, in 1.1004). La ricerca
di un tono elaborato in questa sezione si esplica anche nella variatio
lessicale per la denominazione del taglialegna, indicato con dpuTopoc dvnp
in 9.4537 con una modificazione riguardante solo la prima parte del
composto (i due termini oltretutto erano indicati, per quanto sia a noi
possibile indagare, dalla tradizione lessicografica e da quella esegetica
omerica come 1 sinonimi per eccellenza uno dell’altro, usati spesso a

195 Cf. in merito DELG s.v. MéxeTat C.

1% Nell’ultimo esempio il covo boscoso da cui spunta il cinghiale viene la prima volta non
a caso definito, in maniera etimologicamente piu propria, A\oxun, corradicale di Aoxoc e che
assume in seconda battuta anche il significato di “fourré” (cf. DELG s.v. M xeTat 2; AOXuN
¢ anche usato a spiegazione di E0Aoxoc da GEW s.v.).

7 Generico e riduttivo il significato di “sous-bois, taillis” che VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.
attribuiscono al termine. Tra gli esempi citati, legati a un contesto di caccia sono Q.S.
1.541; 2.575; 3.143; 5.376; 8.268, oltre a 1.5 e 1.525. Manca quasi del tutto, rispetto all’'uso
omerico, I’impiego del termine con un accento piu spiccato sul significato etimologico di
Noxoc, se si eccettua in parte 5.376, in cui il narratore si sofferma empaticamente sul dolore
di una fiera a cui sono stati uccisi i cuccioli, e che spera di trovarli ancora év EuAdxoLciy,
ossia nella boscaglia dove era situata la loro tana.

"8 In 1. 23.114 il termine & da intendersi come agg. riferito a una lama, con il significato di
“cutting or felling wood” (cf. LSJ s.v. I).
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spiegazione reciproca o posti in accostamento).””” UNoTépoc rappresenta

anche un frait d’union con la letteratura tecnica, in particolare quella
riguardante la natura delle piante a cui l’autore sta attingendo per la
rielaborazione dell’immagine (cf. Theoph. HP 3.9.3 e CP 1.5.5; cf. 9.453-
4557).

453-455 La descrizione tecnica dell’estrazione della resina dal pino e
della cottura della pece

ese 454 mpévov PHC : mpépvov D

Sul valore del dettaglio tecnico come espansione della similitudine e sul suo
attagliarsi al caso di F., cf. 9.451-456a~.

Il passo, dalla costruzione complessa e piena di dettagli tecnico-eruditi,
presenta una costruzione sintattica (e in parte una trasmissione testuale)
intricata ma comprensibile se si considerano i suoi modelli legati alla
letteratura tecnico-erudita. Il brano descrive due procedimenti distinti:
I’estrazione della resina dall’albero di pino (9.453-454) e la creazione da
quest’ultima della pece (9.455). Nella descrizione di entrambi 1
procedimenti, Q. segue in maniera sintetica la falsariga dei dettagli forniti
dalle descrizioni piu tecniche dell’argomento,”” come quella della prima
parte del nono libro dell’ Historia plantarum di Teofrasto (per cui si possono
confrontare anche alcuni passaggi della Naturalis Historia pliniana).*"'
L’estrazione della resina ¢ descritta nei particolari in Thphr. HP 9.2.6-7 (cf.
anche Plin. NH 16.57-60), con dettagli anche lessicali che Q. riprende
fedelmente. Il procedimento prevede la creazione di aperture nel tronco
della pianta — operazione ripetuta con cadenze precise negli anni a seconda
della produttivita dell’albero (cf. anche HP 9.2.1) — le quali permettono la
colatura della resina nel taglio; segue 1’asportazione del pezzo di legno
ormai gonfio (secondo il lessico greco “grasso”) di resina.*** La parte
estratta dal tronco viene chiamata da Teofrasto ddc (cf. p.es. HP 4.16.1;
9.2.1; 5 e 6) mentre I’‘ingrassamento’ del legno tramite la resina ¢ indicato
con ¢vdadbopat (e gli agg. &vdadoc e dadwdnc),”” termini centrali per
comprendere il valore da attribuire qui a ddoc (cf. infra corpo minore). In
HP, come poi qui, la serie di tagli nel tronco porta al collasso dell’albero, di
cui si attribuisce la colpa all’azione dei venti (HP 9.2.7 peta ¢ TavTa
dla TNV UTOTOUNV EKTITTELY TO &évdpov UMO TOV TVEVRATWY

199 Cf. p.es. in merito all’uso di uno dei termini a spiegazione dell’altro, Schol. II. 11.86 D;
Schol. Hes. Op. 805; Hsch. & 2440 = Lexica Segueriana & 201; Phot. 8 774 = Sud. & 1553;
Eust. in II. 11.86 p. 158 van der Valk. Riguardo invece all’accostamento sinonimico dei
termini, Poll. Onom. 7.108; EM 288.28 Gaisford; Eust. in II. 23.124 p. 697 van der Valk.

20 Cf. VIAN 1966a.

1 Sulla natura della prima parte del nono libro dell’Historia plantarum come probabile
opera a sé (conosciuta da parte della tradizione manoscritta come Ilepl ¢uvTdv Om@v) poi
confluita in questo testo, nonché delle sue fonti, cf. AMIGUES 2006: VII-XXII.

2 HP 927 ol 8¢ mepl THY ISy dacly, dTav Aemicwct TO cTéNeOC ..., évTabfa
<BLd> ™Y émipponyy ywopéimy Evdadov <elval> évauvTt® pdAlcTtar TodTto 8 dTav
EKTEAEKNCWCLY, €V €Tépw TANV €vdadotchal, kal TO TplTov wcavTwe; il testo, di
trasmissione e interpretazione problematiche, ¢ di AMIGUES 2006 (nonostante forse
I’eccessivo interventismo di questa edizione).

293 per gli agg. qui citati, cf., solo nella sezione riguardante pino, per il primo HP 9.2.2; 3 e
7; mentre per il secondo 9.2.5 e 7.
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camév). A questo procedimento tecnico segue quello del miTTokauTElY ©
mlTTav katew, ossia la creazione della pece tramite una lenta combustione
dei pezzi resinosi in una fornace prodotta ad hoc, secondo una procedura
avvicinabile a quella della fabbricazione del carbone: c¢f. HP 9.3.1-3 (in cui
si descrive la produzione della pece in Macedonia)*** e Plin. AN XVI 53.2%

La costruzione sintattica del brano ¢ chiarita da VIAN 1966a sulla base
del legame dei versi con i dettagli del procedimento tecnico. Vian nota
che 6doc, che in passato veniva inteso secondo il suo significato piu
diffuso di “pece” ed era attribuito alla parte della frase retta da 6dpa (la
quale poi risultava incomprensibile dal punto di vista sintattico e del
206 o . .
contenuto)” ¢ assimilabile nel significato al teofrasteo 8dc, come
. . (207 o .
dimostra anche il precedente Atmapév.”™ " ddoc va di conseguenza
legato, con un cambio di interpunzione e la scelta della lettura
, 208 .
mpépvov,”  alla parte precedente del verso che descrive la procedura
del taglio del ceppo resinoso. Il significato di 8doc e il collegamento del
termine a UTOTHyov rappresentano la chiave per comprendere la
costruzione della parte successiva della frase come una descrizione del
procedimento del miTTav «kalewv, allontanandosi dal tentativo di
comprendere la frase attribuendo a micca il significato di festuca
resinosa (KOCHLY 1850: 438), tentativo che lasciava comunque senza
spiegazione contestuale gran parte delle espressioni presenti nel
segmento retto da (’)’d)p(l.zog

%411 procedimento qui descritto ¢ analizzato anche in ANDRE 1964: 87, che si sofferma sul

significato del termine micca (e di quello di pnTivn) e in MEIGGS 1982: 470 (che alle pp.
467-471 si concentra invece sulle diverse specie di resina e di pece e sui loro rispettivi usi).
295 piu che di pece si tratterebbe, secondo AMIGUES 2006: 77-78, di una sorta di catrame
prodotto appunto tramite la combustione sopra descritta; secondo la ricostruzione di
MEIGGS 1982: 470, tuttavia, il processo di combustione condurrebbe a colate di prodotto di
diversa consistenza, da una prima produzione molto liquida fino, attraverso gradi intermedi,
a un ultimo prodotto solido. In merito alla terminologia, si condivide 1’opinione di
AMIGUES 2006: 77, valida anche per la lingua italiana, secondo cui «la traduction par
“poix” [e quindi con [I’italiano altrettanto generico “pece]” a cependant I’avantage de
respecter ’imprécision du mot grec et le chevauchement des termes frangaisy.

2% Secondo I’interpunzione indicata da Rhodomann e ripresa dagli editori fino a
ZIMMERMANN 1891: 237, che stampa mpépvor UmoTURywy Amapdy, ddoc Odpa TMAETAL
| mlcca mupl Sunbelca kat’ olpea, riprendendo la scelta di mpépvov.

297 Cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. (con la traduzione “gras, résineux”); per 1’uso dell’agg.
in questo senso, cf. \mapfy ¢royl di Opp. H. 4.644 (citato da VIAN 1954: 24; secondo
questa interpretazione, il verso presenterebbe una perfetta cesura di senso pentemimera).

2% La quale oltretutto possiede un peso testimoniale superiore a Tpépvov in quanto occorre
in entrambi i rami della tradizione, ossia in P, che risale alla famiglia di Y, e nei manoscritti
di H®, che risalgono a quella di H; ’acc. occorre invece in D (con tutti i problemi che esso
comporta), centrale nell’altra sottofamiglia di H (cf. VIAN 1965: 48-49 e Introduzione §4).
2% Come nota VIAN 1966a: 658, mupl Sunbeica intanto non & logicamente riferibile a
micca con il significato di “scheggia resinosa”, come intende Kochly (e dopo di lui
ZIMMERMANN 1889: 163), dal momento che il procedimento che si crea ¢ concettualmente
impossibile; inoltre kat’ olpea diventerebbe «une misérable cheville» (ibid.). Anche
attribuendo a micca mupl OSunbetca kat’ olpea il giusto significato, non si potrebbe
comunque interpretare ddoc 6dpa mENNTAL. KOCHLY 1850: 439 € I'unico prima di Vian a
intravvedere la corretta resa di micca ... kaT’ oUpea, ma non attribuendo ddoc alla prima
parte della descrizione non riesce a dare un’interpretazione alla sequenza ddoc Odpa
ménTat (inutile per la comprensione del passo la sua proposta di correzione di kat’ olpea
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453 dpuTdpoc dvrp

N |c25_w6_:

dpuTdpoc Q.S.9.163 13.56

Preziosismo lessicale in variatio rispetto al precedente UAoTépoc (9.4527):
qui la preziosita si concentra sulla natura arcaica del composto, proprio del
lessico omerico (/. 11.86; 16.633; entrambi i casi anche con la presenza di
dvip, e 23.315) e attestato gia in miceneo.”'® Questo & possibile anche a
causa di un fraintendimento della quantita di v, lungo (forse per erronea
assimilazione con la quantita lunga del monosillabo femm. Sptc) in ogni
occorrenza dei P. (cf. anche 9.163 OJputopoc €ykovéwy veobniéa
ddpvatat  VAnv e 13.56 Bapcaléoi<c> conkeccly €olKOTEC oUC TE
khovnen | dputopoc), mentre la vocale del composto ¢ di natura
originariamente breve, come in tutti i composti e i derivati di sptc.”"!

454 UVTOTUY YOV
N 1_w2__3_|131w
I1 composto di TpuMyw (variante epica di Tépvw) con il preverbio UTo
compare una sola volta prima dei P., in A.R. 4.328 (mdvtn, uf code
Ndbotev, vmeTpnEavTto kelevBouc, nel senso figurato di LSJ s.v. UmoTéuvn
I “cut off”). Particolarmente interessato al preziosismo lessicale, Q.
riprende il termine tre volte, sempre pero in diatesi att., e riportandolo a un
valore meno traslato agente su oggetti minerali posti sulla terra o in acqua:
cf., oltre a qui, Q.S. 5.244 wétpny ... | UATL LTWOTUYouCcly €V oUpect
AaTopol dvdpec | pnidtwe; 9.380 méTpny ... dA\uN | ddpvad’ UmoTUyouca
pHdAa  cTepen mep €olca). In questo punto Q. richiama il modello
intertestuale apolloniano utilizzando, opportunamente modificata nel
significato, proprio una rarita lessicale appartenente al modello. Cf. 9.451-
456a”; riguardo ai preziosismi lessicali in questa sezione, cf. anche 9.4517;
9.4527;9.4537).

455 dAeyeLvac

Squarcio semantico nel lessico della similitudine, che riporta per un attimo
I’attenzione del lettore dalla descrizione del pino reciso alla effettiva
condizione di dolore fisico provata da F.

eee 456-456a mTOoTLKALVEL | €pvecly eVBaléecct, ¢€pouct &€
pLy Bapéovcav

1. moTikAlvel Vian : moTl kAlvn codd. moTikAivy edd. cett. || 2. 456a om. H

11 testo presenta due problemi: 1. la lettura unanime moTl kAlvm in 456; 2. la

mancanza di 456a in tutto il ramo della famiglia di H.

in kat’ dyyea; per il dibattito critico precedente a Vian su questa sezione di versi, cf.
KOCHLY 1850: 438-439).

219 a versione piu arcaica, e quindi anche omerica, del composto, ¢ quella in 8pv-, mentre
nella letteratura successiva entra in uso la forma in 8pvo- (cf. DELG s.v. 8pdc); Q. riprende
la versione omerica, secondo il suo usus e come la tradizione del testo riporta senza dubbio
nelle occorrenze del termine (elementi che in 1.250 permettono di scartare il dpvoTdpol di
H come deteriore rispetto al SovpoTdpol di Y).

' In merito cf. p.es. DELG s.v. 8pic, e per il fraintendimento particolare di Q., LSJ s.v.
dpuTdpoc.
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ZIMMERMANN 1891: 237 ¢ il primo a reinserire nel testo 456a (sulla base di
P, unico codice della famiglia di Y che poteva contenerlo),”'* risolvendo la
mancanza logica e sintattica di un finale dell’immagine. Zimmermann
tuttavia, mantenendo la lettura gia di Rhodomann moTikAlvy, non riesce a
interpretare il brano in maniera soddisfacente dal punto di vista logico-
sintattico, e ricade nel circolo vizioso del tentativo di interpretazione del
cong.,”"” proponendo la complessa soluzione di intendere il T4y di 9.455
come relativo e di leggere il 5’ come 61 (nonostante la sua elisione in tutti i
codici)®'* in sinizesi con dieyewdc. E VIAN 1954: 241-242 il primo a
emendare il vb. con un ind. (secondo una genesi itacistica dell’errore),
soluzione che permette una conclusione dell’immagine logicamente e
sintatticamente comprensibile.?"

456 ddpavin
4

Q.S.9.472 A.R. 4.200

Il termine si trova anche in 9.4727 (uniche due attestazioni nei P.) sempre
riferito allo status di F. (li riguardo alla guarigione: dxpoly <ydp épevboc
EmAVOeV, dpyaAén O€ | ddpavin péya kdpToc). ddpavin compare anche
nella descrizione di Fineo in A.R. 4.200 (Tpépe & difsea vicopévolo |
adpavin ynpeat Te), uno dei modelli di Q. per i dettagli di F. come soggetto
malato (cf. Introduzione §2.3).

457-459

eee 458 ¢micALVOévTa R Ald.Lasc.” : émuchbévTta Q

o 3__B24_ 5

Q.S. ¥9.450

La chiusa della similitudine ¢ coerente dal punto di vista lessicale con la
movenza descrittiva di 9.449-450. Entrambe le proposizioni, con soggetto i
due eroi ambasciatori, presentano due verbi dal significato sovrapponibile
nella medesima forma temporale e nella medesima posizione metrica:
dyeckov (9.4497) e dépeckov (9.458, il quale forse spiega il lascarideo
dépeckor in 9.4497), con oggetto F., esplicitato attraverso una perifrasi con
un pt. che ne descrive la sofferenza (che zoppica in maniera
compassionevole in 9.449, piegato sotto il fardello del dolore in 9.457).
Soprattutto, F. ¢ definito attraverso il medesimo pt. émkAt<v>6évTa (9.450™
e 9.458, posto in separazione dal resto del segmento sintattico a lui riferito),
caratteristica attorno a cui ruota la descrizione e su cui si concentra la

*12 Della famiglia di Y, né M né la revisione di N (N", che deriva secondo VIAN 1959b: 90-
92 da una copia appartenente alla famiglia di Y) contengono infatti il libro 9: cf.
Introduzione §4.

13 Cf. p.es. PAUW 1764: 573, che sembra comprendere in parte il problema posto dal finale
dell’immagine senza 456a («moTukKAlvy non displicet. Et quid tamen moTikAlvY, ubi nihil
adest, cui acclinet picea?»), ma tenta di risolverlo con il poco felice emendamento del vb. in
moTe KA. STRUVE 1843: 40, considerato il cong. moTikAlvn, ipotizza invece tra
dunbetlca e kat’ olpea una lacuna di testo a cui la parte successiva della frase che si
chiude con moTikAlvn) doveva rispondere.

1T quali perd, come nota VIAN 1954: 241 n. 4, correggono anche sempre &wc in éc.

13 Per la complessa costruzione della frase, cf. i paralleli riportati da VIAN 1954: 241-242
di Q.S. 3.142; 3.221; 6.532; 7.464; 12.530; 14.47; 14.89; 14.258.
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similitudine al centro di questo brano (in merito al problema di trasmissione
che presentano i due termini, cf. 9.4507).

459-461

Chiusura emozionale tipica di Q. per un punto fondamentale della
narrazione: ¢ esplicitato qui il cambio dinamico delle emozioni del pubblico
interno alla vista di F., che ora sono passate dalla gioia alla compassione.
L’amplificazione emotiva ¢ ottenuta anche con il richiamo a un termine
chiave per la condizione di F., ossia \uypoc, che spicca in clausola riferito
alla piaga in enjambement (9.460-461 \uyp® | €\cel). L’agg. rappresenta un
filo lessicale diretto con [I’inizio dell’immagine, in cui, con valore
avverbiale, connotava il procedere dell’eroe appena sbarcato (9.449 \vypov
émekdlovTa).

460 €knpolov
N 3_V‘B2 U4_W|C2

QS. H

L’aulico €knpBoloc nel modello dell’epica arcaica ¢ sempre riferito, come
epiteto o designazione sintetica, ad Apollo in quanto divinita arciera (e per
questo poi usato anche in riferimento ad Artemide), di cui, tramite la prima
parte del composto, si indica 1’infallibilita nel centrare il bersaglio:*'® cf. II.
1.14; 1.21; 1.96; 1.110; 1.373; 1.438; 16.513; 22.302; 23.872; Hes. Th. 94;
Fr. 64.16 M-W.*"” Q. non si appiattisce nell’uso tradizionale del formulario
epico arcaico, ma utilizza questo termine, comune nel lessico tradizionale,
una sola volta e slegandolo dal suo referente omerico tipico. Questi elementi
permettono di inferire un certo accento particolare che Q. vuole qui
attribuire alla figura di F., arciere per definizione del poema,”'® tramite il
riferimento quasi ossimorico dell’agg. tipico di divinita ad dvépa. F. ¢ infatti
un tramite con I’elemento divino (cf. anche 9.488~ e 9.5207), rappresentato
simbolicamente dal suo arco dalle caratteristiche sovrannaturali, e proprio
grazie all’elemento divino verra curato.

461-466  La guarigione di F.

Nella guarigione di F., Q. si trova ad affrontare 1’aporia narrativa
rappresentata dalla natura inguaribile della ferita invalidante (necessaria a
livello di plot per innescare e sorreggere il soggiorno di F. a L., cf.
Introduzione §2.3.b.5), e contemporanecamente dalla necessita della sua
guarigione, a cui sono legati il proseguimento della vicenda troiana e la sua

*1® Come notano DELG e GEW s.v., éka- si lega probabilmente a ékdv, ma anche (forse
per etimologia popolare) a ékdc.

*" Dal punto di vista metrico, I’epiteto ricorre in posizione fissa di rilievo coprendo tutto lo
spazio tra B2 e C2, punto rispettato anche dalla ripresa di Q.

¥ In questo senso si pone anche ’uso dell’astratto éknBolla in riferimento alle doti di un
altro famigerato arciere, Aiace Oileo (9.442 Alac & alT  dmwdTepbe Opacidpovoc
Alvetaio | papvdpevoc Tpweccl kakac €éml Kfjpac Talke | codficly éxnPorincy). Si
tratta tuttavia di un parallelo ‘in minore’ perché il termine, meno connotato rispetto
all’epiteto divino di 9.460, gia nell’epica omerica ¢ riferito a un guerriero umano (//. 5.54,
detto di Scamandrio) esplicitamente collegato a un ‘dio saettatore’ (in questo caso
Artemide).
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conclusione. Questo aspetto aporistico riguarda anche la ferita di Paride
(causata da F.) di 10.239-331, che sfocera nell’esito opposto (cf.
Introduzione §1.2.a.3). Q. risolve I’aporia impostagli dalla vicenda mitica
seguendo I’unica strada possibile, ossia allacciandosi dal punto di vista
contenutistico alla visione tradizionale che lega la pratica medica a quella
religioso-cultuale, e, dal punto di vista narrativo, ancorando il lessico e le
immagini a una narrazione terapeutica standard, gia usata altrove nei P. e
legata al modello omerico. L’azione terapeutica ¢ quindi espressa tramite
una resa narrativa risalente al modello omerico, come lo spalmare sulla
piaga sostanze benefiche (9.463-464 ¢ peév Umepbe | mdccov ddppaka
TOMNG kaf’ ENkeoc, ricorrendo al termine gia omerico pdpparor).””” Basti
citare (anche per 1'uso di mdccw) la guarigione, non a caso operata da
Macaone, di Menelao di /. 4.218-219 (ém’ dp’ Ama ¢dppaxka €Ldwc |
mdcce, con la presenza, come in questo caso, di un avv. che indica la bonta
del metodo dovuta alla competenza del medico), tecnica gia presente nei P.
nella guarigione dei pugili a opera di P. (4.399 kab0mepbe o€ ¢dppax’
€fnke, con la citazione successiva del padre Asclepio ¢ di Chirone come
depositari della tecnica imparata dal medico) e presente anche nella
descrizione della guarigione della propria ferita che Paride illustra a Enone
(10.291-294 dxoc & dAeyewov dhakke | ddppak’ dieEfcovta  kabd’
ENceoc obopLévolo | Betca).?’ D altro canto, 1’azione terapeutica ¢ messa
sullo stesso piano della pratica cultuale tramite I’invocazione da parte di P.
del padre Asclepio, invocazione che ¢ posta sullo stesso piano della cura (cf.
Hév in 9.463 e &¢ in 9.464 a correlare i due aspetti, entrambi introdotti da €0
a sottolineare la pari attenzione che necessitano) e che sposta il
procedimento al campo religioso, sottolineato anche da un vb. fortemente
connotato dal punto di vista cultuale come kik\nckw (9.464 €U &¢
KLKA)cKwV | obvopa maTpoc €oto). Qui P. € presentato soprattutto nel suo
status di figlio di una divinita: nella sua prima presentazione, il nome
proprio €& accostato all’apposizione epitetica Tcoc é&movpavioic (9.463),
mentre nel secondo (e ultimo) punto in cui ¢ esplicitato come soggetto ¢
indicato espressamente come figlio di Asclepio (9.466 OoGc &’ ldxncav
Axatol | mdvtec kudalvovtec Oude 'AckAnmod ula), tra Daltro con
’'uso di kvdalvw, afferente al campo semantico del culto religioso in onore
di divinita. L’azione degli dei nella guarigione di F. ¢ messa in rilievo,
sempre attraverso gli occhi del pubblico interno, anche nella descrizione del
suo cambiamento (9.4697; 9.481-4827) e, soprattutto, nell’attribuzione ad
Atena del ritorno al suo aspetto precedente (9.481-4857).

Indicando in P. il guaritore di F., Q. si distanzia dalla variante
mitologica maggioritaria della vicenda (testimoniata dalla quasi totalita
delle fonti, comprese le testimonianze artistiche che riportano anche il

219 Termine che, come notato in OZBEK 2007: 171 n. 20, «nell’epica omerica indica tutto il

range delle sostanze farmacologiche, dai veleni alle droghe (stimolanti o tossiche), fino
all’ampia gamma di rimedi benefici» (cf. anche ANDORLINI, MARCONE 2004: 2-6).

2011 4218-219, Q.S. 4.399 e 10.291-294, per ragioni di brevita narrativa e per legarsi
meglio alla pratica cultuale, sono prive dell’allusione al procedimento dell’incisione della
ferita per far fuoriuscire il versamento prima dell’applicazione della cura (cf. 7. 4.218 alp’
éxpudncac — Q.S. 4.398 mpGTa pév ékptdncev e OZBEK 2007: 166).
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nome del guaritore) che invece attribuisce la guarigione a Macaone, il
quale nei P. ¢ stato ucciso in precedenza da Euripilo (6.406-429).*'
L’unica altra fonte a noi giunta che indica come guaritore P. ¢ Apollod.
Epit. 5.8, secondo la cui cronologia della vicenda, come avviene qui,
Macaone ¢ gia stato ucciso (in questo caso in uno scontro con
Pentesilea, Ep. 6.1). VIAN 1966b: 173-175, nel richiamare I’ipotesi
dell’uso da parte di Q. di un manuale mitografico per la trattazione
della vicenda di F., elenca le concordanze mitologiche tra la versione di
Q. e quella apolloniana, rappresentate, oltre che da questo punto,
dall’indicazione come responsabile della chiamata di F. di Calcante
invece che di Eleno e dall’indicazione di O. e D. come capi della
spedizione a L. Sono condivisibili tuttavia i numerosi elementi che
portano lo studioso alla cautela: la mancanza di pregnanza scientifica
per le ultime due concordanze mitologiche succitate e la necessita
narrativa della scelta di P. dovuta al fatto che Macaone ¢ gia morto (tra
I’altro in due occasioni totalmente diverse tra loro), cosi come i
notevoli punti di discordanza tra le due versioni in altri momenti della
vicenda narrata (I’ordine in cui N. e F. giungono a T.; la necessita della
presenza di F. o solo dei suoi foxa per la conquista della citta; il modo
in cui O. riesce a convincere F. a riunirsi all’esercito). In merito alla
scelta di P. per questo punto della vicenda, dall’analisi di queste due
testimonianze sorge immediata la deduzione che la scelta fosse
obbligata in primis dalla condizione narrativa della precedenza della
morte di Macaone. Nelle versioni che attribuiscono la guarigione a uno
solo degli Asclepiadi, infatti, le trattazioni piu estese che a questa
altezza cronologica presentano entrambi i fratelli vivi (o che
quantomeno non hanno ancora esplicitato la morte di uno dei due)
attribuiscono sempre la guarigione a Macaone.

eee 462 molnce vorjpaToc

moince vonpatoc Rhodomann : moincev: 6 & Muatoc codd. molncery O dfypartoc
Brodeau molnc’ otérjpaToc Daiusque

moincer: & 8 Huatoc,”? trasmesso all’'unanimitd, ¢ inaccettabile dal
punto di vista sintattico e quindi emendato da Rhodomann con vorjpaToc
(che forma con il successivo alympoto un’espressione non altrove attestata)
che ben si inserisce nel contesto. & Sfypatoc (Brodeau)™ presenta un

2! Attribuiscono la guarigione a Macaone Ilias Parva (nell’epitome di Proclo, II. parv.

A.1.7 PEG = Procli lliadis parvae enarratio 8 EpGF); Dionys.Sam. FGrHist 1 15 F 13;
Prop. 2.1.59; Orph. L. 346-356 (da cui Tz. 583; ad Lyc. 911; H. 6.508-515); Schol. Pi. P. 1
109a Drachmann e le rappresentazioni artistiche che riportano anche il nome del medico,
ossia LIMC s.v. Philoktetes nn. 72 = fig. 22; 73 (intaglio su scarabeo di corneliana e
specchio, entrambi di tradizione etrusca). I due Asclepiadi sono indicati come guaritori
dell’eroe, senza distinzione tra i due fratelli, in Aristid. Or. 7; Philostr. Her. 6.1 ¢ S. Ph.
1333 (in bocca a N.; in 1437-1438 Eracle invece rivelera che sara Asclepio a guarirlo). Da
queste varianti avvicinabili per la trattazione dei macroelementi della vicenda mitica si
distanza la versione secondo cui F. viene guarito a L. (Schol. D II. 2.721/Z° van Thiel; Eust.
in Il. 2.724; Ptolem. Heph. in Phot. Bibl. 152b, 13; Dict. Cret. 2.14). In merito, cf. TURK
1886-1890: 2321-2323 (che riserva particolare attenzione alla trattazione di Q.) e in parte
VIAN 1966b: 174 n. 3.

2 Si segue la trascrizione di VIAN 1966b: 198, mentre i precedenti editori riportano 63’
TuaToc.

223 Congettura trascritta 0 &M ypaTtoc secondo Schow in KOCHLY 1850: 439 mentre PAUW
1734: 573 riporta 06 dnypaToc.
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termine sconosciuto al lessico di Q. e alla maggior parte della poesia
esametrica (fino agli Halieutica) e propone un sintatticamente inaccettabile
riferimento al soggetto come 0 (oppure 0) in questo punto della frase (cf. gia
PAuw 1734: 573). otérjpatoc (Daiusque) ¢ termine tecnico (dal difficile
accostamento ad aiympdr) che non appartiene al lessico epico e che crea
problemi di adattamento al contesto,””* anche legati al fatto che le
descrizioni della ferita di F. non includono mai un’allusione a un suo
eventuale rigonfiamento.

eee 465 8’ tdxncav

8 ;Ltd‘)épcotsv P: 8¢ ol dyncav U* &€ ol tdyxncav DUQC

o AL

Rispetto alla lezione di P, il testo di DUPQC presenta problemi metrici nel
quarto metron dovuti a oL, probabilmente ricalcato secondo lo stilema di
Q.S. 4.205-206 (ot &’ tdxncav | ’Apyelol); a questo ramo di lezione
appartiene anche U®, che riporta, probabilmente per aplografia o per
tentativo di correzione metrica, un vb. dal significato polare rispetto a quello

richiesto dal contesto.

467-468 1l secondo lavaggio di F.

In merito alla chiusura della sezione con la cerimonia codificata del
lavaggio (e qui anche dell’'unzione del corpo), cf. il lavaggio di F. a L. in
9.428-4297. Q. descrive questo secondo lavaggio, che chiude la vita
sauvage dell’eroe, affidando a ciascun emistichio di 9.467~ (prima e dopo
B2, qui anche con poco elegante fine di parola dopo il terzo metron) la
sintesi dei due momenti, lavaggio e unzione, indicati con due verbi tipici
usati solo in questo punto dell’opera, ¢paidpivw (nella sua forma senza
preverbio) e xplw.

467 daL8pvvavTo

o _3_V|B2u

Q.S. H (amodatdpivw Q.S. 5.616 8.487)
Il vb. semplice, non omerico, occorre in Hes. Op. 753 per poi ritornare in
A.R. 3.1043; 4.671, probabile modello per questa occorrenza.

467 Kal dpdlc €xpicav

dapdlc éxpicav codd. : dpdl € xplcav Hermann
3. 47 s

<> uuuuuuuuu

Infrazione del ponte di Hermann, per cui lo studioso propone dudt &
xplcav.*” Secondo VIAN 1959a: 243, I’infrazione rientra nella categoria di

% Problemi non risolvibili dalla spiegazione del critico «non tam cito intumuit olim ulcus,

quam a Podalirio iam persanatus est» (in PAUW 1734: 573).

2> HERMANN 1805: 696. Dal punto di vista sintattico, dopo v a inizio verso (legato
grammaticalmente a ¢atdpivavTo ma logicamente in dmo6 koLvol) non pare necessario un
complemento oggetto espresso legato solamente a questo vb., come ¢ dimostrato dai
modelli omerici dell’espressione: cf. p.es. (con 1’oggetto espresso all’inizio verso in dmo
kool logico, come in questo caso) /. 24.587 = Od. 8.454 = Od. 4.49 = 17.88; Od. 4.252;
8.364; o, casi leggermente piu distanti (con oggetto espresso nei versi precedenti, solo in
seguito o non espresso) . 16.669-670 (= 16.679-680) 23.186; Od. 3.466 = 10.364; 10.450;
19.320; 23.154; 24.366.
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infrazioni veniali o apparenti (nel sottoinsieme c, in cui «le quatrieme
trochée est constitué par un préposé formé de un ou deux motsy), per cui lo
studioso porta a parallelo Q.S. 5.375 dudt yévucer (*= - <= < -). Senza

arrivare a correggere il testo, dal momento che i P. presentano infrazioni del
ponte di Hermann anche piu gravi,”*® bisogna tuttavia notare che in Q.S.
5.375, unica pezza d’appoggio citata dallo studioso espressamente per
questo passo, il legame fra i due termini appare decisamente piu stretto.
468-481  F. guarito: la costruzione dell’immagine e il parallelismo con
9.445-461

Le due immagini (F. malato 9.445-461 — F. guarito 9.469-485) sono
costruite da Q. secondo la medesima macrostruttura, allo scopo di fare leva
sulla meraviglia e sulle emozioni dello spettatore interno per la condizione
fuori dal comune di F. in entrambe le situazioni (malato incurabile — guarito
in maniera miracolosa), e quindi per la miracolosita del processo di
guarigione a cui il pubblico (interno ed esterno) ha assistito. Le due
descrizioni seguono la medesima struttura narrativa:

1. Preambolo narrativo

444-445 468-469
Lanave con F. arrivaa T. F. ¢ guarito per volonta degli dei

2. Focalizzazione sulle reazioni emotive del pubblico interno

445-446 469-470

L’esercito gioisce alla vista dell’arrivo
dell’ambasciata

L’esercito gioisce alla vista del corpo
guarito di F.

3. Descrizione della condizione di F. su cui si vuole concentrare 1’attenzione

emotiva

446-450
F. zoppica appoggiando il suo corpo piagato
alle forti braccia dei due ambasciatori

470-472
I sintomi visibili del suo status di malato
sono scomparsi dal corpo di F.

4. Similitudine che sottolinea lo status emotivo del pubblico interno

451-459
F. paragonato a un albero in parte reciso che
appoggia il proprio tronco agli alberi vicini

473-479

F. paragonato a un campo di messi che,
abbattuto da un acquazzone, si risolleva
grazie al vento

5. Ritorno alla focalizzazione sulla reazione del pubblico interno

459-461

L’esercito acheo prova pieta alla vista della
condizione di F. (con un rovesciamento
dell’emozione provata, cf. 9.459-4617)

481-482

L’esercito acheo prova meraviglia di fronte
al cambiamento della condizione di F.
(tanto da attribuirlo alla volonta di Atena,
9.481-4857)

469 dfavdTov (6TNTL

s 1.2 |A2_ 3 B2

Ancora sottolineato il lato della guarigione di F. legato direttamente
all’azione divina, centrale nella sua guarigione a opera di P. (9.461-4667,
grazic ad Asclepio), e che torna in 9.481-485~ (con [’attribuzione

226 Per un elenco, cf. VIAN 1959a: 243.
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dell’azione salvifica ad Atena) anche con 1’uso del sintagma simile €pyov
dabavdTtwv (9.481-4827), con il termine centrale sempre a inizio verso.

469-470 <t>o0l 8  dvad Bupov |TépmovT’ €elcopdavTec

Q., con un forte enjambement al fine di sottolineare I’importanza
emozionale del passaggio, richiama 1’attenzione sulla focalizzazione
emotiva del pubblico interno. Per la costruzione della descrizione, speculare
a quella di F. malato, cf. 9.468-485~ (per i punti di focalizzazione sul
pubblico interno, cf. 9.445-4617; 9.480-4857).

470-472 Il rovesciamento della condizione di F.

Q. esprime in sintesi il rovesciamento della condizione di F., a cui aveva
dedicato la parte centrale della narrazione dell’episodio di L., riprendendo in
ogni punto, anche se in maniera non sistematica, concetti e termini che
aveva espresso in precedenza e su cui aveva posto un accento particolare,
ricollegandosi con originali variazioni al modello epico: cf. 9.4707; 9.4717;
9.4727.

470 dpmvvev

o 42

dumue) Q.S. 1.599 10.62

Tramite 1’'uso del medesimo vb. epico, Q. si ricollega all’espressione del
primo sollievo di F. dopo il bagno a L.: c¢f. Q.S. 9.4307 dumvictn & dpa
TuthoV. Il vb., da ricollegarsi all’omerico dpmvuto, dal punto di vista
morfologico pare un impf. costruito su una forma analogica -mviw (qui con
U), inesistente in eta arcaica, dalla costruzione spesso oscillante (e nel
lessico tardo a volte confusa con -Tvéw) che permette di spiegare in parte
anche apmvicin di 9.4307. La percezione problematica del vb. si evince
anche dall’incertezza della trasmissione per dumvvev, unanime solo in
questo passo: in Q.S. 1.599 infatti NEAIld. trasmettono éumvver (confusione
presente anche nella tradizione omerica), mentre in 10.62 la tradizione ¢
divisa tra dumvuev (H, da preferire) e dumveev (P, da ricollegare a -mvéw).
In merito, cf. 9.4307.

471 dxpoln vyadp €épevBoc émiAvbev

Ricompare il dato coloristico sfruttato per la descrizione di F. malato (cf.
9.3637; 9.376™; Introduzione §2.3.b.a). L’espressione di questo verso si
accosta per scelta lessicale a Q.S. 8.208-209, in cui si descrive il
procedimento inverso dell’impallidire di un guerriero morente (x\oepn O¢
fodc kaTexelaTo vekp®d | dxpoln kal KaAOV ATMUAASWEV €peuboc).
Questa scelta espressiva non appartiene al modello omerico, ma presenta un
unico caso precedente accostabile, A.R. 3.122 (yAukepov ... | xpolfic Bd\ev
¢pevfoc, detto delle guance di Eros),””’ probabile modello per questi due
passi dei P. Q. modifica la statica denotazione del modello tramite il
ribaltamento del focale xpoin in dxpoln (in incipit di verso sia nel modello
sia nei due passi di Q.), che arricchisce I’immagine del movimento, nel
passaggio (in entrambe le direzioni) dal colore alla sua assenza.

227 Cf. VIAN 1966b: 199 n. 1.
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472 d8pavi

Attraverso la focalizzazione su questo termine centrale, che ¢ non a caso
utilizzato solo in questi due punti, la ripresa di F. si ricollega —
rovesciandola — all’immagine dell’albero piegato con cui I’eroe ¢ descritto
appena giunto a T. (9.456™ dxOopévmy dvepdc <te> kal ddpavin
moTLKALVEL). Per 1’occorrenza di dodpavin in un possibile modello
contestuale per Q., cf. 9.456™.

472 dé€eto & dyea mdvTa

+ dipea mavTa [ P—o o=

Q.S. ¥1.252 *1.637 4.121 *5.30 *11.84 14.350 (dea Adwa mdvTal|)

L’espressione si rifa per la scelta lessicale al modello di Od. 4.794 (= 18.189
NBev &€ ol dea mdvrTa, detto del sonno), unica occorrenza prima dei P.
del nesso dea mdvTa. Q. riprende questo preziosismo ricalcando nella
maggioranza delle occorrenze (questa compresa) anche la sua posizione in
clausola e, come spesso accade, lo fa diventare quasi di uso corrente nei P.,
tanto da diventare I’autore che lo utilizza con maggiore frequenza. Al
modello omerico, Q. aggiunge la sfumatura presente nelle uniche due
occorrenze di dsea (liberato dall’unione omerica cristallizzata con TdvTa)
nelle Argonautiche di Apollonio Rodio, che riferisce il termine sempre a un
contesto legato alla malattia: cf. A.R. 2.199 (Tpépe &’ dea viccopérvolo |
adpaviny ynpeat Te, in cui compare anche ddpavin a inizio verso, come
qui), e 3.676 (1} v0 ce Oevpopln TePLOESPOPeEY difsea  vovcoc).
Attribuendo il termine non alla perdita bensi alla ripresa di vigore delle
membra, Q. si allontana polarmente non solo dai modelli, ma anche dal
proprio uso del nesso (quando non si trova in contesto neutro); cf. p.es. Q.S.
1.252, in cui € usato in 253 anche il vb. del modello, Aw; 11.84, in cui si
riferisce sempre alla morte ed ¢ preceduto da un’espressione che di nuovo
include \w, e soprattutto 4.121 in cui, al contrario di qui, il nesso si
riferisce alla debolezza che prende le membra (dovuta alla vecchiaia, ToD
vap Umepbe | yula kal dea mAvTa AUypOV KATESAUVATO Yfpac).

473-479  La similitudine del campo di spighe

L’immagine ¢ composta secondo 'uso di Q. attraverso l’intreccio e la
contaminazione modificata di temi espressivi tratti da modelli epici. Cosi si
nota una eco, tematica e lessicale, della vigna distrutta dalla pioggia in A.R.
3.1399-1403:***

épved mou Tolwe, Aloc dcmeTov OuBpricavToc,
dUTANT vedbBpemTa katnubocly épale
KhacOévTa pitdnber, dAwmwr mdroc Avdplv,
TOV 8¢ KaTNdeln Te kal olAoov dAyoc lkdvel
KAfpov cnpavTiipa GutToTpOdOV ... .

Per le vicinanze lessicali, cf. in part. A.R. 3.1399 oppBprcavtoc — Q.S.
9.475% BuBpoc e I’'inserimento, in entrambi i casi, di un emistichio che
richiama il modello di Hes. Op. 599; 806 évtpoxd\w €év d\wij, parafrasato
in A.R. 3.1401 (d\wnwv moévoc avdpav), espresso piu fedelmente in Q.S.

228 Cf. VIAN 1966b: 199 n. 5.
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9.476 (molvkpnTw €v  dlwf). Seguendo il tema compositivo del
rovesciamento delle condizioni negative (cf. 9.470-4727), I’immagine delle
Argonautiche ¢ contaminata e ribaltata dall’inserimento di un altro tema
epico: il soffio del vento che porta beneficio, come accade alla vigna
(possibile ipotesto rovesciato per il brano delle Argonautiche) di Il. 21.346-
347 (e & &1 Omwproc Bopéne veoapdé’ dhemy | alds’ dyEnpdvn:
xatpet & pwv Oc Tic €Betpn). Q. trasforma la vigna in un campo di
spighe, secondo il tema di similitudine omerico da lui gia utilizzato del
vento che scuote il campo di spighe di /. 2.147-148,**° rovesciandone anche
in questo caso il contesto negativo a favore di un esito benefico. L’alta
tonalita espressiva ¢ ricercata anche tramite forti emjambements (in
particolare tra gen. e nom. di riferimento, 9.474-475 e 9.477-478), I’uso di
forme lessicali di alta pregnanza epica (cf. infra), nonché la declinazione,
per i verbi centrali dell’immagine, di forme medesime oppure corradicali:
cf. 9.4737 dN\SatvnTtar — 9.4757 dNBopévn e 9.476 Tebaliia — 9.478
avétnkev. In entrambi i parallelismi un’occorrenza si riferisce, per il suo
uso piano, non al campo di riferimento, bensi metaforicamente a quello del
polo opposto della similitudine (cf. 9.4757 d\6opévn e 9.478 dvébniev), con
slittamenti fra comparandum e comparatum propri dell’uso di Q. nella
costruzione di similitudini (cf. anche 9.4757 ¢ 9.4567).

eee 473 dASalvnTar émL cTayxveccly dpouvpa
1. d\datvnTtatl Tychsen : dAdUvnTat codd. || 2. émt Vian : émi- [éml] codd.

1. La vox nihili a\dUvnTal va riportata tramite correzione di itacismo
all’epico d\datvnTat, che ricorre nei P. sempre al med. in un contesto
simile (4.429, riferito a un giardino che sboccera in primavera, péA\ovd’
épcnevtoc LT elapoc dAdatvecBar) e si ricollega anche alla radice di
aNbopévn usato in 9.475~ sempre a indicare il rinvigorimento del campo di
grano (cf. 9.473-4797). 2. Non necessario e controproducente il riferimento
di éml ad dASatvnTar (sulla scia di émpBAacTdvw, nel senso di “rinvigorirsi
di nuovo”) a opera di Vian, secondo cui €1l cTayleccly «n’a pas de sense»
(VIAN 1966b: 199 n. 2). dA\Saivw in legame con €Tl non ¢ altrove attestato, e
si allontana dall’uso di Q. del vb., che occorre una volta in maniera assoluta
(cf. 1.). Questa soluzione crea inoltre I’espressione cTaylecciy dpovpa non
accettabile dal punto di vista della reggenza grammaticale del dat.
Considerato 1’'uso abbastanza esteso, a volte ai limiti della grammaticalita,
di éml in un poema tardo come i P. (cf. un caso simile in 9.417-4187), ¢ piu
economico mantenere €L cTaxVeccly, interpretabile con a\dalvmTal come
una specificazione di luogo figurata, come “si rinvigorisce sulle spighe /
nelle spighe”.

229 . o ; , oyl 2y A , , , - .
wc 8 0Te kwnen Zédupoc Babv Njlov éNOWV, | MdBpoc émaryilwy, éml T el

dctaxveccly, modello di Q.S. 4.79-80 (78-80 kivuto & niTe mdrToCc dmelpLToC
Tkaploto | € kal avaréov Babv Njrov, ommdd’ (knTal | pum dmelpecin vedelnyepéoc
ZedUporo) all’interno della ripresa completa di /1. 2.147-148 in Q.S. 4.78-81 (cf. VIAN
1963: 139 n. 2; nel catalogo di VIAN 1954: 35 compare come fonte di auto-imitazione per
Q.S. 4.440).
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oo 474 Nv Te mdpoc

Te mdpoc Vian : 70 mdpoc codd.

Vian emenda I’articolo nel connettivo Te considerando che nei P. la formula
fissa TO mdpoc compare, oltre che in questo punto, solo in due occorrenze
(7.519 wc 70 mdpoc pepadTeEC €ml pobov, associabile per contesto a
questo caso, e 14.216 palov &1’ | 1o mdpoc Bpienidoc),”” mentre nelle
similitudini il sintagma Oc (et simm.) Te (inteso come relativo
generalizzante) prevale su 6c, eccezione fatta per necessita metriche e in
casi che escludono la nuance generalizzante o nei quali quest’ultima ¢ gia
stata espressa.”' 9.474 non ¢ tuttavia I’unica eccezione — che secondo Vian
richiede quindi un emendamento normalizzante —* a questa norma, ma ¢&
accompagnato da altre due occorrenze che, come questa, sono di
trasmissione unanime € non presentano in questo punto problemi che
necessitano di un emendamento obbligato: Q.S. 5.298 (xMvecwwy A
yepdvolcty  €owkdTec, olc <17> [add. Vian] &mopolcn | aletoc mudev
medlov kdTa PBockopévolcty) e 8.90 (ol 6’ Umdelkov €olkdTeEC alaléoLct
| 6dpvolc olc <1> [add. Vian] doloolo TupOCc KaATASAUVAT  AUTHY |
pnLdloc).

474 € méKAvce

¢mékhuce Rhodomann : dmékivce codd.
s 3. Bzv4_w‘c2

QS. H

Usato qui con il significato di “inonder en tombant sur” (cf. VIAN,
BATTEGAY 1984 s.v.). Il vb. ¢ una rarita nel lessico epico e non appartiene
alla tradizione piu antica a noi pervenuta, dal momento che ricorre a partire
da A.R. 1.257 (kDpa pélav kpt@ dp’ émukhical); 3.695 (con valore
metaforico, Tiic &’ alvdc dTAnToc émékAuce Bupov avin | delpaTl) e in
seguito viene ripreso un’unica volta da Nonn. D. 6.229 (yatav dmacav
émékhucey  VéTloc  Zelc | mukvacac  vedéeccly  ONoV  TTONOV).
L’emendamento del preverbio a opera di Rhodomann, sebbene crei una
forma non attestata nel lessico di Q. (kA\U{w compare tuttavia nella sua
forma semplice e in composizione con altri preverbi, cf. VIAN, BATTEGAY
1984 s.v.), si rende necessario dal punto di vista contestuale, dal momento
che amok\0{w (“wash off, wash clean”, LSJ s.v.), che sarebbe a propria
volta un hapax assoluto nei P. e ancora piu raro nel lessico epico (compare
solo in Opp. H. 1.575 dméklucev UdaTL AdPBpw), non si attaglia neppure al
contesto dell’immagine.

474 $BLvvBoucav

2 A2 3 B2
i B R
Termine appartenente al lessico epico omerico, usato nei P., a differenza
che nelle opere omeriche, solo con valore intransitivo con il significato di
“mourir” o “dépérir” (cf. VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.), a favore invece del
semplice $pOLVw per un uso transitivo-causativo.

20 Cf. VIAN 1966b: 199 n. 3.
>1Cf. VIAN 1966b: 30 n. 1.
2 Cf. VIAN 1966b: 30 n. 1 «on corrigera donc les [...] passages qui font exception.
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474 xelpaTtoc alvod
e |C25_ 6 -

Q.S. *¥9.106

L’espressione, che occorre anche in Q.S. 9.106 (éx & dpa Aevyaréwv
avépwv kal xelpaTtoc alvod | Zevc émdyel pepodmecct oL népoc ebdLov
Auap) ed & qui specificazione di duBpoc in 9.4757 (con un enjambement che
arricchisce I’'immagine, cf. 9.473-4797), ¢ quasi del tutto originale nel
lessico epico. Prima dei P. infatti occorre solo un caso a questi accostabile
(possibile modello lessicale per Q.?), ossia 1’espressione meno specifica di
Opp. C. 2.158-159 (védpoc alvov | xelpa ¢épov Betholct PBpoTdr €l
Xxépcov 00elewv), in cui I’agg., per la sua posizione nel verso, suona
associato per dmd KowvoD sia a védoc sia a xelpa (anche in questo caso con
forte enjambement).

47? L g)’]pooc émBplcac
o 12 3 Bl

6uBpou émPplcavToc ¥14.598

Sintagma di tonalita epica elevata che ricorre anche in Q.S. 14.598 (6puBpov
émBplcavtoc amelporoc), messo in rilievo in entrambe le occorrenze dalla
posizione incipitaria e dalla cesura centrale (B1 o B2) e allusivo al modello
lessicale omerico di /1. 5.91 = 12.286 61’ émBpicny Altoc dpppoc.

oo 475 dABopévm

daNopévn codd. : dASopévn Spitzner

L’emendamento di Spitzner, che uniforma il vb. al corradicale di 9.4737,
presupporrebbe la derivazione da d\daivw di un tema di un non prima
attestato aor. Il — neoformazione che non appartiene all’usus compositivo di
Q.*? d\dopévn invece, sebbene hapax nei P., rientra nella norma di Q. dal
momento che rappresenta una declinazione derivata dall’unica attestazione
del vb. nel modello omerico, /. 5.417 (d\6eTo xelp). 1l fatto che il vb., che
di solito ¢ riferito alla guarigione di esseri umani, rappresenta nella
similitudine uno squarcio semantico che passa dal comparatum al

comparandum rappresenta non un problema, bensi un valore aggiunto della
scelta lessicale (cf. VIAN 1966b: 199 n. 4 € 9.473-4797).

478 mav 8€pac

L’espressione riprende, ricordandola per contrasto, quella di 9.377~, unica
altra occorrenza del nesso nei P., in cui si descrive (polarmente) il corpo di
F. malato.

e 478 tévTpdxw 8’ €évi kolAnf¥
€uTpdxw & €évl kolln [ om. H] codd. : locus corruptus: éuTpoxdiw 8  €vl kol
Rhodomann éutpritTw &’ évi kolAn Tychsen éuTpoxdiw &’ évi kUuRn West

3 B2 4 5 6 o
A Bt
Il sintagma crea problemi dal punto di vista metrico (creando una sequenza
ametrica almeno per il quarto metron) e di significato, dal momento che

eUTpoyxoc difficilmente puo essere riferito a un luogo fisico come una

23 Cf. VIAN 1966b: 199 n. 4 ¢ 1963: 144 n. 1 («si Quintus forge des mots nouveaux par
composition ou dérivation, cétte «création» est tout a fait isolée dans son ouvrey).
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caverna, come sembra trasmesso dall’ultimo termine del verso. Dal
momento che le obiezioni sollevate su «kol\ny sono in realta
aproblematiche,”* ¢ oltretutto évi kot\n appartiene all’usus di Q. (cf. 8.78
6c T évt kol\y | Kalbvy vaieTdecke), il problema, e di conseguenza
I’ampiezza del locus corruptus, si puo forse ridurre a eTpoxoc. In questo
senso, la soluzione migliore tra quelle proposte ¢ I’economico €uTpoxd\w
(Rhodomann), che nel suo significato di “well rounded” (LSJ s.v. II), a
differenza di eUTpoxoc, puo essere attribuito a luoghi (cf. p.es. Hes. Op.
599; 806 évTpoxdAw €V dA\wfy, e la varia lectio di Il. 20.496 évkTLpévn €v
a\wf, in cui [app. West] 9AFW riportano éUTpoxdhw). Tuttavia, il fatto
che questa eventuale applicazione di eUTpoxaAoc sia molto traslata e ridotta
nei casi, e che nella sua unica occorrenza nei P. 1’agg. presenti il significato
piu piano di “veloce” (4.344), spinge al piu cauto mantenimento della crux
per il locus dell’agg. ™

480-481
Sulla reazione emotiva dello spettatore interno e la sua ‘meraviglia’, cf.
9.445-4617 ¢ 9.468-481~.

eee 480 "Apyetol

"Apyetol Platt : dTpeldal codd.

e lil’uw

Emendamento necessario dal punto di vista contestuale, dal momento che
Q. ha focalizzato tutta I’esperienza emotiva intorno al pubblico interno
dell’esercito acheo (cf. 9.445-4617; 9.459-4617; 9.469-4707), chiamato in
causa anche nella chiusura di questa immagine (9.484-485 ¢dvev o€ €
oloc &nv mep | TO Tplv &v ‘Apyelolct mdpoc kakéTNTL Sapfjval). Gli
Atridi compaiono invece nel blocco narrativo seguente (F. alla tenda di A.,
da 9.486). L’errore nella tradizione manoscritta fa il paio con quello polare,

234 Tasserzione di VIAN 1966b: 199 n. 6 che non sia ammissibile ’'uso sostantivato

dell’agg. (che spinge il critico a ipotizzare che si tratti di una glossa per méTpn) € troppo
rigida (ammettendo oltretutto che il sost. di riferimento non si trovasse originariamente al
posto dell’insalvabile elTpoxoc), soprattutto considerato 1’uso poetico dell’agg. al femm.
privo del sost. di riferimento (che qui potrebbe essere p.es. un sottinteso méTpn) a indicare
qualcosa di concavo evidente al contesto (cf. LSJ s.v. kothoc 1). Ancora meno fondata
’obiezione secondo cui un’allusione all’antro di L. risulterebbe «suprenante, car ce n’est
pas dans sa caverne que Philoctete a trouvé la guerison» (ibid.). L’espressione di 9.478-479
si pone infatti sul piano molto piu generale del superamento, qui espresso con una metafora,
da parte di F. dell’esperienza dolorosa di L. in foto (cf. in part. 9.479 kdea mdvTa Td ol
mepLddpvaTo Bupdr), con un accenno tipico di Q. all’emotivita del personaggio in punti
pregnanti del racconto. L’emendamento k0Uppn (West) sarebbe un hapax assoluto nei P. e
non fa parte neanche nel modello lessicale delle opere omeriche.

% Secondo J. Martin (apud VIAN 1966b: 199 n. 6), oltretutto, ebTpoxdAw potrebbe a
propria volta essere una glossa di ToAUKpTw €V dAwfj in Q.S. 9.476, che evoca I’esiodico
€uTpoxd\w €v dAwfi (Op. 599; 806). Non utile neppure I’emendamento éuTpnTw
(Tychsen; LSJ s.v. “well pierced; with many orifices; porous”), usato solo in senso molto
traslat(; per luoghi e mai da Q., che lo utilizza invece una sola volta riferito a cmoyyoc
(9.429 ).
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sempre in incipit di verso, di Q.S. 3.676 ’ATpetdat (CATpeldar Rhod. [vert.]
Tychsen : dpyelol codd.) Tpoénkav dmetlpiTor otcépev HAnV.*

481-482 ¢épyov |dbavdTov

Sottolineato ancora I’elemento divino nella guarigione di F. e nel suo
cambio di stato fisico, con un’espressione che ricorda da vicino quella di
9.4697 (cf. anche 9.461-466™ ¢ 9.481-4857).

481-485  L’intervento di Atena

Il narratore appoggia la sensazione del pubblico interno, sottolineando
ancora |’elemento divino della ripresa di F., aspetto gia centrale nella
descrizione della guarigione a opera di P. (9.461-4667). La scelta di Atena
si allinea alla composizione della vicenda nel suo complesso: ¢ Atena infatti
a stemperare 1’accesso di rabbia assassina di F. nel momento del
riconoscimento dei due ambasciatori a L. (9.403-4057), cosi come a far
spirare venti favorevoli per il viaggio verso T. (9.436-4377). E sempre
Atena a intervenire anche in altre situazioni simili dei P., come p.es. a
migliorare I’aspetto del cadavere di Achille (3.533-540), modifica, come
quella di 9.481-485, del tema formulare omerico del ‘cambiamento
dell’aspetto dell’eroe da parte di Atena’ (cf. Od. 6.229-230; 14.166-180;
18.68-70, il cui beneficiato ¢ sempre O.). Secondo la versione piu
testimoniata della vicenda mitica, Atena interviene anche nel causare la
follia di Aiace, cosi come nel farla scomparire (Q.S. 5.359-360; 5.451-452),
momento avvicinabile alle azioni della dea in questo libro soprattutto per il
ruolo centrale di O. in quanto motivo causante (e in 9.403-405~ anche per la
somiglianza dell’intervento).

484 écOAn TpiLToyévera

o L3 B2

écO\oc come epiteto diretto e unico (non legato a perifrasi attributive o altri
agg.) si trova attribuito a una divinita (sempre Atena) in tutta la tradizione
epica solo nei P. (cf. oltre a qui 8.356-357 écA\OA| | Tlad\dc). écONOC
compare inoltre raramente nella tradizione epica anche come epiteto unico e
diretto di mortali: cf. Hes. Th. 3.325 (écO\oc BeMepodovtnce). Nell’lliade
I’agg. funge al limite da epiteto del patronimico del nome proprio espresso
(5.581 |[échO ov ‘ATuvpwidony; 11.673 |[échOhov  Ymerpoxiony; 20.383
EcAONOV  OTpuvTeldny), mentre nell’Odissea compare come epiteto
principale affiancato al meno diretto maTtnp €épde, nella formula matnp
€poc €chhoc Oduccete (2.71; 3.98; 4.328). Q. usa ’epiteto per soggetti
mortali maschili (2.297-298 éc\ONov | Pnpéoc; 4.449-450 EcNOND | ...
Alakion; 9.223 ||EchOhob  AnuddBoro; 12.424 écNOhoc  Emelde), e,
ampliando il suo uso alle divinita, per soggetti femminili: Atena e, tra gli
umani, Pentesilea (1.171 [|EcAOAT TlevBectera; 1.382 écNONy TlevBeciheln;
1.548 ||EchOAY) TTevBecilera) e Deidamia (7.385 [|EcAONTy Anuddpera).

% 1 lezione dei codici ¢ erroneamente mantenuta a testo sia da Pompella sia da Lelli

(scelta giustificata in maniera poco convincente rispettivamente in POMPELLA 1993: 85 e
ZANUSSO 2013: 813)
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e 484  Pdvev 8¢ € oloc
ddvev 8¢ € oloc codd. : pdveckev 8 oloc Lobeck ddver 8¢ &, Toloc Hermann ¢dvn
8 ddap, oloc Kochly odvn & Euev Zimmermann®  $dvn & Sye (8¢ Te)

Zimmermann® ¢dvn 8¢ ol Vian 1959a
3 4

e P PRALS L

Sequenza altamente problematica sia dal punto di vista metrico (per la
presenza dello iato legato al pronome), sia dal punto di vista morfo-
sintattico, per I’interpretazione della forma ddvev. VIAN 1959a: 157 ritiene
quest’ultima forma meno problematica se si considera come possibile
modello Od. 18.68, nella stessa posizione metrica (|*> pdvey 8¢ ol elpéec
opot). Al pass. ¢dver di Od. 18.68 (li 3pl.) si sarebbe potuto legare,
secondo Vian, un att. (neoformazione o fraintendimento) *¢¢davov,”’ come
p.es. accade forse per ékpudov ricreato sul pass. *¢kpUpnv (cf. S. 4. 1145)
oppure per €B\aBev in Q.S. 5.509 (T <&>1 vi Tou &B\aBev TTOP)
formato sul pass. €B\aBev,® secondo un’incertezza tipica di Q. legata alle
forme di aor., in special modo pass., soprattutto derivanti da verbi arcaici
(cf. qui le forme di dumvuTto dumrictn in 9.4307¢ dumrue in 9.4707). Lo
studioso risulta comunque molto dubbioso sul passo: se in VIAN 1959a: 157
dice che leggerebbe volentieri ¢dvm &€ ol (da intendere come «il leur [ot
pluriel désignant les Atrides ou les Argiens] apparuty»), in VIAN 1966b: 199,
sulla base che Q. non usa mai ol per céLv, cambia idea, preferendo
mantenere il testo trasmesso «malgré I’hiatus et ’aoriste actif insolite
¢dvev» (notando comunque in apparato che il testo tradito & valde
suspectum), interpretandolo come «et lui a [sc. Atena] rendu I’aspect que lui
connaissaient jadis les Argiens ..».>" Quanto allo iato,”* se si accetta
I’interpretazione di ¢dvev come aor. att., si puo eventualmente pensare di
correggere ¢ in ww.**' La presenza nello stesso verso del problema
morfologico e di quello metrico spinge tuttavia alla cautela
nell’emendamento del testo, che potrebbe nascondere una corruttela piu
profonda.

486-489

Introduzione del nuovo blocco narrativo che descrive ’incontro tra F. e A.,
a cui segue il dialogo tra i due (9.489-5247), secondo la seguente sequenza
compositiva tipica di Q. per la narrazione di questi eventi: incontro tra i due
personaggi (486-487), eventuale banchetto (488) e, alla fine di questo (489),
dialogo tra i due (9.489-5247).

237 . y > u - . . ,
P.es. trasmesso per errore in /. 16.299 (ék T’ édaver mdcal ckomidl Kdl TPWOVEC

dkpot |kal vdmat [app. West Epaver 60ATG, Edave D : Epavav bE® : Epavor F2RWY).
¥ T problemi riguardanti questi due paralleli sono analizzati in VIAN 1959a: 158.

% Cf. anche Dinterpretazione che da in VIAN 1959a: 157 del testo tradito «elle le fit
apparaitre tel qu’il était jadis...».

**Di tipo non eludibile, cf. gia HERMANN 1805: 746.

1 Sostituzione che VIAN 1959a: 214 accetta per risolvere un problema simile (AMd € e
codd. : dMd pw oc Kochly) in Q.S. 3.184, salvo poi ritornare al testo tradito in VIAN
1963.
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486 kal TOT’ dp’ €c kAicinv ’Ayapépvovoc doéveLoto
Il verso ricorre in maniera quasi formulare due volte nei P., in punti di
tonalita espressiva particolarmente elevata: in 1.828, a conclusione della
giornata che chiude la vicenda del primo libro (61 TOT  dp €év kAicinc
‘Ayapépvovoc ddveloto), e qui, prima menzione del ritorno di A. nel
campo dell’azione. L’epiteto d¢dveldc (usato come unico riferimento a nome
proprio, di uomo o di citta, in 7/. 2.570; Od. 15.426, rafforzato da pvdov;
Hes. fr. 23a.33 M-W; A.R. 1.57; 3.1073; Tryph. 352; Nonn. D. 11.311) ¢
usato nei P. solo per A. (in queste due espressioni) e per Laomedonte
(1.183; 1.788).**

487 MotdvTiov via
o A6~
Q.S.*5.195

In clausola in 9.486™ ¢ 9.487~ sono indicati i due protagonisti del dialogo
che seguira, entrambi attraverso espressioni di registro elevato. La soluzione
qui usata vi6c + agg. patronimico ricorre nei P. raramente: cf. *5.195 e
*9.487 (Totdvtiov vla); 3.383 (IIn\jrov  uvla); 4.227 (Tehapdviov ...
vla); *4.566 e *11.338 (Kamaviioc uloc); *10.138 (Puljroc  vide,
accompagnato dal nome); *¥12.281 (NnArjLoc vioc).

488 kal pLv kvdalvovTec

L’emistichio si trova identico (unici due casi) in A.R. 1.587, probabile
modello per Q., in cui si descrive il sacrificio della nave in onore sulla
tomba di Dolope (cf. anche, poco prima, la descrizione del viaggio in nave,
1.436-441, e dei pesci che accompagnano Argo, come accade qui con i
delfini, in 1.442-443). Il vb. ¢ in generale riferito all’onore di divinita o eroi
divinizzati, ¢ ricorre non a caso poco prima (9.465; cf. 9.461-466™), sempre
con come soggetto 1’esercito acheo, in riferimento a P., il figlio di Asclepio
che ha guarito F., ricordando qui ancora la natura soprannaturale della
guarigione di F. (cf. 9.461-4667; 9.4697; 9.481-4857; 9.481-4827), e in un
certo senso anche la natura ‘quasi divina’ dell’eroe (cf. 9.4607 ¢ 9.5207).

489-524 Il benvenuto di F. a T. e il dialogo tra A. e F.
11 dialogo si divide in due blocchi narrativi:

il discorso di A. (491-515)

la risposta di F. (516-5247).
Questo svolgimento del tema del primo incontro contrasta fortemente con il
primo approccio a L. tra F. e I’ambasciata di O. e D. (cf. 9.398-4257). In
quel punto, meno codificato nella tradizione, Q. innova la struttura del
dialogo (dal contenuto, nella parte dell’interlocutore di F., speculare a
questo, cf. 9.414-422%¢ 9.491-5087), riportandolo tutto in narrazione
indiretta.
Se si considerano gli altri eroi che giungono a guerra intrapresa (Pentesilea,
Memnone, Euripilo, N.) e per cui I’autore affronta temi narrativi simili, si

242 .- . . . . . . o
Meno indicativa 1’unica altra occorrenza nei P. dell’agg. riferito a un generico dvag

(13.127).
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nota come Q. cerchi di variare il pattern narrativo del primo discorso di
accoglienza. Considerando gli esempi precedenti a questo:

Pentesilea (libro 1) Discorso breve in narrazione
indiretta (cf. il discorso
dell’ambasciata a L. in 9.410-
4227), con due versi (1.91-92)
legati all’offerta di doni di Priamo
e tre alla ‘risposta programmatica’
dell’eroina (1.93-95, cui segue il
commento del narratore).
Memnone (libro 2) Doppia articolazione: discorso in
narrazione indiretta (2.114-126) in
cui ¢ tratteggiato 1’alone esotico
dell’eroe, a cui segue un breve
benvenuto diretto da parte di
Priamo (2.127-135) e la prima
risposta di Memnone (2.148-155).
Euripilo (libro 6) Il benvenuto piu originale della
serie, in narrazione indiretta e da
parte di Paride ed Elena (6.133-
158), in cui si riescono a isolare
solo poche battute di dialogo.
Segue (6.182-184) un breve
scambio indiretto tra Priamo ed
Euripilo sulla battaglia, simile a
quello tra Priamo e Pentesilea.

N. (libro 7) Il piu vicino a quello di F. dal
punto di vista mitico. I personaggi,
della stessa fazione, sono trattati
narrativamente in maniera simile
(ambasciata, arrivo presso le navi,
accoglienza).  Tuttavia, questo
arrivo risulta molto lontano dal
nostro per il fatto che I’azione non
si interrompe mai: N. salta giu
dalla nave e si getta subito nella
battaglia (7.431 sgg.). Seguono due
benvenuti ritardati in discorso
diretto: il primo di Fenice (7.642-
666), a cui segue una brevissima
risposta (7.668-669), e il secondo
di A. (7.689-699) a cui segue di
nuovo una breve risposta di N.
(7.701-704).

Q. riprende alcuni tratti da questi discorsi di benvenuto, ma isola nettamente
questo incontro per la particolarita della situazione. L’articolazione ¢ estesa
e divisa nettamente in parti speculari:

Agamennone
491-497 A. chiede a F. di non portare rancore
e si scagiona attribuendo la colpa
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della decisione del suo abbandono a
L. alla volonta divina.

499-508 Descrizione dell’operato totalizzante
delle Moire, cui 'uomo puo reagire
solo sopportando con fermezza il
proprio destino.

509-515 Offerta di doni e di un banchetto
d’onore nella propria tenda.

Filottete
518-519 F. dice non portare rancore nei
confronti dei suoi nemici principali,
A. e in maniera indiretta O.

520-522 Gnome in merito alle Moire, in cui F.
nota come il saggio si debba mostrare
flessibile al cambiamento delle
circostanze (appello alla saggezza
che ricorda non solo quello di A., ma
anche quelli tipici di O., c¢f. 9.507-
5087).

523-524 Chiusura del discorso, in cui F. invita
i compagni ad andare a dormire,
piuttosto che festeggiare, prima della
battaglia.

Solo qui Q. si trova a dover chiudere alcune precedenti ‘sottotrame emotive’
(I’abbandono a L., il rancore di F.) ancora in parte da affrontare (nelle
‘scuse’ di A.), ma di fatto gia disinnescate in precedenza (nella relazione
indiretta della rabbia di F. e nella prima discolpa a opera di O., cf. 9.398-
4027; 9.405-4097; 9.410-4227), tanto da rendere lo stesso discorso di A.
speculare rispetto a quello degli ambasciatori a L., sebbene variato con
alcuni accorgimenti (cf. 9.414-4227).2%

489 dA\’ JdT1e &M «kopécavto moTol kal €édnTvoc
€ cOAfc
Questa esplicitazione ¢ una movenza tipica della tradizione epica piu antica,
e Q. usa anche un lessico aderente a questa tradizione. Il vb., che occorre in
opere epiche precedenti, cf. p.es. Il 14.456 (cltov Kkal KpeLOV
kekopnpevoL, che poco prima presenta anche éénTloc, 454); 19.167 (olvolo
Kopnccdpevoc  kal — €dwdfic); Od. 1446 (cltou  kal  olvolo
kopnccdpevoc); A.R. 2.307 (émel dopmoLo kopnccavT’ MOE TMOTATOC), €
usato da Q. in punti narrativi simili: c¢f. 7.707 = 14.336 (GA\" OTe &N
dopmoLo kal elhamivne kopécavTo) e, sebbene leggermente diverso, 8.486
(6 & €k ObpToLO KOpeECCAPEVOC KpdTePOV Khp). Spiccatamente epico
anche €d6n1Uc, usato quasi sempre nel lessico omerico in formula con mocLc
(abTap émel mocloc kal €édnTloc €€ Epov €vto Il 1.469 = 2432 =

* Pare eccessiva I’interpretazione di VIAN 1966b: 179 che vede in questa risposta la

trasformazione di F. in un saggio stoico «transfiguré par la souffrance», soprattutto
considerati gli intertesti che Q. attiva (cf. 9.5207) e il fatto che F., sebbene con una forma di
negazione, dedica tuttavia ancora un verso al rancore e alla rabbia (9.5217); cf. anche
9.507-508~.
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7.323 =9.92 =9.222 =23.57 =24.628 = Od. 1.150 = 3.67 = 3.473 = 4.68;
in altre espressioni con mocie 1. 11.780 = Od. 5.201; 19.231; 19.320; Od.
4.788; 10.384; 17.603; da solo in Od. 6.250). Nell’epica successiva il
termine si libera dell’associazione all’indicazione del bere insieme al cibo,
come gia succede una volta in Omero: cf. A.R. 1.1072; 2.228; 2.269; Opp.
H. 1.135; 1.287; 2.209; 2.250; 3.455; C. 2.584; 2.625; 3.236. Lo stesso
succede nei P. (cf. 4.221 dud’ éNddolo pdxovTal édnTioc lexavowvTec,
7.21 vokepéwe & dp’ dmacToc €dnTloC), tranne in questo caso, in cui Q.
sembra tornare volutamente alla tradizione omerica attraverso questa
formula codificata, con I’accostamento innovativo di écO\fic.

491-508 La discolpa di A. e la responsabilita delle divinita del destino:
le Moire

Sequenza confrontabile, per struttura e contenuto, alla parte centrale del

discorso degli ambasciatori a L.: cf. Introduzione §3.1. In merito alla

rappresentazione delle Moire nei P. e al modello di 7/. 19.86-89, cf. in part.

Introduzione §3.3 (oltre a 9.414-4227 ¢ 9.414-4167).

491-497 Il pattern narrativo dell’ o0k alTLdc elpL

Pattern attribuito per eccellenza alla caratterizzazione di A. e O. e che
compare anche nel discorso speculare di 9.414-416~ (cf. Introduzione §3.1 e
soprattutto 3.3).

491 Bedv (STNTL
3 B2 4 C1 5
e 3 PRACILS

Q.S. *12.6 7.638

Espressione che anticipa Motpdwyr 16TnTL in 9.5007, collegando con climax
lessicale (indice dell’attenzione retorica del discorso) la discolpa di A. in
questo punto alla successiva attribuzione della responsabilita alle divinita
del destino. La tessera ¢ di memoria omerica e piu in generale epica: cf. //.
*19.9; Od. *7.214 = 14.198; *11.341; *12.190 = 17.139; *16.232 ¢ *A.R.
3.545, che sviluppa il nesso con i6TnTL anche in altre espressioni, poi
riprese in parte nella dizione successiva (cf. LIVREA 1973: 117 ad A.R.
4.360 dvaldnTw 16Tl e AGOSTI 2003: 434 a Nonn. P. 72 €f) 16TnTL). Q.
utilizza I’espressione riprendendo esattamente 1’ipotesto omerico, ponendola
anche nella medesima posizione metrica, qui € in 12.6 (TdvTa | cjpad’ 6c’
avbpomoict  Bedr  16TnTL  méMlovTar, nella prima esplicitazione dello
stratagemma del cavallo di legno), mentre lo inserisce in altra posizione in
7.638 (6c Te Bedv 16TNTL mOANUV xpdvov dNye’ dvaTAdc, in una
similitudine all’interno dell’incontro tra N. e Fenice). L’unione di questa
tessera omerica con il destino, qui rappresentato dalle Moire di 9.500” ma
anche dalla Aa{povoc Alca nella prosecuzione dell’immagine (9.5027),
trova un suo modello gid molto antico (cf. FAULKNER 2008: 47-49)
nell’espressione sintetica di A.Ven. 166 (Bedv 16T kal alcy, cf.
FAULKNER ibid.: 232), che esplicita per la prima volta 1’affiancamento
sinergico di questi due tipi di potenze (questo indipendentemente dal
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problema della personificazione o meno delle divinita del destino in epoca
precedente a Q., per cui cf. Appendice D).**!

4912 s é\T}iluvog €v dudLdin
oAl 3Bl

Sintagma allusivo che riprende il modello della denominazione dell’isola di
S. Ph. 1464 (Afjuvov médov dpdlalov) inserendolo in un’espressione che
richiama la forma preferenziale omerica év dpdralw ’16dkn (Od. 1.386;
1.395 = 2.293; 1.401; év abtq | apddhw ’16dkn 21.251-252).
L’accostamento sost.-agg. ricorre un’altra volta per L. (9.434 dp¢idiov
Afproto map’ Moécw), e, nella medesima costruzione qui usata, per Creta
(*10.83 Kpyty év  dpdid\w). Questo accostamento di natura altamente
allusiva ¢ non a caso 1’unico a ricorrere due volte per indicare L., all’interno
invece di una discreta variatio nella denominazione dell’isola (cf.
meplkhucToc 4.385; N yabén 5.196; évkTipévn 9.334; dumeldecca 9.338).

492 BAadpBévTe vinua
6 o

N 4_|c1_5_ 6~

Uso con acc. di relazione (forse sulla scia di 1. 16.60 BeBhappévov ATop,
in senso fisico,”* ben presente a Q. in quanto ripreso all’att. in 5.509 T( ...
¢BAaBev MTop; in senso metaforico) di Bhadbeic con significato traslato di
mente captus (cf. LSJ s.v. AamTw II), presente nelle opere omeriche una
sola volta in questa forma di aor. pass.: cf. II. 9.512 NccovtaL 6’ dpa Tat
(sc. Attal) ye Ata Kpoviwva kiotcat | 7@ Aty dp’ émechat, va
Bhadbelc dmoTelen (nel discorso di Fenice ad Achille per convincerlo a
smettere la propria rabbia, chiamando in causa 1’obnubilamento dell’'uomo
da parte di Ate). Forti i richiami contestuali tra il discorso di Fenice e questo
di A., unico punto in cui Q. utilizza B a¢dbOeic, due discorsi polari per le
motivazioni personali e la caratterizzazione psicologica dei personaggi.
Come acc. di relazione del vb., vompa € un hapax assoluto nella letteratura
greca, a differenza invece del gen. véouv/véoLo (che ricorre anche con il vb.
all’att. in Thgn. 705 Mite [sc. Ilepcedpdvn] BpoToic Tmapéxel AAOMV
BAamTouca wvoolo), per cui cf. Q.S. 13.423 (Bupov T MOBE wvoOLO
BeBhappévoc, lectio di PH® [BeBhapévoc UQ], contro BeBAnuuévoc di D [e
BeBAnpévoc recc.]) sulla scia forse di Hes. fr. 10a.88 M-W (] vdou
BeBappéviot €cONov) e Thgn. 223 (voéov BeBappévoc écHiov). L’accordo
participiale al duale (che ricorre identico nella dizione omerica, cf. 7/. 6.39
detto dei cavalli del carro di Menelao) ¢ proprio dell’usus di Q.: cf. p.es. D.
e Aiace (4.105), O. e Aiace (5.229), O. e D. (6.79; 6.80), Eracle e Iolao
(6.216), N. e F. (12.100), Nestore ¢ A. (12.338), Elena e Menelao (14.173).

% Cf. anche Alc. fr. 309.1 Liberman (10 ydp 6éwv iéTatt < >, cf. Livrea ibid.) e in
seguito forse P.Oxy. 2883 fr. 1.3 (= SH 946.1.3 8eG[v 16TInTL, oltre a Beov &° LOTNTL in
un epitafio di Batanea [GVI 246.6 Peek, II sec. d.C., cf. AGOSTI 2003: 434 n. 341]).

3 Cf. perod Schol. ad v. A Erbse <BeBhappévor ftop=> ypddeTar ‘Sedalypévor frop’.
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eee 4903 uy 87 Mptv  xdhov alvov é€vl  ¢pecl cicL
BaAé chal

pn 8(1) Nty Vian : puny 8n vov Zimmermann ; lac. ante 493 Pauw, post 493 Kochly
Verso perspicuo alla consecutio del discorso e non necessitante
dell’inserimento di lacune se, nella sequenza pr) &', si presuppone 1’elisione
di ) (e non, con PAuw 1734: 576 e KOCHLY 1853: 441, di d¢ con
conseguente lettura punod[é]), unica occorrenza nei P. di questa sequenza
seguita da vocale e quindi passibile di elisione (e una delle sole tre
occorrenze di 67 seguito da vocale, di cui anche le altre due di trasmissione
problematica).”*® Cf. p.es. i casi di pr} 8(H)) trasmesso eliso in parte della
tradizione, e corretti da parte della critica moderna, di /1. 1.131 (un on
oUTwe [app. West &) (Bekker) gl. in libris quibusdam, cf. sch” et ad T 155 :
& (116)(119)738ttZQ]); 5.218 (un on ovTwc [app. West on Bekker : &
16w5ZQ]; 19.155 (uf) 81 obtwe [app. West 81y (Bekker) Eust. : & 9Q]).**
Per I’uso epico dell’inf. in sintagmi imperativi alla 2sg. (con esempi omerici
anche al negativo, con I’incontro delle due particelle pun o), non comune
nell’uso di Q. (cf. SPIZTNER 1839: 277 e KOCHLY 1853: LXXIX), cf. K-G.
§474a. Infiniti con valore imperativo (alla 3pl.) sono anche quelli presenti in
Q.S. 12.29-30 (A\aol & d4mod vochL véechal | éc Tévedov clv vnucly,
euipficat 8° dpa mdvTec |dc khictac).*®

494-495 avTol |1jbelov dbBdvaToL

In merito a forti enjambements nella descrizione della volonta degli dei e
delle divinita del destino, cf. la prima menzione delle Moire nel discorso
degli ambasciatori a L. (9.415-4167). Sulla posizione della denominazione
di queste forze, cf. anche 9.500~.

496 meploLdac
N 4_|C1
QS. H

Termine epico rarissimo, che eleva la tonalita espressiva e I’importanza del
momento. Teplotda € usato solo nelle opere omeriche, e rarissime volte: cf.
1. 10.247 (émel meplode voficat); 13.728 (Boukjy €6élelc meptidpeval
dMwv); Od. 17.317 (kat Ixvect yap mepndn); 3.244, di trasmissione
dubbia (émel meplolde Otkac MdE Ppovy dAwv). 11 vb. ha il valore di
“know well” (cf. LSJ s.v.) con inf. mentre di “be very skilled” con dat.: qui
regge sintatticamente ddpvacfat in 9.497, ma ¢ interessante 1’apposizione,
subito dopo meplotdac, dello strumentale oicTolc quasi in ATO  KOLVOD
logico, un costrutto interpretabile come “poiché tu sei in grado di uccidere i
nemici con 1 tuoi dardi, conoscendone bene 1’uso”.

0 Cf. Q.S. 3.480 (viv <&¢> &7 olxn [app. Vian 8¢ &1 Zimmermann® : &1 Q om. D]) e
13.554 (dl &1 ol [app. Vian &1 Rhodomann* : 8¢ codd.]).

47 Altri casi, in sequenze diverse, di 81 eliso in parte della tradizione dell’ lliade: II. 10.385
(it & olTtwe [app. West 81 Bekker, cf. Eust. 810.31 : 8" 46°425Q]); 15.163 (SfjmeLta
[app. West 8’ fimetTa fere 960Q) : &’ ém-, 8n €- rr]).

¥ Forse superfluo quindi correggere per gusto analogizzante gli esempi alla 2pl. di questa
costruzione riportati da Kochly, ossia 4.297 e 12.51-52 (al negativo).
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eee 498

post 497 lac. unius versi perspexit Rhodomann

Necessario supporre la lacuna di almeno un verso dopo 9.497
(sintatticamente e logicamente concluso), dal momento che 9.499-501
mancano sicuramente almeno del soggetto a cui dictor (9.4997) pare
riferito. Considerato questo predicativo, nonché, dal punto di vista
contestuale, le definizioni successive molucyidéec (9.5007), mukvai e
ckolal (9.501), il contenuto dell’espressione in 9.502-504 ¢ la spiegazione-
esplicitazione in 9.504-505 (dyaboc ©¢ «Kakf] €évékvpce KeAeUOw |
ToANdKLC), tutte tessere del medesimo campo semantico metaforico, si puod
ipotizzare che il soggetto dell’espressione fosse kélevfoc o un sinonimo
(gia nell’integrazione e.g. di Rhodomann davdpdct ydp BLdTolo
ToAvTAd'ykToLo kéXevBol). Cf. anche, nella descrizione delle Moire a opera
di Nestore (7.67-84), I'utilizzo del medesimo campo semantico metaforico
(con la presenza di kéhevboc) in 7.68-70 mdvTtac & kal Tpéac ala
KAANUPeL, | ob pév dp’ ékTeNécavtac Opny PLoTolo kélevbov, | ovd’
<ol>NV TLC €KACTOC EENDETAL.

499 mdcav dv’ fymeLpov TEAAyYSc T’ dva Pakpdv

ava + fimelpov (sostantivo hapax assoluto nei P.) ricorre nel lessico epico
(senza aggettivazione) solo in A.R. 4.636-637 (al T dva Keitdv |
Ametpov  mémTavTalr  dbécdaTor). Con questa espressione, in parte
innovativa nella forma, Q. si aggancia al modello lessicale gia omerico di
fmelpoc nel significato piu estensivo di “dry land opp. to sea” (LfgrE s.v.
B1; cf. anche LSJ s.v.): cf. p.es., tra gli esempi in cui una contrapposizione
di simile genericita ¢ esplicitata, Od. 3.90-91 (el 6 6 vy’ ém Mmelpov
ddpmn dvdpdct Sucpevéeccly, | €l Te Kkal €év TeNdyeL HETA KUPACLY
‘Apditpitne); Hes. Th. 582 (kvadaN’ Oc’ Mmelpoc Oewvd Tpédel MOE
fdAacca) e anche la spiegazione di Phot. 1 212 Theodoridis (oltre in parte a
Schol. A.R. 471 Wendel, Et.Gen. AB s.v. fimelpoc ¢ Hsch. 1 673 Latte).
Nella seconda parte dell’espressione, Q. ricorre a una forma poco elegante e
quasi di sapore prosaico sia nell’'uso della preposizione (I’espressione piu
codificata nella dizione epica ¢ infatti du mélayoc, cf. p.es. Od. 5.330;
Hes. Th. 190; A.R. 2.363; 2.808; 2.1089; 4.1538; 4.1744; e anche Theoc.
22.20; ava méAayoc ricorre invece solo qui), sia nell’aggettivazione (la
forma preferita nel lessico epico ¢ mélayoc pévya, cf. Il 14.16; Od. 3.179;
3.321; mélaryoc con pakpoy € proprio soprattutto della prosa a eccezione di
S. OC 663 ¢davnceTat | pakpov TO OeUpo TéENAYOC OUOE TADCLULOV,
nell’espressione metaforica mélayoc kak@v in posizione appositiva).

499 dLcTol
5

e~
Q.S. alcTo- 12x (*12.208 [*7.41 dicToc])

Primo agg. denotante le strade create dalle Moire (seguito da Tol\ucxLdéec
9.5007, mukval e ckohat 9.501, posti in secondo piano), situato in clausola
(con il rispetto della scansione disillabica gia omerica di at) in forte
enjambement con il sost. (in lacuna, cf. 9.4987). L’agg. non ¢ molto
sfruttato nel lessico epico omerico (cf. /I. 14.258; Od. 1.235; 1.242) e
successivo (cf. Arat. 1.616; A.R. 4.746; Opp. H. 5.515), e, forse proprio in
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quanto sentito come ‘preziosismo’, viene invece sovrasfruttato da Q., che
diventa ’autore epico che ne fa maggiore uso (oltre a qui, Q.S. 1.394;
2.428; 3.60; 3.480; 5.426; 5.550; 7.41; 11.142; 12.208; 13.557; 14.650).
Considerata la probabile integrazione del sost. in lacuna con kéAevboc o un
sinonimo (cf. 9.4987), questo caso andrebbe formalmente contro la
spiegazione che JAMES, LEE 2000: 124 danno dell’emendamento di West di
dicToc in dictol in 5.426 («a. is always applied to persons = ‘unseen’,
‘destroyed’»), peraltro corretto (pace Pompella) soprattutto sulla base di
mdvTec dicTot (che fornisce un senso migliore) di 12.208 (su quest’ultimo
cf. anche CAMPBELL 1981: 75). In merito all’‘invisibilita attiva’ delle Moire,
cf. 9.414-4227¢9.417".

500 Motpdwv (6TNnTL

s 2 szu3_v|B2v

Q.S. *1.493 (11.185 Moipnc 16mTL)

Modificazione del precedente 6eGv 16TNTL (9.4917), in una crescita
dell’excusatio di A. Q. ¢ I’unico autore a usare questo sintagma, che ricorre
non solo in questo punto, ma anche in altri contesti e registri espressivi: cf.
*1.493 (Motpdwy 16TnTL Kal €vykel IlevBectheine, riferito all’azione
devastratrice dell’armata di Pentesilea) e, nel sg., 11.185 (f} Motpnc 16mTL
AAatopévne pLv oNéccat, di un’azione sconsiderata da parte di un Acheo
che condurra alla sua morte). In merito al collegamento con I’espressione
omerica ey 16TTL, cf. anche Hsch. € 4325 Latte (risalente probabilmente
alla tradizione esegetica omerica piu antica) a spiegazione di //. 19.9 émeLdn
TpOTA Be@v 1OTTL dapdchn: elBéwc AmoO TAC Yevécewe UTO TOV
potp®dv katekpln (cf. invece Schol. II. 19.9 Erbse émeldn mpdTa Oedv
LO™TNTL Sapdchn: mpdTa dvTl TOL dmaf. 1é6TmTL &¢ Oppf), mapd TO
léval. €mel mdvTa elc Beolc dvadépeTal, xpY, oéncly, €xeL TO
potptdlw).

500 moAvcXL8€€ec
NER V‘B2U4_ 5
QS. H

Il termine ¢ attestato in antichita soprattutto in prosa e in tecnoletti specifici,
entrando nell’uso poetico a partire dall’epica didascalica (spesso ripresa da
Q.) attribuito a campi semantici diversi da quello qui attestato: cf. Nic. Ther.
39 molucyldéoc BAfTpov; *Opp. H. 4.409 Saccdpevov péya Kipa
SlakpLdov dMoBev dN\a | dotpa dépn AwPnct TolucyLoéecct AvBévTa
(cf. anche I’eco lessicale in Q.S. 9.5017 dMwudic dAAn della clausola
dANobev  dAa di Opp. H. 408); *Opp. C. 2.85 Nethov mupodpdpoLo
molucxLdéoc moTapolo. In seguito, 1’agg. entra a far parte dell’usus di
Nonno: cf. D. *17.142 (moluckidéec); 3.166; 17.205; 30.77; 45.337; P.
18.24 (Troluckidéc); 11.371 (oluckLdéoc); 5.52; 18.83 (TOAUCKLOEWY).

501-504 TI'UKU(IL: ... TeTpappévar dANVBLc dANN | we | e |
cevopévolc

La scelta del lessico per descrivere strade su cui gli uomini vengono spinti

riprende dal punto di vista uditivo quella di Od. 14.35 (Eumeo allontana 1

cani con una fitta sassaiola), a cui qui pero ¢ applicato un significato diverso
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con uno shift semantico nella seconda parte dell’immagine (cf. 9.502-5047);
per dA\wdLc dAAn cf. anche 9.500 ¢ 9.5017.

501 TeETpaAppEval dAAvdLc dAAN
M Q : d\y Ald.Lasc.'?

R 3_U|B2v4_w5_v 6 <

Q.S. #10.488

L’emistichio ricorre identico in Od. 5.71 (m\Actat [sc. kpfjvat] dAANANwV
TETpAPpéval  dMudLlc  dM\\n, indicante fonti vicine ma zampillanti in
direzioni diverse),”* e Q. lo riprende anche in 10.488 (in dialogo con questa
sezione, cf. Introduzione §1.2.a) a indicare le steli girate in senso opposto in
memoria di Paride ed Enone (ctjhac al mep €act TeTpappévar dAuvdLc
dM). Cf. anche ’occorrenza simile di D.P. 449 (vicov macdwy lepov
mopov, dilT’ €Vl mOUTw | dvdpdct atlvovTal, TETpAUUEVAL AN\USLC
dAAT, testo di TSAVARI 1990: 66, che forse a torto considerati gli esempi
precedenti mette a testo d\\).>" d\\wdic d\oc (et simm.), di matrice
omerica (cf. *Il. 12.461; Od. 6.138 d\\wdic dN\\n; Il *11.486; 11.475;
*17.729 d\\wdLc  dN\oc; *Od. 14.35 dMwdie ddov; *I1. 13.279; Od.
*5.369; ¥9.458; *11.385 dM\\wdLc dAAn), € nesso formulare anche nei P.: cf.
Q.S. *4.198 (dMN\wdLc dM\oc); *1.379; 3.356; *11.402; (dAN\vdLc dA\ov);
*3.336 (dA\SLC dN\oL); 5.9; 7.76; ¥6.269; 11.17; *11.123; 14.504 (d\\vdLc
Aa); 5.16;2" *#11.471; *14.533 (@\wdic  d\\n); 1.481 (d\wdic Tjtov
dMot||). Cf. anche 9.5007, 9.501-504~ ¢ 9.503~.

502-504

L’immagine rappresenta un unicum originale che si allontana in parte dal
topos delle foglie cadute in particolare associato alla morte degli uomini (cf.
p.es. Q.. 1.345-346; 2.535-537; 3.325-328; 5.408-412; 8.229-233).
Questa descrizione non riguarda infatti la caduta delle foglie staccate dal
vento, quanto la spinta quasi parallela rispetto al terreno (cf. 9.504
cevopévolc € 9.5027 Tor 8¢ L7 aidnol dopéovd’) che il vento applica alle
foglie, facendo loro seguire sentieri differenti. Questo movimento ¢ il fulcro
dell’immagine, che la avvicina in parte per campo di riferimento e contesto
a B. 5.63-67 Machler (év0a ducTdvwv BpoTdv | Puxac €ddn [sc. Eracle]
mapd  Kokotod peébpoic, | old Te PUN’ dvepoc | "I8ac  dva
punAoBéTouc | mpdrac dpynctac odovet). Cf. anche Mimn. fr. 2 W e, per i

%% In merito all’d\\n di Ald. e Lasc."™ in questo punto, va notato che anche il testo omerico

oscilla tra una lettura maggioritaria d\\n contro una minoritaria dA\\) (cf. Ludwich app.).
Q.S. 10.488 riporta invece solo dA\n. In merito all’oscillazione tra le due forme, cf. anche
Od. 6.138 (dA\n [app. Ludwich dA\n Aristarchus, Herodianus, Q; d\\n olim al.]); 5.369
(&\\n [app. Ludwich d\\ [-n]; Q; dAa GTW Eust.]); 11.385 (dAA [app. Ludwich dX\\n [-
n] F et Q cum Aristarcho; hsvw; -nv Aristophanes, pc. F2, b]).

20 Cf. app. Tsavari TeTpappévar dAwdte dn Q: dwsLe dANn TeTpappévat A (signis
appositis rectum ordinem rest. A%) I ANAT) Q: dN\at
VAN HI V2V TP e’ Dsp WFL'x Ve (rec. Miiller) d\ot V? d\\ac. Ancora pit lontana
la scelta di MULLER 1861: 130 TeTpappévar dA\vdLc d\\at.

1 In cui d\\n codd. : A\ Zimmermann.

2 In merito cf. VIAN 1954: 32 ¢ VIAN 1963: 163 n. 6. Per i precedenti piu diretti del ropos,
cf. p.es. 1I. 6.146-148 e A.R. 4.216, mentre, per un raggio piu ampio di paralleli, LIVREA
1973: 75 ad A.R. 4.216 e CAIRNS 2010: 229 a B. 5.65-67.
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contatti con le altre immagini, ALLEN 1993: 41-42, in merito non solo
all’immagine delle foglie, ma anche alla presenza delle Chere (vv. 5-7, con
ALLEN 1993: 45), personificazioni nei P. simili alle Moire.

oo 502 TOv 8¢ 8L allnol ¢opéovd’

81" Rhodomann : &1) codd.

L’emendamento permette una migliore specificazione della reggenza di
TGV, la cui dipendenza diretta da ¢opéovf’ (nonostante 1’esistenza nel
lessico omerico dell’attraversamento espresso con gen. semplice, sebbene
con termini in formule fisse e di preferenza in clausola, cf. Chantraine II
§72) va contro 'usus di Q. e in generale epico: cf. p.es Q.S. 2.551 (i
popéovTo [sc. 'AfiTar] keAeUBw), nonché 1’uso preposizionale di 1.745 (ék
8¢ ol dlpa 8ud ctéuatoc mepdpnTo) che riprende A.R. 3.793 (kal kév
pe ola  ctépaToc  dopéovcal | Kolxldec dNwdLc dN\al  delkéa
popicovTal), oltre a p.es. A.R. 1.377 (8" adTtdwv dopéoLTo) e al piu
traslato Nic. Ther. 343 (udfoc ¢v ai{noict dopeitar).>® Per ’anastrofe di
dla in contesto sintattico simile, ma sempre con la presenza di mpo, cf. Q.S.
1.235 (TAc 8¢ 8ua mpo | ANOe 86pu cTiBapdv kata vmdloc); 11.82 (con
il medesimo vb., | & dchapdyolo Sl TPO | ECCULEVT AAEYELVOV €C
twlov ANOe TévovToc). 8¢ &1, di natura omerica, ¢ abbastanza comune e
spesso fonte od oggetto di emendamento: cf. p.es. Q.S. 6.494 (0 &€ N);
7.397 (alpa 8¢ &Y [app. Vian &7 om. H]); 10.46 (ala 8¢ 81); 13.385
(0¢ ¢ oM [app. Vian 6¢ om. D]); 14.17 (Tolct 6¢ 87 [app. Vian TolctL 6¢€ P
: Tolcwv HJ), e per congettura *3.480 (vOv <6¢> on [app. Vian &€ on
Zimmermann® : &) Q om. D]), oltre alle sequenze problematiche *9.5127
(VOv 8¢ <NdB™> [app. Vian 6¢ H 6¢ o1 P (per coniecturam) &6’ CEAld. &¢é
Tol Lasc.”]) € 9.535~ (Toict <6¢> 81 [app. Vian Toict 8¢ 81 Zimmermann®
: Tolet 81 P totewr &1 DUQ et codd. plerique Totct 8¢ L* Totcww 8¢ CR™).

502 ai{nol

o [A12_ 3 BI__

Q.S|.OL’LCT]O-‘46X at{nol 5.64 5.619 6.113 *8.278 8.390 12.430 14.442

Come nel suo usus, Q. riprende un termine sentito come prezioso (derivante
dall’agg., ma usato sempre come sost. nei P.) e lo utilizza un numero
elevato di volte, diventando 1’autore che fa il massimo uso del termine.
Considerato in contesto gnomico, il significato del sost. non si limita a
“Krieger”, ma rientra nel piu estensivo “Mann” (LfgrE s.v. B 1 b).

502 vmo Aalpovoc Alcm

alcn Spitzner : alcav codd.

N 4_|C1w5_w6_:

Per I’emendamento al dat. per questa espressione di agente con UTO
(secondo l'usus prediletto dalla dizione epica postomerica, cf. GEORGE
2005: 71-76), cf. Q.S. *10.396 (Ommo6TE col <y™> €mbuny ONofj UTO
Aalpovoc Alcn); *¥5.594 (ketvoc & €cONoc éwv cTuyepf] UTO Aatpovoc
Alcn, in contesto simile nella prima discolpa di O. in merito alla morte di

33 Per 'uso di questo vb. con un’espressione simile a quella di 9.5017, cf. Arat. 146 A\’

dpa mdvTec |amhéol dANoBev dA\oc dvwvupln dopéovTat.
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Aiace, cf. 9.504-5067; secondo Vian app. HP riportano il non accettabile
cTuyepfi/cTuyepn) ... alcn), e soprattutto il modello della clausola (e
dell’emistichio) A.R. *1.443 (per bocca di Idmone, profetico sulla propria
morte, cTuyepf] UMO datpovoc alcn, minuscolo in VIAN 1974: 70). Q.
riprende il raro Aatpovoc Alca, che ricorre nel modello succitato nonché
nell’ Ur-kenning omerica di Od. 11.61 (dcé pe Aatpovoc Alca kakt) kal
dbécdtoc olvoc, per bocca di Elpenore che racconta la propria morte),
divenendo I’autore che lo utilizza piu volte, non solo in questo contesto
preposizionale ma anche come soggetto (Q.S. 1.104; 3.374 in cui ricorre
anche at{Moc; 6.13; 6.416). In merito alla relazione di Aisa con il
precedente Oedv 16TNTL, cf. 9.4917; per Aisa come agente del destino, cf.
Appendice D.

503 UTO TVYOoLNC dvéuoLo
& 3_V‘B2\44__C25_VU6_X
L’espressione che occupa il secondo emistichio ¢ di poco variata rispetto al
modello omerico, che vede sempre mvolfic dvépoio in clausola, se si
eccettua qui 1’'uso preposizionale, probabilmente derivante dal modello di
Apollonio Rodio. Nelle opere omeriche 1’espressione ¢ retta da petd (/1.
23.367; Od. 2.148), o, in un verso formulare, unita ad dpa (11. 24.342 = Od.
1.98 = 5.46), e una volta si trova assoluta (//. 12.207 glossata da Aristonico
OTL Aelmer TO dpa, Schol. A Il 12.207a Erbse). Apollonio Rodio usa
invece la clausola una sola volta con émi (1.1013), per poi variarla nel
numero, nella posizione dei costituenti e nell’'uso della preposizione: cf.
AR. 4221 (Héhoc mvolfjcly  éeldopévovc  Aavépolo); 4.286 (Lmép
mvolfic  Bopéaol]) e soprattutto, per 1'uso di Umd, 3.972 (UmO mvolfjcLy
"EpwToc||). 1l nesso ricorre (privo di preposizione) nei P. un’altra sola volta,
accostabile a questa, come comparatum di una similitudine, ossia nella
descrizione di Nestore in 7.76-77 del muoversi come foglie al vento dei
destini degli uomini lanciati sulla terra dalla Moira (Tolc <6™> €éml xelpac
| oln Molpa Tibnct kal ovy Opbdwc’ dm’ ’ONOpTov | éc yalav mpolnct:
Td 8 dNwSLle da dépovTatr | mrotfi<c> dc  dvépoto).”>* Nella
descrizione di Nestore ricorre non solo la medesima immagine, seguita,
come qui, dall’affermazione della distribuzione casuale di beni e mali (cf.
9.504-5067), ma anche un uso lessicale simile, seppure piu sintetico (cf.
p.es. 7.76 Ta &’ dMudLc dMNa dpépovTtal —9.5017 TeTpappévar dAAUSLC
dN\n; 7.77 mvolj<c> e dvépoto — 9.503 UTO TYOLRiC AVéLoLo).

504-506

La mancanza di meritocrazia nel destino di buoni e malvagi ¢ un tratto
comune tra questo discorso e quello degli ambasciatori a L. (cf. in generale
Introduzione §3.1), nonché delle descrizioni dell’azione delle Moire (cf.
9.418-4227 e Introduzione §3.2). Per creare pathos subito prima della

% La trasmissione testuale di 7.77 (P trasmette mvofj, forma non epica con accentazione

sbagliata oppure con mancanza di iota subscriptum; H riporta mvoin)) crea problemi
sintattici e metrici di abbreviamento in iato, e risulta facilmente emendabile (la prima volta
da Bonitz) proprio considerata I’espressione fissa omerica e quella di 9.503 (cf. anche
KOCHLY 1850: 356).
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chiusa gnomica (9.507-5087), Q. crea un discorso retoricamente molto
attento: cf. p.es. I’inversione con litote dyafoc &€ kakfy (504) - olk écOAOC
& dyadij (505), con lieve enjambement tra i due versi, e il richiamo polare
in assonanza quasi paretimologica d\éacbat (9.5057) - €xécBat (9.5067),
con enjambement piu deciso.

505 dA¢acBal
5

¢ b~
Q.S.4.304 *11.262

Calco omerico (anche metrico) da parte di Q., che utilizza il vb. a fine di
verso come in /1. 13.436; 13.513 (00T’ dAéacBat, come in questo caso); Od.
9.274; 9.411; 16.447 (solo d\éacBat).

506 € AécOal
N 2_‘A2uv3_u|B2v
Q.S.6.390 6.529 10.111 11.220

Q. rompe il modello metrico omerico, che vede il termine sempre in
clausola, posizione preferita di tutta la tradizione epica (cf. /1. 9.281; 9.578;
10.242; 10.501; 11.381; 11.550 = 17.659; 13.268; 13.729; 16.282; 18.500;
18.501; Od. 8.68; 9.334; 11.584; 13.280; 16.296; 17.176; 22.25; 23.132;
23.368; 24.279), e che aveva seguito nelle proprie riprese, per porlo, in un

unicum, subito prima di B2.

eee 507 vm’ déAlaic

aéX\atc Kochly 1853 (fort. Kochly 1850) : déNne codd. alcnc Pauw

La correzione del testo tradito si rende necessaria se si considera ’'usus di
Q., che predilige nella quasi totalita delle occorrenze la reggenza di U6 +
dat. rispetto a quella con gen. (usata raramente, spesso metri causa): cf.
KocHLY 1850: LXXIV-LXXVI (e in LXXVI, tra i casi con gen. che vanno
secondo il critico emendati, anche questo, messo a testo con dat. in KOCHLY
1853: 193). Meno pregnante ma da considerare la notazione statistica di
VIAN 1966b: 200 n. 4 secondo cui Q. usa di preferenza il pl. del termine (a
parte in immagini topiche come “rapide come le rafale”, e in 3.704 e 3.712,
«ou il est question de vents qui conjuguent leurs efforts»), dal momento che
la casistica risulta piut complessa. Fuorviante, considerato il contesto del
passo e del parallelo di 7.76-77 (cf. 9.5037), e ripetitivo I’emendamento U’
alcne di PAuw 1734: 577-578.

507-508

Chiusura gnomica di sapore stoico, con valore di ‘/ast word’ (cf. MACIVER
2011: 118), che provoca straniamento accostata alla caratterizzazione
psicologica del personaggio parlante. Q. propone il medesimo effetto nella
prima discolpa di O. per la morte di Aiace in 5.595-597 (o0 yap éoike
péEY’ dcxaldav €vi Buu@: | dvdpoc ydp mwuTolo KAl dAyea TONN
émérTa | TAjvar umo kpadly cTepef) dpevl pund’ dkdxmchat; richiamato
anche dal riferimento alla Aa{povoc Alca in clausola in 5.594: cf. 9.5027).
Il passo presenta la medesima movenza ‘colpa delle divinita del destino —
necessita di sopportare le avversita’, a fronte pero di un esito diverso. Che la
gnome sia di sapore stoico ¢ innegabile: il contesto e il fine narrativo dei
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passi, soprattutto in relazione alla caratterizzazione dei personaggi parlanti,
non richiede perd per la sua comprensione una coerente sistematizzazione
filosofica dei P. nell’ambito stoico. Pur ammettendo, per singoli aspetti, un
possibile richiamo piu che a un sistema compiuto a tratti stoici del
background filosofico di eta imperiale (per 5.594-597, cf. JAMES, LEE 2000:
13), considerato il caleidoscopio (volutamente controverso?) di descrizioni
delle potenze del destino e del loro rapporto con gli dei e gli uomini, sarebbe
fuorviante e riduttivo ritenere fout court Q., con VIAN 1959a: 27, «en
stoicien persuadé que les dieux ne sont que des dociles agents du Destiny,
oppure i suoi dei «des personnifications des forces naturelles».”> Per le
gnomai di Q. in generale e in quanto espressioni di un «mix of Stoicism and
Homeric ideals», cf. MACIVER 2011: 115-163 e MACIVER 2006.

509-514  L’offerta di A.: il canovaccio iliadico

Per la chiusura ‘istituzionale’ del discorso di A., che offre a F. una serie di
doni consolatori (cf. 9.513-514 Tolc éml Oupov | Tépdelc MpaTta mavTa),
Q. si rifa a uno dei canovacci iliadici piu famosi, ossia la lunga offerta di
doni da parte di A. ad Achille nel caso tornasse a combattere di //. 9.119-
157 (ripetuta da 9.122, ad Achille da parte di O., in 9.264-299 con minime
variazioni dovute al contesto dialogico): scelta non causale, se si considera
la comunanza di discorsi e intenti tra A. e O. in questa sezione. Per citare
solo i punti piu vicini con il modello,”® cf. Il 9.119-120 G\’ émel
dacduny ¢pect Aevyalénct mbncac, | ad €BENw dpécat dopeval T
amelpelct’” dmowa; e anche 71 19.137-138 d\\’ émel dacduny kal pot
dpévac €EéNeTo Zelc, | A €0éhw dpécat Sdpeval T’ dmeipelct’
dmowva, nel discorso diretto di A. ad Achille per tornare a combattere dopo
la morte di Patroclo) — Q.S. 9.509-510 (a\\’ émel dacdpecfa kal
NAlTopey TOBe Epyov, | é€abTic Swpolcty dpeccoued’ amiiToict); 11,
9.122-124 ... 128 (¢mT’ ambpouc Tplmodac, déka O xpucolo TANAVTa, |
albovac 8¢ NMéPnTac éetkoct, dwdeka & (mmouc | myouc dBloddpouc,
ol déb\la moccly dpovTo | ... | dwcw &’ émTa ywvdikac dptpova €py’
eldvtac) — Q.S. 9.512-513 (vov &€ <NAB™> émTa yuvvdikac éetkoct T’
wkéac mmouc | dBhodpdbpouc Tplmodde Te duwdeka); 1. 9.135-136 (TavTa
pev  adtika mdvta TapécceTtars el 8¢ kev alTe | dctu  péya
ITptdpoto Beot duwe’ dhamd€at) —Q.S. 9.5117 (Tpwwy Hv mod’ EAwpev
éukTipevor mToNebBpov), fino, dal punto di vista tematico, alla chiusura in
cui A. arriva a offrire una delle sue figlie in sposa e sette cittd su cui
governare, qui sintetizzata all’invito di A. (paragonabile, considerate le
diverse situazioni) a sentirsi sempre benvenuto nella sua tenda. La scelta di
riproporre, tramite una tecnica ‘per levare’, spunti lessicali, metrici, retorici
e contenutistici dal famosissimo ‘utinam’ iliadico di A. permette a Q. non
solo di attivare nella memoria del fruitore dell’opera il modello, ma anche di

3 Cf. anche VIAN 1963: VI-VII; KAKRIDIS 1962: 168; FORNARO 2001: 723 e, parzialmente
piu coscienti dei limiti di questa lettura, GARCIA ROMERO 1985 e in parte 1986; JAMES, LEE
2000: 12-13. Contra, cf. GARTNER 2007: 237 e n. 145, oltre alle remore sollevate dallo
stesso Garcia Romero nei lavori succitati (che perd appare orientato verso uno ‘stoicismo
totale’ di Q. in GARCIA ROMERO 1990).

20 Cf. in parte KOCHLY 1850: 442 e VIAN 1966b: 200 n. 6.
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fargli notare in filigrana lo scarto nel contenuto, nell’occasione e nella
caratterizzazione (chiaroscurale, a differenza della visione monocorde di
VIAN 1966b: 178-179) del personaggio parlante.

eee 509 dacduecfa kal HA(Topev TG8e €pyov

NATopey T6Se Epyor Q:mMAiTopev, TOde €pyov Ald.

Per D’eliminazione, su base grammaticale, contenutistica, del modello
succitato (cf. 9.509-5147) e di altri esempi, della virgola che Ald. riporta
dopo MAlTopev, cf. per primo SPITZNER 1839: 226-227; sulla natura
problematica del testo dell’Aldina, tratta da un gruppo di trasmissione
deteriore, cf. Introduzione §4.

510 dmTAjTOoLCL

o (G256~
Q.‘S. 4.462 (am\ToLo) *8.49 (AmAnToLo) *8.222 (dmArTOLO)

Il termine (epico per dmlaTtoc) non appartiene al lessico delle opere
omeriche e compare a partire da Esiodo con il significato (anche in senso
avverbiale) di “unapprochable, always with the notion of terrible,
monstruous” (LSJ s.v. dmhatoc): cf. Hes. Th. 153; 315; 709; [Hes.] Sc. 147;
230; 250; 268; e forse Hes. fr. 17a.16 M-W (e hCer. 83). Il termine ricorre
poi in A.R. 4.1455, con un significato sempre legato all’insaziabilita (0Te
putat | dpg’ ONynv pENTOC YAUKEpoU ANBa memTnuiat | dmAnTov
pepdacty émTpipol). Nei P. il significato si appiattisce su un generico
“enorme, grande” (forse anche per sovrapposizione con dmTAeToc, come
avviene nel lessico tardo, cf. DELG s.v. méac III),*’ in occorrenze quasi
sempre in clausola, posizione metrica prima evitata per non rendere il quinto
metron con uno spondeo (se si eccettua [Hes.] Sc. 250 dewvomol Blocupol
Te dagdowol T  dmAnTol TE).

511 €VKT(Levor mToAleOpov

N 3_U‘B2U4_w5_w6_:

Q.S. 13.353 (mToNlebpov €vkTipevor)

L’emistichio, che designa T., ¢ tratto dal modello omerico ed esiodico,
unico in cui compare, come formula fissa a designare citta: cf. /1. 2.501;
2.505; 2.546; 2.569; 4.33 = 8.288; 21.433 (solo in questi ultimi tre casi
riferito a T.); Od. 3.4; 8.283 (riferito a L.); 24.377; Hes. fr. 129.16 M-W;
[Hes.] Sc. 81. Q. riprende due volte il nesso come aggancio all’epica
arcaica, riferendolo sempre a T: mentre qui si attiene perd al modello per

I’ordine lessicale ¢ metrico, in 13.353, unico caso in letteratura, lo rovescia

37 Cf. p.es. la confusione nelle opere lessicografiche e scoliastiche tra termini simili,
derivazioni e significati: in part. Et.Gud. a 167 (dm\nTa: olovel dmAncTa, KaTd
SldekTov [MéyeTal 8¢ kal dmAnTov] dmokomfy ToU c. cnuaivelr 8¢ Td dpeTpa Katl
moANd); EM 123 Gaisford [= Et.Gen. a 1568] (dmAnTa: dmelpa, TONNA* mapd TO TAGD
mAcw TO TmeNdlw, TANTOC, kal dmAnToc, O ampdcitoc). Cf. invece Schol. Hes. Th.
315a dminTov: dmA\pwTov, duéTpnTov (su cui si attesta anche Sud. a 3231 Adler
dm\nTov: dam\jpwTov; cf. anche Zonar. a 100 dképnToc® O dvempunAeToc, 7 dmAnTOC,
mapd TO kdpoc).
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utilizzandolo al centro del verso (13.353 ’Apyeiol mToNeBpov [

eukTipevor Stémepbor).® Per ’agg., cf. 9.334~.

oo 512 viv 8¢ <NdB’>
8¢ ANdB’ (vel 8° ée) Rhodomann : 8¢ H 8¢ &1 P (per coniecturam) 8’ CEAId. 8¢ Tot Lasc.”
Il passaggio potrebbe avere, come nota VIAN 1966b: 200 n. 5, un parallelo
nell’ellissi del vb. in 1. 2.681 (vdbv & ad Tolc, Bccor TO Tlehacykov
"Apyoc €vaiov), che presenta il medesimo attacco, sebbene una costruzione
diversa ¢ meno problematica.”> Vian, per ovviare al problema sintattico,
accetta I’emendamento di Rhodomann, evitando la sequenza fissa omerica
&€ o1, spesso fonte di problemi testuali, che ¢ riportata in P (per la sequenza
e i casi omerici, cf. 9.5027 ¢ 9.5357), ipotizzando che il fatto che H la ignori
la renda il frutto di un probabile emendamento. Quest’ultima supposizione
si rivela tuttavia rischiosa, dal momento che la famiglia di Y (e quindi P,
unico testimone del ramo per questo libro) risulta a suo dire aver attinto da
una versione poziore dell’archetipo rispetto alla famiglia di H (cf.
Introduzione §4).

513 SvdSeka

. 3_U|B2U4_ |C2

Q.S. ¥1.33 *14.478 14.128 (dwdeka)

A differenza delle Argonautiche, in cui compare solo duwdeka nella
medesima posizione metrica qui usata (A.R. 1.1079; 1.1318; 2.531; 4.1221;
cf. anche Opp. H. 1.690), Q. torna all’oscillazione omerica tra le forme
dwdeka e duwdeka metri causa, mantenendo per duwdeka la posizione
originaria tra B2 e C2 (cf. anche Q.S. 1.33 cv &€ ol dAaL €movTo
duwdeka, macat dyaval; 14.478 clv T’ dAOXw Kal Talcl duwdeka: Kal
oL €ewmev), e usando invece dwdeka una sola volta, in incipit di verso
(14.128 dwdeka pev kata movTOr Lwv OLémepce moANac), rinunciando,
come come accadra poi in Nonno, alla varieta di posizioni metriche che
vedevano il termine coprire anche il quinto metron (cf. il verso modello /1.
9.123 = 9.265 = 19.244, per cui cf. 9.509-5147; Od. 19.574) o il secondo
(cf. 1. 24.229; 603; Od. 10.5; 19.199; 20.107; 22.144; 22.424).

517 MolavToc ... kpaTepdppovoc vidc
In merito alla gamma di denominazioni di F., cf. 9.3547.

518-524 Il primo discorso di F. a T.
Ultime ‘prime parole’ nell’opera di un eroe che giunge a T. Per la struttura

del benvenuto di A. e della risposta di F., anche in relazione ad altri esempi
simili nei P., cf. 9.489-524.

¥ Una variazione dell’espressione al pl. potrebbe trovarsi in P.Vindob. gr. 29788 a-b +

29474.31 (M-P’ 1853, LDAB 7118, encomio di Massimo) mro\ecct[v éveTipévnlciy, la
cui datazione € secondo I’ed.pr. il IV d.C., ma piu probabilmente ¢ il III d.C. (cf. PAGE
1942: 132); c¢f. ZuMBO 2007 e MIGUELEZ CAVERO 2008: 52-53 (nr. 27).

9 per intero (11. 2.681-685): viv & ad Tolc, Sccot TO Tlehacyikdv”Apyoc Evatov, | ol
T 7Adov ol T’ ANV ol Te Toemxiv’ évépovto, |ol T elxor dBiny 7S’ ‘EXdSa
kaA\ytvaika, | Mupuidovec 87 éxaiéovto kal "ENmrec kal ’Axaiol- | TGV ad
TEVTHKOVTA VEGY MV dpxoc "AXLANeUC.
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eee 518 col
col Platt : oo QCV*BNRAId. 7o PDULE

L’emendamento di PLATT 1901: 125 (accettato da VIAN 1966b: 201),
probabilmente da accettare, ¢ basato su ragioni contestuali: secondo lo
studioso, rispetto al piu debole ol Tot, oU col si pone come termine di
paragone migliore per il successivo ovd¢ pev dMw | ‘Apyetov (cf. p.es. il
discorso di Glauco ad Aiace, basato pero sulla reiterazione retorica del
pronome personale, in 3.246-248 Alav, émel vl cé dact péy’ &€Eoxov
Eupevat  dMNwv | 'Apyelwv, col &’ alév  émippovéouct pAALCTA |
dcmeTov). Sebbene in una contrapposizione di minore entita, cf. il Tou alla
fine del discorso di A. in 9.514-515 (kal év kAicincww épficy | atel Tou
mapd dalTl yépac PactAfov écTtat), che presenta, anche se piu schierata
tra le due famiglie di codici, una simile divisione nella trasmissione testuale,
con H che trasmette ToL contrapposto a Tt di P. 9.518 risulta pero piu
complesso, dal momento che, mentre ToL ricorre solo in codici della
famiglia di H, Tt non si presenta solo nel ramo di Y, ma anche in alcuni
codici principali di H, forse a testimonianza di un degrado molto precoce
della lezione (o di un intervento congetturale errato).

eee 519 el <kal(> Tic €7’ fATev elvek’ épeto-

el kal Tychsen : €l D 1w [T® Q], el H el ¢ P (per coniecturam) elmov Rhodomann €{
moU Zimmermann TGV €l Kochly || HAttev Rhodomann : fjyteev codd. : 7L mapnAiTev
Hermann || épeto VNR : épcto Q

Se si eccettua il palmare gen. del pronome personale, il verso presenta due
serie di problemi testuali (in app. solo le congetture degne di seppur breve
discussione): 1. la presenza nei manoscritti di fjyTeev come reggente di
questa parte di periodo; 2. la mancanza nella tradizione (cf. la teoria di Vian
che il ye di P sia congetturale) di una sillaba, presumibilmente a cavallo di
€l. 1. fiyteev, che in questa forma dell’impf. 3sg. non ricorre mai nella
letteratura greca, necessita di emendamento a livello sia grammaticale sia
contestuale. L’usus di Q. prevede infatti solo dvtopat, con il significato di
“étre sur le chemin de” (VIAN, BATTEGAY 1984 s.v.) e con dat. semplice: cf.
Q.S. 7247 (& & dTpomoc TyTeTo Molpa); 13.497 (kal TOTE
ANpodOwVTL PEVETTON W T  ’AKApavTL | ©ncfioc peydloto 8L° dcTeoc
HrTeTto PuNTNP). Inoltre, anche considerando le rare occorrenze nei modelli
in cui si trova all’att. (cf. p.es. 1. 7.423; A.R. 4.845; 4.931; 4.1184), il vb.
mal si applica al contesto e al successivo €lvek’ épeto. Palmare quindi
I’emendamento di Rhodomann YAiTev, sulla base anche del precedente
NAlTopev di A. (9.509), che F. riprenderebbe all’inizio del proprio discorso
(superfluo e piu invasivo Tt mapnATer di HERMANN 1805: 808, che cerca
di sopperire anche alla mancanza di una sillaba). 2. A monte della tradizione
(cf. la lezione di H®, che rende secondo Vian il ye di P congetturale) manca
probabilmente una sillaba nel verso, da situare a cavallo di €l. A parte ye,
’unica traccia nella tradizione di una sillaba in pit ¢ Tw / 7@ di D e Q, che
derivando dalla famiglia di H sono a propria volta probabilmente
congetturali, e che, se completati in gen., porterebbero a un testo poco
accettabile (cosi in parte, invertendo i termini, legge KOCHLY 1850: 443,
sulla base pero di una lettura poco attendibile riportata da SCHOwW 1790: 78,
cf. Introduzione §4 ¢ 9.4497). La soluzione migliore & €l <ka(> di Tychsen
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(in KOCHLY 1850: 443, pace quest’ultimo), che fa inoltre assumere
all’enunciato la sfumatura concessivo-limitativa voluta dal contesto, e per
cui (in merito anche alla sfumatura richiesta) cf. in part. Q.S. 10.305 (con
wording simile, dA\a cU, mOTVa, kakdc Amo Kfjpac épuke | éccupévoc,
el kat TU mapH\Tov ddpadinciy); e anche 1.580 (Tpopéecke &€ kal
fooc “ExTwp | uéac, €l kal dmwbev écédpakev alccovtac); 5.308 (el
kKal pdAa  daidipoc  éccl); 6.432 (el kal mapd Toccly  OAefpoc |
CNuepor MueTépolct TENEL Auypoe); 11.252 (el kal pdha  ¢thaToc
énv), tutti con vb. all’ind. Cf. in aggiunta Q.S. 1.606 (eI kal pdia Tic
Bpacuc €ln); 6.81 (el kal P pdAa TOANA  KLVUPOUEVT KATEPUKT) |
unTe); 10.24 (éumedov €ldaTta KkelTal, d mep TMONéeccl Kal dA\OLC |
TONOV €Tl XpOvoV €CCeT’ dryeLpopévolcty €8wdn | éc kdpov, €l Kal
€T’ dNoc €eldopévolcy TknTal | Tple TOcoc €vBdde Aaoc dpnyépeval
pevealwr); 10.36 (Gvinpfy & UmO ApP® | POLcoped’ dpyaréwe, €l kal
wdha Telxoc dpivy).*® Meno buono, considerato il primo parallelo di
Q.S. 10.305, ’inserimento di mov a opera di Rhodomann e Zimmermann.

520 <c>TpemTOoC vooc dvdpdct ylveTaL é€cblolc

cTpemToc Rhodomann : TpemToc codd.

cTpemToc Q.S. H

L’emendamento di Rhodomann riporta alla forma regolare, che occorre rare
volte nell’epica, soprattutto con valore traslato. Il significato piano del
termine ¢ infatti quello di “easily twisted” (LSJ s.v. ), applicato agli oggetti
piu disparati, dall’abbigliamento alla pasticceria (riferito p.es. a chitoni in /1.
5.113; 21.31). In senso metaforico (LSJ s.v. III), soprattutto nel lessico
iliadico, indica invece la capacita, anche degli dei, di piegarsi (tramite la
preghiera, cf. /. 9.497 cTpemtol 8¢ Te kal Oeol avTol) o di cambiare
idea (/1. 15.203 | T peTacTpédelc cTpemTal pev dpévec EcONov, detto
da Iride a Poseidone).”®' Tramite 1’uso del termine solo in questo punto
dell’opera, e il wording simile a 1. 15.203, Q. attiverebbe la memoria del
fruitore proprio sul senso metaforico presente nell’//iade, facendo in modo
che il paragone, nel cambio del contesto, sia almeno implicitamente quello
con una divinita pregata (i paragoni impliciti di F. a una divinita sono
presenti altrove in questa sezione: cf. p.es. 9.4607 attraverso un altro sapax
¢ 9.4887).

521 o008’ alel xaAlemov O€pic éppevar ovd’ dcvdnlov
In questa breve risposta, Q. mostra abilita retorica nel tratteggio dell’umore
¢ dei pensieri di F. Dopo I’attivazione dell’ipotesto omerico in 9.5207, e
prima della conclusione gnomica riguardante il cambio di umore necessario
date le circostanze (9.522 AN\’ OTE pév cpepdvov TeNéBew, OTE &
Amov €lvat, non completamente positivo), F. pronuncia ancora un verso
incentrato sul rancore, usando due agg., il comune xalemév e il raro
actgndov (cf. 9.5217). Lo scopo ¢ quello di ricordare ancora, almeno in
filigrana, la situazione pregressa e la condizione emotiva attuale dell’eroe.

0 Sfumatura di significato leggermente diversa in Q.S. 9.103 (TG pr TU ¢eBdpeba
pL@Aov “Apnoc, |el kal TOANAG TdpolBev AVETANUEY LOYEOVTEC).
21 In 11. 20.248 ¢ applicato invece alle lingue degli uomini.
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521 dcvéniov

N |C2 56 «
QS. H

Il termine ¢ rarissimo nella letteratura arcaica, e di significato ed etimologia
incerti (cf. LSJ s.v., “headstrong, or perh. foolish”; DELG e GEW s.v.; per
questo passo, VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. traducono vagamente ‘“violent,
hostile”).*** dctdnroc compare solo due volte nell’fliade: 9.647 (Gc W’
actpelov €év ’Apyeloicly €pefev | 'ATpetdne wc €l Tw’ dTipnTov
peTavdctny, Achille racconta la condotta di A. nei propri confronti), forse
da intendere con DELG s.v. “m’a traité de facon infame [?] ou folle [?]”
oppure con I’*headstrong” di LSJ; *24.767 (a\\’ o0 Tw ceb dkouca
Kakov émoc oUd’ dcudnov, Elena parla del trattamento sempre corretto
ricevuto da Ettore), che DELG glossa con “une parole rude [?] ou folle [?]”.
A parte qualche rara ripresa, il termine ricorre poi come hapax in questo
passo dei P., in clausola come in uno dei modelli iliadici. Considerati questi
ultimi, il termine sembrerebbe qui indicare che F. riconosca I’errore (che
porterebbe a un’offesa) dell’accanirsi nel proprio rancore.

523-524
Sulla chiusura del discorso di F., cf. 9.518-524".

524 vV eLy

Umrvow € usato nelle opere omeriche solo tre volte, in una formula riferita
alla verga di Hermes che risveglia i dormienti (//. 24.344 = Od. 5.48 = 24.4
cleTo 8¢ pdBdov, TH T  Avdpdv Bupata Bélyel, | v E6éNeL, Tolc &
alte kal UmvdovTac é€yetpel). II vb. esce poi dalla formula, sebbene
venga usato raramente nel lessico epico precedente ai P. (cf. Nic. Ther. 127;
433; Opp. H. 2.657; C. 1.518; 3.51). Q., com’¢ nel suo usus, riprende il
termine per via della sua rarita e arriva usarlo un alto numero di volte (come
avviene poi nel lessico nonniano): cf. oltre a qui, unico caso all’inf., Q.S.
1.664; 8.503; 10.191; 10.438; 12.45; 14.237; 14.275.

525 oc elmdv dmdpovce

s 1 _Z_szu3_v|B2u

Q.S. *14.223

Q. usa questo emistichio come momento di passaggio per 1’allontanamento
dal banchetto, emistichio che utilizza oltre a qui in un solo altro punto
centrale, alla fine del discorso dell’ombra di Achille a N. (14.223 ¢ elmov
amopouvce Bofy évallykioc alpn). L’espressione € una ripresa variata nel
vb. di Od. 14.518 ((¢c elmwv dvodpouce), detto di Eumeo, che, avendo finito
di parlare, si alza per preparare un giaciglio a O. Il vb. con il preverbio dvd
¢ ripreso in contesto diverso in A.R. 3.516, in cui si sottolinea 1’alzarsi fiero

2 DELG propone dubitativamente per I’etimologia le strade, tutte poco fondate, di Schol.

A Il. 9.647 Erbse (écTL 8¢ dcidnloc kal O damaldeuvtoc. éyéveTo &8¢ dmO ToU codoc
codn\ée), dell’accostamento al nome di Sisifo (cf. CURTIUS 1879: 512, in GEW s.v.) e di
Hsch. ¢ 453 (cécupoc' mavoupyodc), chiosando pero per il significato «il est rare chez
Homeére méme et de sens mal défini» e per I’etimologia «tout cela reste en I’air». Cf. anche
GEW, che riporta come significato «etwa ‘riicksicht los, beschimpfend’ oder ‘tdricht’?».
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di Telamone,*® ed ¢ usato da Q. in un contesto in parte simile quando, dopo
I’offerta da parte di Teti delle armi di Achille, O. e Aiace si alzano in
contemporanea (5.128 &c ¢dTo® TOol & dvopoucav  €pLdpalvovT’
éméeccly | vioc Aaéptao kal avTtiBéov Telapdvoc | Alac).

526-528

Come ¢ tipico del suo uso, Q. conclude la scena focalizzando 1’attenzione
sulle emozioni del pubblico interno, in questo caso i suoi compagni d’armi:
in merito alle emozioni del pubblico interno rappresentato dall’esercito
acheo, cf. 9.445-4617; 9.459-4617; 9.461-466~ (questo focus riguarda
anche I’elemento della meraviglia, per cui cf. p.es. 9.480-4817). A chiusura
non solo della scena, ma anche dell’intera vicenda riguardante I’arrivo di F.,
Q. raddoppia qui la focalizzazione sull’elemento emotivo, sottolineando la
gioia non solo del pubblico interno, ma anche del protagonista, che, guarito,
si gusta il suo primo sonno a T. dcmactwc (528).

526 P omToAé Ly BaclAnfL
N 3_U|B2v4_w5_w6_:
Nel descrivere F. attraverso gli occhi del suo esercito, che occupa il secondo
emistichio, Q. sceglie I’epiteto epico L omTONepoc (usato da lui, a parte
qui, altre nove volte in relazione a entrambe le fazioni, con una predilezione
per quella achea e per Achille) legandolo a BactAfj e ricreando il nesso del
Catalogo delle donne, divenuto famoso, che definisce Elleno (fr. 9 M-W

“EN\nvoc 87 éyévovto dLhomTolépov Bacthijoc | AGpdc TE EoUBoC Te
kal Alohoc immoxdpunc; cf. Plut. Quaest. Conv. 9.15.2; Schol. Lyc. 284
Scheer; Iamb. VP 242 cum Schol. p. 149.23 Deubner; Tz. Exeges. Iliad.
P.63.14 e 134.22 Hermann; Schol. Th. 1.3 Hude; Hdn. mepl pov. AéE 11
947.24 Lentz).***

eee 527 évtdvovTo
¢vtivovTo codd. : évtivarto Zimmermann®

L’aor. 1 évtivavto, emendamento di Zimmermann basato sull’accordo
temporale di 9.525-528 e sulla rarita dell’impf. conservato dalla tradizione
(rispetto alla forma epica corrente basata su évTiw), risulta superfluo.
évTlrovTo ricorre infatti nel lessico omerico: cf. 1. 24.124 (pidor & dpd’
alTov €Tdlpol | éccupévme émévovTo kal €évTivorTo dpictov; detto dei
compagni di Achille che gli preparano il pasto); Od. 15.500 (detmvév T’
EvthvovTo KkepdvTod Te alboma olvov, simile contesto, questa volta con
soggetto i compagni di Telemaco); 16.2 (T 8 alT’ &v kAiciy 'Oducevc
kal Stoc UpopBoc | évTivorT’ dptctov dp’ MoL, O. ed Eumeo preparano il
pasto). Q. potrebbe quindi avere preso a modello queste occorrenze
omeriche per questo passo simile dal punto di vista contestuale, con uno

263 Cf. VIAN 1980: 126 n. 520 e VIAN 1966b: 201 n. 4. Di tutt’altro contesto e significato
invece 1’amopoucev in 1. 5.836, in cui Atena fa scendere dal carro di D. Stenelo, che balza
a terra (Oc dapévn COvelov pév déd’ (mmwr dce xapdle, | xetpl md\w éEpbcac’, O
8’ dp’ EppaTénc dmOPOUCED).

264 Cf. in parte VIAN 1966b: 201 n. 5. Il nesso ¢ inserito anche nell’integrazione, da parte
dell’ed.pr., del frammento esiodeo trasmesso da P.Oxy. 2494 (fr. 251a M-W), 3 Krjukoc
moTl 8G[pa $LhomToNépov PBactAfjoc.

181



shift riguardo all’oggetto della preparazione. Oltretutto, a discapito di
évTivavTo, che pure conosce (cf. Q.S. 9.110; 11.360), Q. sembra prediligere
evtivovTo (oltre a qui, cf. Q.S. 6.116; 12.574; 13.29; 14.346; 14.405),>%
scegliendo come ¢ il suo usus termini che sente come rari o preziosi, senza
grande interesse per l’accordo temporale (come avviene nei modelli
odissiaci: in 15.500 si tratta dell’unico impf. tra forme aoristiche; in 16.2 ¢
preceduto da un aor.). Questo ¢ il caso piu spiccato di questo fenomeno, ma
cf. anche Q.S. 14.346 (ic AT €eldopévo<i>c, ol & €éc AoV
évTivorTo) € 9.110 (bc ¢dTo" Tol & éc”Apna pepadTec €vTivavTo), ai
quali seguono nel primo caso un aor., nel secondo un impf.

eee 528 HEXpLC €C ND

écP:émH

N |C25_w6_:

péxplc €éc NG Q.S. *¥7.235 dxpic éc MG Q.S. ¥6.177 *10.259

La lezione di P, che risulta spesso poziore rispetto ai manoscritti della
famiglia di H (cf. Introduzione §4), ¢ da preferire se si considera I'usus di
Q., che non usa mai il nesso ém’ NG a favore invece di éc M@, che occorre,
oltre che in questo caso, tre volte (tutte di trasmissione unanime), una anche
con la presenza di péxpic e due con I’equivalente dypic: cf. Q.S. 7.235
(xpeww & My Tw’ ikavov dmékpudpe péxplic €c MB); 6.177 (Vac
apolBainct  dvhaccépev  dxpic €c N®); 10.259 (GAN ovx Umvoc
épapmTe Boov Ildpw dxpic éc M®). Nei possibili modelli epici lessicali
di Q., éc MO risulta inoltre nettamente piu testimoniato di ém’ M®&: cf. p.es.,
per il primo, Od. 11.375; Arat. *842; 857 (eic); *1131; A.R. *1.1151;
*4.1622; *4.1690; contro invece Od. 7.288 per il secondo.

529-534  L’arrivo del giorno e le faccende del mattino

Descrizione abbastanza dettagliata e poco ‘guerresca’ della routine dei
soldati all’alba prima della battaglia, in cui sono narrati 1’affilamento delle
armi (532-533) e il pasto che i guerrieri preparano per sé e per i propri
cavalli (533-534). Questa sezione di versi segna il passaggio dalla vicenda
riguardante il ritorno di F. alla sezione narrativa trattata nel libro 10, ossia la
prima battaglia di F., che uccide Paride. I due blocchi rappresentati dalla
fine del libro 9 e dall’inizio del libro 10 si presentano senza soluzione di
continuita narrativa: qui si descrive la preparazione achea alla battaglia,
mentre il libro 10 si apre con il ‘pre-battaglia’ troiano. Per il legame a volte
speculare tra le vicende dei libri 9 e 10, cf. Introduzione §1.2.a. Sulla durata
in giornate delle vicende narrate nei P. e il loro posizionamento nei vari
libri, cf. Introduzione §1.1.

529-530

L’espressione comprende il passaggio della notte e contemporaneamente
I’arrivo del giorno. Nella descrizione dell’illuminazione delle cosiddette
kohwvac (529), secondo VIAN 1966b: 201 n. 6, Q. alluderebbe alle due cime
su cui si regge la volta del cielo descritte in A.R. 3.161-163 (Soww &¢

265 In tutti i casi la trasmissione del vb. & unanime.
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/7 k) Ja 7 > Ja bl /7 \ /7 <. 7
TONOV dvéxouct kdpnya | ovpéwr MABATwY, kopupal xOovde, Nyl T
aepbelc |MéNoc mpwTnely épelBeTal dkTiveccl).

529 € pvOnve

o e

Unico caso nei P. (in posizione innovativa) di aor. (di probabile creazione
apolloniana e poi usato solo da Nonno) di épvbatvw (cf. LIVREA 1973: 151
ad A.R. 4.474). 1l lessico omerico usa raramente il vb., e lo fa solo all’impf.:
cf. I1. 10.484 (épvaiveTo &’ alpaTtt yala); 21.21 (épvbaiveTo &’ alpaTt
Udwp), sempre con il significato di “macchiare”. Nelle Argonautiche, due
occorrenze su tre hanno valore intransitivo traslato: cf. 1.791 (mapBevikn
éptnre mapnidac); 3.681 (THic &’ éplbnre mapnLa), contro invece 4.474
(Thic 8¢ kaNUTmTpnV | dpyvdény kal mETAOV dAevopévnc €plbnvev).
Nelle altre occorrenze del vb. nei P., tutte all’impf. tranne una al pres., Q.
recupera il contesto omerico prettamente guerresco: cf. 4.355 (ék o€
HETOTWY | 18pwec alpaToelc Balepdc €plbalve mapeldc), con un gioco
intertestuale con 1 passi apolloniani, anche se qui a far arrossire le guance
non ¢ il pudore, e quindi il sangue interno della circolazione capillare, bensi
il sangue che sta uscendo dalla fronte del ferito; 8.229 (m\nfeTo &€ xBovoc
oldac, ddny 8 épubailveTo Nbpw); 8.420 (\bpyw & EpvbaiveTo Telxm |
mopyor 07 Udmlol kal émdAfiec); 9.147 (kovic & €pvbaiveTo AUBpw |
kTewopévwy); 9.177 (povw &’ épubaiveTar UVdwp); 14.319 (| cvoc 7
dpkTolo  kaTouTapévnc Um  dkovTt | alpaTtt <mop>dpUpovTl Boldc
épvbaive®’ Umepbev, in una similitudine, sebbene sempre di ambito
cruento).

530 mepLTol TVYUVOV

Pur conoscendo anche il vb. semplice, che appartiene al lessico omerico (cf.
Q.S. 4.509; 5.68; 11.322; 13.352), Q. usa anche I’innovativo composto con
mepl, con sfumatura di movimento locale che ne aumenta il valore
intensivo: cf. LSJ s.v. “busy oneself with” e VIAN, BATTEGAY 1984 s.v. (1)
“s’empresser d’autour de” e, relativo solo a questa occorrenza, (2) “faire
avec empressement”. Q., unico nel panorama letterario greco, usa il vb.
cinque volte, sempre all’att.: cf., oltre a qui, Q.S. 3.713 (dvepor &¢ kal
écclpevol mep GéNNT) | mav Auap kal vikTa vékw TepLmolmriovTec |
katov évmvelovtec OpGc); 4.210 (Tebkpov &’ éEccugévwe  ETalpol
mepLmoLTviovTec | fiyov émckdlovta); 6.153 (kal pd pwv [sc. ‘Exévmy]
dpdimolol  Tlcupec mepimolmvieckov); 7.351 (6L TOT' CAxiMéoc ula
Opaclv  mepimoimvleckor | écclpevor ToTlL vija oL’ dcTeoc). Forse
un’unica altra occorrenza del vb., perd dubbia (gli editori moderni stampano
éladov mépL  moumviecbal) e in diatesi mediale, potrebbe essere
rappresentata da Opp. H. 2.615, passo che, se riportasse realmente il vb. (o
cosi fosse stato letto da Q.), potrebbe eventualmente costituire il modello
lessicale di Q. (cf. anche la presenza nel passo di EuhoxoLciy, qui in 9.4517).

183



533 alyavéac

4 d\ol 8 alyavéac '— AP Blo

Q.S. #6.531

Il termine, omerico (cf. 7. 2.774 = Od. 4.626 = 17.168; II. 16.589; Od.
9.156) e abbastanza raro nell’epica successiva (Certamen 126; A.R. 2.829;
Nic. Ther. 170; Opp. H. 1.712; 2.497), ¢ ripreso da Q. in quanto rarita e
usato largamente, come proprio del suo usus, nei P., anche in emistichi
formulari, proprio come in questo caso: cf. Q.S. 4.472; 6.531 = 9.533; 5.23
= 8.398; 6.361; 6.626; 11.16; 11.82.

eee 535 TolcL <8¢ > 81

Tolcl 8¢ 81 Zimmermann® : Tolct 87 P Tolcwy 81 DUQ et codd. plerique Totct 8¢ L* Tolcy
8¢ CR™

In merito alla qui necessaria sequenza 6¢ o1, che crea una formula gia
omerica spesso oggetto di dubbio ed errori di trasmissione anche in questo
libro, cf. anche 9.5027 ¢ 9.5127.

535 IMolavToc dpvpovoc EBpLpoc vidc
o LR34 256

Q.S. ¥10.224

L’aulica denominazione patronimica di F., che comprende 1’aggettivazione
sia di vioc tramite 6Bpipoc, sia del nome del padre con dpvpovoc, sottolinea
I’importanza dell’eroe in questo suo primo discorso alle truppe. Non a caso,
la medesima espressione ricorre nel libro successivo, strettamente legato a
questo (cf. Introduzione §1.2.a), nello snodo centrale del ferimento a morte
di Paride a opera di F., che, prima di scoccare la freccia fatale, rivolge a
Paride le sue ultime parole introdotto da questa denominazione (10.224 &1
ToTe 8N TolavToc dpldpovoc OBptpoc vloe | éppepawc Boa TOHEQ
TiTalveTo kal péy’ avTel). Denominazione identica si trova solo una
volta riferita a N. mentre a Sciro si incammina verso la nave che lo portera a
T. (7.355 kexdpovto &€ Nrnpnivat | dudl ©€Tv, kal & avToc €éynbee
Kvavoxaitne | elcopbwv — ’AxiNfoc  dpduovoc  8Bptuov  ula).
L’espressione fissa dfBpiproc vioe + nome del padre ¢ abbastanza comune
nei P., in cui a volte si esplicita anche il nome del soggetto in questione
(1.258 = 13.422 'OuNéoc OBpLpoc vioc; 1.702 Atoc &Bptpoc vioc " Apnc;
2.294 = 6.575 NécTopoc 6Bpipoc vioe; 2.418 Hote dBpipoc vide = 2.568
Hote &Bpipov via; 3.260 = 9.335™ Tudéoc OBpipov uvia; 4.38 "ATpéoc
OBprpot  viec; 4.383 Elvnoc ’IWcovoc &Bpipoc  uvidc; 6.66 = 8.195
AxtMéoc 8BpLpor vla = 6.79-80 "Axiioc | ... 8Bptpor vla = 7.219 =
7.700 = 8.146 = 8.170 = 9.181 = 12.66 = 13.237 = 14.233 ’Ax1\\éoc
OBppoc vide; 7.141 Tniédou EBpipov vla), in rari casi con I’aggiunta di
un’aggettivazione (diversa da dpitpovoc) anche per il padre (1.769-770
dyavod | Tvdéoc dBpipoc vldc; 4.1 Tmmoldxolo daidpovoc dBpipov via;
6.86 AxI\foc  peyaloppovoc  OBpipoc  uloe;  7.708  Alakidao
Bpacippovoc BBpLpoc vtdc; 8.76 BBpLpoc vloc EumTorépou ‘Axtifoc).>*

2 In parte accostabili Q.S. 1.189 (&lépevoc Tedv vla meldplov  EBpLpor T Apny,

preghiera a Zeus); 4.227 (Tehapoviov 8Bpipwov via) e le espressioni designanti gli Achei
(2.3 = 8.3 "Axaldv 3Bpipol vlec; 3.5-6 8Ppipot vlec | "Apyelwv; cf. anche 4.28 "Axaldv
OBplpa Tékva).
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In merito alla gamma di denominazioni di F. attraverso il nome del padre e
una serie epitetica pit 0 meno estesa, cf. 9.3547.

eee 537 el 8 dye <dn>moAépoLo peddpeba

&n add. Rhodomann
A2

e A

Il verso trasmesso manca del longum nel secondo metron. 11 oY di
Rhodomann ben si attaglia all’usus di Q. e degli epici postomerici che,
secondo VIAN 1959a: 202, dopo dye inseriscono di preferenza 61| prima di
consonante (come qui, ¢ Q.S. *12.229 d\\’ dye o pévoc MU kal
dAcLpor év dpect 0Bécbe, di trasmissione unanime in questo punto) e VoV
prima di vocale (cf. A.R. 1.832; 3.1), elemento che spinge 1’editore ad
accettare 1’integrazione di Dausque in Q.S. 2.72 (d\\ dye <6m> cU peév
atToc ambexeo onloTfiToc) e a intendere ’unica eccezione a questo uso
nei P., 13.272 (el &” dye viv kal épelo dépac kaTa Telxeoc alvod [N
KaTa TeTpdwy B kal mupl alda BdlecHe), come un punto in cui vOv ha
un valore non puramente riempitivo, bensi di rafforzativo temporale
(«précipitez-moi sur [’heure du haut de ce rempart», ibid.; «précipitez donc
aussi mon corps du haut de ce triste rempart», VIAN 1969: 139). La
spiegazione di Vian va integrata soprattutto con le altre occorrenze nei P. di
dye seguito da rafforzativo, che presentano (se si eccettua 13.272, che ha
appunto un valore particolare) sempre 61 (sempre prima di consonante, a
volte con viv posto perd prima del vb.): per 1 casi di trasmissione certa in
questo punto, cf., oltre a *12.229, *2.153 (vov &  dye on «kolTolo
pedwpeda, con un’espressione simile a quella qui trasmessa); *2.275 (G\\’
dye on movewped’); *¥3.522 (GAN" dye On BpoTor alvov dTapBéoc
Alakidao | holUcavTtec Aexéecc’ évibBeloper); *10.11 (AN’ dye on
dpalwped’ Omwc moNépold TL pfxoc | €Vpwper); *¥10.13 (Vv & dye o
TUpYOLCLY €UBUNTOLC EMBAVTEC | LIUVWUED).

eee 538 mdpoc kKAvTd Telxea Abcal |Tpoinc evmipyoLo
Telxea REAId. : Tebxea Q

¢ kwTd Telyea oo

Q.S. *11.434

Considerato il contesto di tutta 1’espressione, con anche la specificazione
Tpolnc ebmlpyoto e il successivo katampficat Te moéMa (9.5397), si
comprende come qui TeUxea (errore probabilmente derivante dalla
formularita nel lessico omerico ed esiodeo del termine con k\uTdc, che
ricorre sopra le venti volte, e anche in Q.S. 6.375 detovTo &€ ol KAUTA
TeUxM||) mal si attagli al contesto, dal momento che si sta parlando
fisicamente della cittadella di T., e non tanto di armi oppure del suo esercito
(che sarebbe tra I’altro qui espresso sineddoticamente). Da accettare quindi
il minoritario Telxea, che ricorre con k\uTd, sempre riferito a T., in Q.S.
*11.434 (CApyelovc €kéleve mapd kAvTa Telxea Tpolne | plpvew, che
comporta un medesimo problema di trasmissione, con Tel xea in P e TeUxea
in H, qui dirimibile con certezza su base contestuale; cf. anche 9.5397 per
11.435), oltre che in 11 21.295 (mplv kata TALOGL KAUTA Telxea AaOV
éélcat | Tpwikdr), e che rimane aderente all’idea della distruzione della

185



cittadella che pervade tutta ’espressione, in un crescendo di azioni (e che
insieme a k\uTd afferisce inoltre al medesimo contesto di eUTUpyoLO).

eee 539 KaTampfical Te mOANa

méMa PHD” : kéhevba D

Fondamentale il peso testimoniale della lezione méAna, presente in tutti i
codici e anche in D", in cui pud appartenere a M1 (e quindi essere una
variante presente nel modello @), come sembra qui il caso.”®” Il termine
risulta piu calzante anche dal punto di vista contestuale rispetto a ké\euvba,
che non ricorre mai altrove riferito I’incendio della citta, e neanche, in
generale, come sineddoche a indicare T.;**® cf. invece p.es. la descrizione
simile di Q.S. 11.434-435 (gia citata per k\uta Teixea di 9.5387), che
presenta come conclusione di frase proprio dxpt mOANa Tupl TpPRICAVTEC
€Nuct.

542
Il ricorso a termini del campo semantico di ceVw in apertura e fine di verso
(Tavcvdln ... éccetorTo) rende in maniera icastica il veloce compattarsi

dell’esercito come reazione al breve discorso di F., come avviene in 9.71-72
(kal pa Bodc ékToche TMUNdwV éccelovTo | Tavcudin), descrizione simile
dell’esercito acheo all’alba, cui segue una similitudine esplicativa (9.71-74).
Q. non rinuncia anche qui ad ampliare il concetto, questa volta descrivendo
lo stupore di uno spettatore esterno alla vista dei ranghi (9.544-5467).

542 mTavcudin

o 1o v2_|A2w

Q.S. *1.526 *1.631 *2.193 *3.92 *3.166 *3.359 *3.416 *3.588 *5.498 *7.128 *7.432
*7.482 *9.71 *10.248 *11.175 *12.434 *13.305

L’avv. appartiene al lessico iliadico (cf. 1. *2.12 = *2.29 = *2.66; *11.709;
11.725) e viene utilizzato in seguito soprattutto da Apollonio Rodio (cf.
AR. *1.323; 1.634; *1.711; *1.1162; 2.759; 2.1063; *2.1169; *3.195;
*4.859; fr. *12.21 Powell; ma anche Arat. *649; 714; Opp. H. 1.462). Q.,
come ¢ nel suo usus, riprende I’avv. dai propri modelli, sempre in incipit di
verso, e considerandolo di natura spiccatamente epica, se non iliadica,
diventa I’autore che lo utilizza maggiormente.

eee542 peiincu

peinet Kochly : Bedinet PD Beléecct HR SopdTecct Spiztner

e 2_|A2i|B2“

SPITZNER 1839: 228 ¢ KOCHLY 1850: 444 emendano il termine sulla base
del problema contestuale secondo cui, nell’epica omerica (cf. /I 4.282;
7.61-62; 13.130 sgg.; 13.714), gli armamenti dei soldati comuni non
comprendono la vicinanza di armi come spada e scudo insieme ad arco e

267 Cf. I’analisi di D in VIAN 1959b: 18-23. L’alternativa, qui meno probabile considerata la
presenza di moAna in tutto il resto della tradizione, ¢ che D sia scritto dal copista
dell’apografo T, che imita la grafia di M1 di D cosi fedelmente da risultare a volte
indistinguibile.

%8 E che per questo aveva fatto nascere in passato 1’ipotesi di emendamento péxafpa (cf.
KOCHLY 1838: 236 e SPITZNER 1839: 227), gia abbandonato da KOCHLY 1850: 444.
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frecce, come qui sembra avvenire: cf. la prima menzione di armature e scudi
in 9.541 (TelUxecct kal dacmicv) e, concordati con i due termini qui citati,
in 9.543 (Boéolc cakéecct kal dudipdioic  kopUBeccy). Entrambi
propongono quindi di emendare il termine con un’arma da mano lanciabile
che ricorre in queste descrizioni topiche (cf. anche Q.S. 1.224-225):
Spitzner sceglie dopdTecct (per cui cf. Q.S. 6.363 ¢ 10.46), mentre Kochly,
seguito da Vian (che non fa menzione né dell’emendamento di Spitzner né
nei motivi della propria scelta), il paleograficamente piu vicino peiinct. Gia
Spitzner nota tuttavia che Q. non segue sempre questo fopos, mischiando tra
loro armi di diverso uso: il caso piu stringente ¢ la descrizione di N. che
contemporaneamente scocca frecce, lancia il giavellotto o dirige i cavalli del
proprio carro in 7.171-172 (dA\\oTe pév Beléecct kal €yxeincwv levta,
d\oTe 8 alf’ Ummolct Tmovelpevor wkumbddecct; senza contare 6.360-
363, che allude a una mischia con I’uso di diverse armi a cui partecipano
anche gli arcieri). Se si lascia da parte la ‘motivazione contestuale’, dal
punto di vista paleografico possono ritenersi scelte valide dal punto di vista
dell’usus lessicale di Q. sia peMinct, facile correzione per la vox nihili
Belinct (che ricorre in entrambi i rami della tradizione), sia BeAéecct, che
paleograficamente ¢ a propria volta molto vicino a BeAinct e che compare
p.es. sia nel passo del ‘miscuglio di armi’ di N. (*7.171) sia nell’elenco di
6.360-363 (361).

543 BoéoLc cakéeccl
Boéotc BLREAId.Lasc.” : Boénc Q
Boéolc Q.S. H

La variante Boéoc rispetto a PBoeloc appartiene strettamente al lessico
omerico (cf. 71. 17.492; 22.397; 23.324; 23.777; Od. 20.2; 20.142) e verra
ripresa solo dal lessico di Nonno. L’agg. compare nei P. solo in questo
punto, all’interno di una definizione topica della copertura di pelle bovina
degli scudi (con quindi la necessita della lezione dell’agg. al neut.). Q. usa
invece due volte la variante Boeloc, mai a indicare gli scudi (4.546 Boetac |
pdctiyac; 11.112 kaha vebpa Boéeia), per i quali, se ci si limita ai
corradicali, predilige in generale la definizione sostantivale Boein (cf. Q.S.
1.224; 6.233; 7.19; 10.150; 11.365; 11.392; 11.480).

oo 543 dudrpdirorc kopvbeccLy

apprddrore PR : dudLBdroie P* dudidioc H

La lezione di H, priva di senso in questo contesto e usata da Q. solo a
indicare isole (tra cui L., cf. 9.434 ¢ 9.4927), ¢ di chiara derivazione, errata,
da dudLpdrote di PP (a correzione del privo di senso dudiBdiotc).”® 11
termine, di uso raro, rappresenta una modifica del nesso, presente solo
nell’lliade, apdpidaroc kvvén (5.743 kpatl & €m dpdidalov Kuvény
0éTo TeTpaddnpov | xpuceiny = 11.41 kpatl & ém dudidalov kuvénv
0éTo TeTpaddinpov | LrmovpLr), che € ripreso da Q. (unico autore a usarlo)

2% Sulle correzioni di P, cf. VIAN 1959b: 86-89. Difficile attribuire una natura certa
all’dpdiddroie presente in R: considerate la posizione del manoscritto all’interno della
famiglia di H, che riporta unanime dpdidloic, e la sua datazione recenziore, si tratta
probabilmente piuttosto che di una lezione con valore testimoniale di una fortunata
correzione congetturale (in merito alla natura di R., cf. VIAN 1959b: 50-52).
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una volta, in un’espressione di registro epico fortemente codificato (3.334
¢v 8 dp’ €ONaccev | dpdidarov kuvény Olodc Aboc, dudplt 8¢ pw vuE
| Ldpser), e viene solo qui modificato attribuendolo a kopUBecciy.

544-546

La conclusione della vicenda consiste in un ampliamento esplicativo della
compattezza della risposta dell’esercito al discorso di F., come avviene nella
descrizione simile di 9.71-74, in quel caso attraverso una similitudine
esplicativa (cf. 9.5427). Qui, Q. chiude la vicenda affidandosi di nuovo allo
Batpa dello spettatore (cf. p.es. 9.480-4817; per 1'uso dello spettatore
interno, cf. anche 9.445-4617; 9.459-4617; 9.461-4667; 9.526-5287), questa
volta, per aumentarne [’effetto, ricorrendo direttamente allo spettatore
esterno con una 2sg. con valore generico (cf. 9.544 dainc).

e 545 €kac €upevar dA\ov dm’ dAlov
am’ d\ov Rhodomann (vert.) Tychsen : ém” dAAw codd.

Per il palmare emendamento, cf. I'usus di Q., che collega ékdc, come vuole
la norma, a gen. semplice (Q.S. 2.270; 2.323; 3.40; 3.341; 3.436; 5.656;
7.430; 8.100; 9.43; 9.416; 11.211; 13.445) oppure, come probabilmente in
questo caso, ad amd + gen. (Q.S. 1.713 Tolvek’ dm’ ’Apyelwy €kdc TLEV).

eee 546 tcav

{cav Spitzner : écav codd.

In merito all’emendamento riguardante la marcia dell’esercito in ranghi (in
cui I’errore ¢ probabilmente dovuto non solo alla somiglianza paleografica
ma anche dall’attrazione logica dell’¢ppevat in 9.545), cf. il passo simile di
Q.S. 2.196-203, in cui I’esercito argivo viene descritto piombare sul campo
di battaglia come un gruppo di locuste, in part. 2.200 (Oc ot lcav moA\ot
Te kal OBpiol, apdl o€ ydla | cTelveT’ émeccupévwr), che presenta lo
stesso wording e un problema simile riguardante il vb. ({cav Spitzner : écav
codd.). Un’immagine simile, con il medesimo vb., si trova nella descrizione
di 7l. 3.2-7 (in part. 2 Tpdec pév khayyfy T  €vormf)y T Ilcav Opvibec )
dell’esercito troiano (con l’aggiunta anche qui di una similitudine), cui
segue 1’uso dello stesso vb. per descrivere anche la falange achea (3.8 ot &’

on v ~

dp’ lcav cuyf) pévea mvetovtec Axaiot).

546 Bapivol

N 2_|A2w3 Bl __

Q.S. *14.50 (Bapvolct)

Il termine ¢ estraneo all’epica omerica e compare per la prima volta in
h.Merc. 64, per poi diventare relativamente frequente nella poesia dattilica
ellenistica e imperiale (cf. p.es. A.R. 3.1266; fr. 12.21 Powell e soprattutto
Opp. C. 2.64 cTtpdmToucat [sc. vijec] Bapvolcly évavtiov OTALTHCLY;
3.493 ommolov Oapwficly  dpnpdpevolr  polidecct, con immagini e
wording avvicinabili a questo passo, oltre a 1.476; 4.159). Q. lo usa solo due
volte, in questo caso e in 14.50, riferito alle maglie della gabbia forgiata da
Efesto che ha imprigionato Afrodite e Ares (decpolc €év Bapivolct
danpovoc ‘HoalcToro).
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Appendici

A. 11 Nachleben del motivo iconografico del ‘ventaglio piumato’
di Filottete

Il motivo di Filottete sofferente che usa un’ala o una penna come ventaglio
rudimentale per proteggere la ferita ¢ un elemento talmente icastico da
godere anche di una discreta fortuna in seguito, nelle rappresentazioni
artistiche del periodo rinascimentale e anche successivo.' Basti pensare
all’esistenza di quattro bassorilievi di epoca rinascimentale (Londra,
Victoria and Albert Mus.;* San Pietroburgo, Hermitage; Mantova, Palazzo
Ducale; Cleveland, Mus. of Art) derivanti tutti dal medesimo modello, i
quali mostrano 1’eroe mentre usa come ventaglio un’ala d’uccello, tutti di
probabile ambiente ferrarese e forse alcuni scolpiti da Antonio Lombardo, al
servizio di Alfonso I d’Este.’ Non bisogna dimenticare che sempre
all’ambiente ferrarese, anche se di poco successiva, ¢ legata anche la
presenza di una copia di una gemma rappresentante Filottete nello stesso
atteggiamento (la maggior parte delle rappresentazioni di questo motivo ¢
costituita da intagli su gemme o vetro, cf. Introduzione §2.2.c) a opera di
Enea Vico, che sempre a Ferrara era attivo.* Il motivo preciso — dopo il vago
accenno in un’opera di James Barry del 1770, in cui pero Filottete appare
con il piede bendato normalmente, con un uccello morto a terra vicino a
esso — ritorna pit di due secoli dopo, in un dipinto del 1788 a opera del
pittore neoclassico Jean-Germain Drouais, Philoctéte accusant les dieux,’ in
cui Filottete, con il piede bendato, presenta nella mano destra, di poco sopra
il piede ferito, un’ala di volatile, mentre a terra si nota un uccello trafitto da
una freccia.

"In merito alla fortuna del personaggio di Filottete dal Rinascimento fino agli inizi del
Novecento, dal punto di vista figurativo, musicale e letterario, cf. Mandel 1981: 121-149.

* Mandel 1981 tav. 6 (fig. 1).

> Cf. Mandel 1981: 124. Alla base del bassorilievo conservato a Londra, da notare
I’iscrizione dell’autore Vulnera Lernaeo dolet hic Poeantius Heros, che sembra avvalorare
I’ipotesi che la versione qui conosciuta del ferimento di Filottete fosse quella avvenuta
tramite una delle frecce di Eracle, intinta nel veleno dell’Idra di Lerna (cf. 9.394-3957).

*In merito a questa riproduzione, cf. Milani 1879: 85-87. Si riporta qui per completezza
I’ipotesi conclusiva (per la quale non sono tuttavia addotti riscontri oggettivi) di Mandel
125 n. 3, il quale propone che fosse stata portata a Ferrara una gemma con il motivo che si
sta analizzando. Sulla base di questa, Alfonso I d’Este avrebbe poi chiesto ad Antonio
Lombardo o ad altri un bassorilievo con lo stesso motivo, opera che poi, diventata di moda,
avrebbe generato altri bassorilievi simili, fino, una generazione successiva, a portare alla
copia a opera di Enea Vico.

> Bologna, Accademia Clementina (Mandel 1981 tav. 7; fig. 2); il medesimo soggetto si
trova anche in un dipinto a Londra, Oppé Coll.

® Chartres, Musée des Beaux-Arts (Mandel 1981 tav. 10; fig. 3).
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fig. 1
Antonio Lombardo (?). Bassorilievo di Filottete. Post 1506 (Londra, Victoria
and Albert Museum, Mandel 1981 tav. 6)
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fig. 2
James Barry. Filottete. Olio su tela, 1770 (Bologna, Accademia Clementina,
Mandel 1981 tav. 7)
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fig. 3
Jean-Germain Drouais. Filottete accusa gli dei. Olio su tela, 1788 (Chartres,
Musée des Beaux-Arts, Mandel 1981 tav. 10)
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B. 1l dibattito sull’identificazione dell’U8poc-x € pcvdpoc

Gli studiosi hanno cercato di identificare la specie di rettile indicata
nell’antichita tramite il termine xépcudpoc, allo scopo di comprendere che
tipo di serpente d’acqua secondo la tradizione maggioritaria abbia morso
Filottete. La ricerca ¢ interessante in primo luogo dal punto di vista
mitologico, ma anche da quello della storia della zoologia e dell’erpetologia
antica. Se si esaminano le descrizioni antiche, il rettile pud essere
identificato con una biscia d’acqua dolce del genere Natrix, molto diffusa
nell’Europa mediterranea e in grado di vivere e di spostarsi sia in acqua sia
sulla terraferma (probabilmente la Natrix natrix, la cosiddetta ‘biscia dal
collare’, secondo 1’opinione di Keller 1909-13: II, 298-299; Vian 1966b:
178 e Gow, Scholfield 1953: 177, i quali la indicano tramite il sinonimo
obsoleto di Tripodonotus natrix).” L’elemento pit interessante di questa
identificazione ¢ che il rettile che per la tradizione ha morso Filottete in
maniera cosi grave (e anzi definita piu volte inguaribile), che secondo le
fonti antiche apparterrebbe a una specie estremamente velenosa, risulta in
realta dal morso innocuo.

Riguardo ai dati che nei trattati antichi permettono 1’identificazione del
serpente che ha morso Filottete con questa precisa specie di rettile, si
rimanda alla bibliografia citata, in particolare Keller 1909-13 e Morel 1928,
il quale, sebbene non tenti I’identificazione, riporta il maggior numero di
fonti antiche che descrivono il xépcudpoc. Ai dati a favore
dell’identificazione presenti negli studi sopra citati, si deve aggiungere un
elemento di somiglianza tra il xépcudpoc dei Posthomerica e la Natrix
natrix per come ¢ descritta sia a livello scientifico sia nelle credenze

" Per una moderna definizione e tassonomia della Natrix natrix, cf. in part. Mertens 1947.
Molto meno probabile I’opinione di Gossen, Steier 1921: 555, secondo cui si tratterebbe di
una Laticauda laticaudata oppure di una Laticauda colubrina (detti anche ‘serpenti
bandati’), in entrambi i casi rettili marini che non corrispondono alla descrizione delle fonti
antiche e che oltretutto non sono presenti nella zona mediterranea. Costruisce su fragili
fondamenta la propria interpretazione della vicenda anche Scanzo 2003: 489-493, che
esclude subito I’identificazione del serpente feritore di Filottete con il piu antico USpoc,
ritenendo erroneamente quest’ultimo un serpente non acquatico ma marino (p. 489 n. 34).
A questo punto, pur proponendo osservazioni corrette su alcuni particolari (le
caratteristiche dei serpenti nei trattati antichi, infatti, si confondono spesso tra varie specie,
tanto che le caratteristiche del morso di Filottete si associano in parte anche a quelle del
morso della vipera, sebbene solo in determinati aspetti attribuiti contemporaneamente a vari
rettili), lo studioso si trova a dover giustificare 1’ipotesi che il serpente sia una vipera, il che
lo porta a spiegazioni poco economiche non solo per I’identificazione del rettile, ma anche
per I’identificazione della patologia di Filottete, la cui diagnosi ¢ inficiata dal fatto che la
vipera ha un veleno mortale, caratteristica opposta rispetto alla cronicita della ferita che lo
studioso continuamente postula (cf. p.es. p. 492 e n. 57).

¥ Cf. p.es. Brenning 1895 e Schreiber 1912, che nota come la maggior parte dei serpenti del
genere Colubridae sia priva di veleno e come anche quelli che ne sono dotati siano innocui
per 'uomo. La biscia dal collare presenta un secreto parotideo con modeste quantita di
veleno a scopo digestivo e ha i denti pieni, inadatti di conseguenza a iniettare la sostanza in
profondita. Da notare che ancora oggi, a livello popolare, in Italia gli esemplari femminili
di Natrix natrix vengono spesso confusi con le vipere: questa somiglianza notata gia
nell’antichita, unita alla scarsa scientificita dei trattati antichi (ove esistenti), puo
rappresentare una concausa per questo fraintendimento.
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popolari. Una delle caratteristiche principali riscontrate dalla moderna
erpetologia in questa specie’ & il cattivo odore che I’animale produce
attraverso le proprie ghiandole e secrezioni e che usa soprattutto in caso di
pericolo. Qualora venga toccata o catturata, la Natrix natrix secerne infatti
dalla cloaca un liquido maleodorante (che riesce a emettere anche tramite
potenti fiotti, come nota Schreiber 1912: 744). Quinto, nella descrizione del
veleno che ancora risiede nella piaga di Filottete, lo definisce muBopevoc
(9.383-3847), termine abbastanza singolare se si considera che ¢ riferito
appunto non alla ferita dell’eroe ma alla secrezione velenosa dell’animale.
Tra le varie spiegazioni di questo singolare accostamento, si puo ipotizzare
anche, per I’appunto, un legame con questa caratteristica peculiare della
biscia dal collare.'” Considerato il fatto che queste specie di rettili erano
ritenute nell’antichita velenose per 'uomo, ¢ consequenziale che il liquido
maleodorante emesso in caso di pericolo venisse scambiato per un veleno
secreto a fiotti, un veleno che possiederebbe quindi la caratteristica di essere
di pessimo odore (nelle credenze popolari italiane, per esempio, questo
serpente ¢ creduto possedere un alito velenosissimo e mortale per I’uomo)."’
La stessa caratteristica del cattivo odore, in particolare dell’alito, anche in
questo caso mortale per I’'uomo, ¢ propria anche di una delle sottospecie piu
conosciute dell’Vdpoc, ossia 1™ Y'6pa, da intendere come il famoso serpente
lernaico,'* le cui caratteristiche si intrecciano continuamente con quelle
dell’V8poc di Filottete, tanto che in un caso Quinto scambia iperonimo e
iponimo (9.394-3957).

I dati che Quinto ricava dai propri modelli scientifico-eruditi per
caratterizzare il serpente di Filottete e il suo morso sono una commistione di
taluni elementi caratteristici del xépcudpoc e di altri elementi piu generici,
spesso ripetuti in fonti diverse e attribuiti da Nicandro, Filumeno e altri
autori a ogni morso di serpente e a ogni rettile. I testi tecnico-eruditi antichi
(che non richiedevano assoluta precisione e impermeabilita tra le diverse
descrizioni) non sono infatti privi di errori e fraintendimenti, soprattutto
errori meccanici di denominazione e contaminazione orizzontale, come non
sono privi, soprattutto, di permeabilita sincronica tra varie denominazioni e
descrizioni. Se si considerano questi elementi, ben si comprende come
questo brano dei Posthomerica, oltre a presentare caratteristiche proprie del
xépcudpoc, rielabori anche (come accade in alcune sue fonti tecniche) alcuni
dati salienti attribuiti a serpenti diversi. Non stupisce quindi che il rettile che
ha morso Filottete (cf. Vian 1959a: 49; Vian 1966b: 178 e Morel 1928)
possegga anche caratteristiche proprie della vipera, del Spulvac/xé\vdpoc
(sia forse per le cause sopra citate, sia per una possibile contaminazione tra
le descrizioni dei due serpenti, in particolare data la somiglianza nella
denominazione),”” o di altri rettili.

9 Cf. p.es. Boulenger 1913 e Bruno 1998: 58.

' Nell’antichita, questa caratteristica era attribuita anche alle vipere, spesso confuse con le
bisce (cf. Mart. 4.4.11).

"' Cf. Bruno 1998: 60-61.

"2 Cf. Hyg. 30; Stoll 1886-1890: 2770; Robert 1887-1926: II, 192-193; Segal 1981: 326.

P Oltre a quelle citate si aggiunga un’altra caratteristica precipua che i trattati antichi
attribuiscono al xé\uvdpoc e che accomuna quest’ultimo al serpente di Filottete, sebbene
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Quel che piu importa ¢ che le caratteristiche del serpente citate da
Quinto e altri autori di opere letterarie antiche, sebbene non appartengano
direttamente al yépcudpoc, derivino comunque dalla letteratura scientifico-
erudita, la quale — con le proprie contaminazioni, i propri fraintendimenti e i
veri e propri errori — rappresenta uno dei modelli da cui Quinto attinge a
piene mani.

Quinto non ne faccia menzione, ossia la sonnolenza, al limite della narcolessia, che
colpisce le vittime del suo morso: cf. Nic. Ther. 433 e p.es., in merito a Filottete, S. Ph.
766; 821-832.
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C. La costruzione dell’arco da parte di Eracle: D’arco
‘composito’

Come ¢ stato dimostrato per alcuni archi omerici, in particolare quelli delle
grandi personalitd su cui si focalizza I’attenzione, e come sembra il caso
dell’arco di F. (appartenuto a Eracle e da lui costruito) in Q.S. 9.396-397, le
corna rientrano nella costruzione dell’arco di derivazione asiatica,'* definito
‘composito’ in quanto derivato dall’assemblaggio di pezzi e materiali
diversi.

Gli esempi piu antichi in letteratura di archi simili risalgono alle opere
omeriche: in particolare I’arco che Odisseo possiede nell’epos odissiaco, e
I’arco di Pandaro in /I. 4.105-111, in cui si descrive sinteticamente il suo
processo di costruzione:

(}l’)T’EK’ égl’))\q/'ro'*g'ov ¢b€oov tEdlov alyde

dyplov, 6v pd moT’ alTOC UMO CTéPYoLo TuxMCac
méTpne €kPaivovTa, dedeypévoc év mpodokiicLy,
BeBMkeL mpoc cThifoc, O & UmTloc éumece mETP.

kKal Td pév dekfcac kepaofdoc fpape TEKTWY,
mav & €0 Newqrac xpucény €médnke Kopwvmy.

La costruzione e la struttura degli archi compositi che riusciamo a ricavare
da fonti piu tecniche risulta piu complessa e leggermente variata rispetto
alla descrizione omerica, la quale, oltre a essere soggetta a precisi scopi
narrativi, manca probabilmente di conoscenze piu approfondite in merito a
quest’arma all’altezza cronologica di composizione soprattutto dell’//iade,
elemento che ha permesso I’inserimento nei poemi omerici soltanto di
particolari, di indizi, sulla costruzione e I’uso di questo arco."” In merito alla
costruzione di questo tipo di arma, [’arco composito ¢ creato
dall’assemblaggio, tenuto insieme da collante, di tre strutture diverse: dalla
piu interna alla piu esterna, una base di corno (di preferenza le lunghe corna
della capra aegagrus, molto diffusa a Creta e che Schaumberg identifica

"1 Greci in epoca storica sembrano infatti aver sviluppato la struttura dell’arco non da
quello miceneo ma da quello asiatico, che per le sue migliori caratteristiche si impone tanto
da coprire o spezzare il collegamento con I’arma semplice di derivazione micenea. Cf., con
diversi punti di vista, Borgna 1992; e anche Miltner 1937; Lorimer 1950: 276-289; McLeod
1965; in parte Snodgrass 1967: 39-40; Rausing 1967: 95-99 (con elenco cronologico e
geografico dei diversi tipi di arco, dal semplice asimmetrico al composito turco, pp. 129-
151); Luce 1975: 109; Napolitano 2002: 142.

' Per ’analisi dell’arco e delle frecce nelle opere omeriche, cf. anche Schaumberg 1910:
68-92; Bulanda 1913; Lorimer 289-302. Sulla conoscenza da parte di Omero di questo tipo
di arco e sulle identificazioni dei singoli archi nell’epos omerico, cf. p.es. Lorimer 1950:
289-300 (con il limite di ricercare una coerenza tecnica in testi letterari); Rausing 1967: 97-
98; Borgna 1992: 64-65 e 84. L’eccessiva fiducia nella conoscenza dell’arco composito in
tutti i suoi particolari nelle opere omeriche porta a fraintendimenti che si estendono poi ad
altri campi: ne € un esempio 1’analisi di Bulanda 1913: 77-78 di /I. 4.105-111. Lo studioso,
partendo dalla scoperta in una tomba tebana della prima dinastia di un arco costruito solo
tramite I’accostamento di due corna (il tipo definito da Rausing 1967: 20 «joined bow»), ha
identificato questo tipo di arco, che come nota Lorimer 1950: 288-289 aveva solo
probabilmente fini religiosi o simbolici ed € un unicum (cf. anche Rausing 1967: 136), non
solo con I’arma di Pandaro, ma anche con archi presenti sui vasi di stile geometrico e un
particolare tipo di arco scitico (per una critica, cf. Rausing 1967: 97-98).
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con la capra uccisa da Pandaro);'® una struttura lignea cava che la contiene;
un rivestimento di fibra animale. Quest’arco, oltre a essere maggiormente
flessibile e di maggiore gittata, richiede anche, per essere armato con la
corda, una tecnica diversa da quella dell’arco semplice: 1’arciere deve infatti
posizionare un’estremita dell’arma sopra una gamba e il centro dell’arco
sotto il ginocchio dell’altra, in modo da poter tendere la corda sull’estremita
lasciata libera."’

Questi dati permettono di identificare ipoteticamente come archi
compositi non solo I’arma di Pandaro,'® ma anche probabilmente uno degli
archi per eccellenza della saga omerica: quello di Odisseo (piu
specificamente, in questo caso, composito di tipo ‘riflesso’). Bisogna
tuttavia sottolineare ancora che la conoscenza nei due poemi della natura
dell’arco, in particolare di quello composito, risulta sfumata e imprecisa, ed
¢ necessario basarsi su singoli indizi, che probabilmente erano gli unici
conosciuti anche nelle opere omeriche (in particolare nell’ Iliade). E presente
oltretutto una discrepanza di conoscenze e scopi narrativi legati a
quest’arma tra le due opere omeriche, con un peso maggiore da attribuire
all’Odissea. " In quest’opera, all’arco di Odisseo viene attribuita
un’aggettivazione che lo avvicina agli archi ricurvi e flessibili asiatici: cf.
p.es. maklvTovov, dykvla, kdpmula (21.11, 21.264, 21.362, gli ultimi due
riferiti al termine al plurale).”’L’arco & inoltre avvolto in un particolare
fodero (21.53-54) per evitare 1’attacco di parassiti al corno, prima
preoccupazione di Odisseo quando lo impugna (cf. 21.393-395 6 &’ 7dn
T6Eov Evdpa | mavTn dvactpwddv, melpwpevoc Evba kal &vba, | un
képa 1mec E&8olev  dmoixopérolo dvakTtoc). A favore di questa
interpretazione gioca poi anche I’estrema difficolta (o meglio, la tecnica
particolare da adottare) nel tenderlo per inserire la corda, azione in cui i
Proci, con tutta la loro forza, falliscono, nonostante lo avessero persino
scaldato o unto (21.178-180),21 e che riesce al solo Odisseo, che ben
conosce la tecnica da usare per armarlo. Non a caso, come nota Luce 1975:

' Cf. Schaumberg 1910: 76; Borgna 1992: 64 (e in parte Lorimer 1950: 279; Rausing
1967: 97-98).

7 Cf. Bulanda 1913: 90-96; Lorimer 1950: 292; Rausing 1967: 28; Luce 1975: 110; Borgna
1992: 23.

'8 A favore dell’identificazione dell’arco di Pandaro come composito gioca anche ’accento
(cf. tra gli altri Luce 1975: 110 e Borgna 1992: 65) sulla perizia e sulla fatica del costruttore
nel creare ’arma: cf. /I. 4.110 e soprattutto 111. Sull’importanza dei costruttori di archi
come gruppo specializzato in epoca micenea, cf. Borgna 1992: 74-76.

" Come ritiene Borgna 2002: 89 e 91, infatti, le sovrapposizioni di diversi livelli
cronologici di composizione e il trascorrere di un lasso di tempo significativo tra le due
opere hanno forse permesso 1’inserimento nell’Odissea di influssi orientali sia per la
costruzione dell’arco sia per la valutazione dell’arciere. Questi elementi hanno portato nel
tempo a un profondo cambiamento di vedute in merito al ruolo e all’importanza di arco e
arciere, tanto da rendere 1’eroe del secondo poema un arciere per eccellenza, che proprio
grazie a quest’arma raggiunge lo scioglimento della trama (cf. anche Lorimer 1950: 289).

0 Cf. Borgna 1992: 64-65 (sempre in parte sulla scia di Schaumberg), oltre a Lorimer 1950:
291-292 e 298 e Rausing 1967: 97-98.

*! Anche il tentativo di scaldare I’arco serve per questa sua identificazione (cf. Rausing
1967: 68): si conservano infatti testimonianze di questo uso per rendere piu flessibili archi
compositi, dal momento che il calore agisce sulle zone composte da tendini o tessuto
connettivo morbido.
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110, mentre i Proci provano a tenderlo stando in piedi (21.124; 21.149),
Odisseo, invece, si siede (21.243) e riceve 1’arco da seduto, posizione che
mantiene anche quando scocca la freccia verso le asce, elemento che fa
ipotizzare che I’eroe lo avesse anche armato della corda in una posizione
simile, come risulta necessario nel caso di un arco composito.
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D. Le Moire come divinita del destino nei Posthomerica: i

modelli precedenti e lo sviluppo del loro rapporto con divinita
olimpiche e responsabilita umana

A partire dai due brani di discolpa di Odisseo e Agamennone nei confronti
di Filottete (cf. 9.414-4227; 9.491-508~ e Introduzione §3.1), in cui i due
eroi attribuiscono la responsabilita delle loro azioni alle Moire
descrivendone 1’operato e le caratteristiche, si possono proporre alcune
riflessioni sulla ripresa del modello omerico e sullo scarto da questo da parte
di Quinto su diversi livelli: in primo luogo, riguardo alla descrizione delle
potenze che assegnano il destino. In questi casi paradigmatici compare
infatti la personificazione delle Moire in quanto Schicksalsgottinen per
eccellenza nei Posthomerica, come e piu delle Chere e di Aisa. Sebbene
infatti queste ultime compaiano forse in un numero maggiore di passi
nell’opera, non spiccano tuttavia quanto le Moire, che sono descritte con le
immagini piu complesse e originali, allo scopo di dare di esse una
«kaleidoskopartige Bild».** A differenza di quello che avviene in Omero
(ma anche nell’epica successiva), nei Posthomerica si nota infatti un trend
stilistico proprio della letteratura di etd imperiale, ossia un deciso aumento
(nel numero e nella quantita di particolari) delle personificazioni delle
potenze che governano il destino.

D.1 potpa/Motpa nella tradizione letteraria (e cultuale)
arcaica e il suo sviluppo diacronico

Rispetto ai diversi usi e significati del termine potpa/Motpa nelle opere
omeriche (con alcune variazioni tra [liade e Odissea che non inficiano
I’analisi in corso),” si assiste nei Posthomerica a una specializzazione del
termine, che assume un significato e un utilizzo ben precisi (e innovativi)
rispetto a quelli omerici. Nei Posthomerica il termine perde infatti il
significato di “parte”, “porzione” (come anche quello generico di “potenza
che attribuisce la morte”, se non proprio “morte”), per concentrarsi su quello
di “destino”. Questo ultimo termine non ¢ qui da intendere in senso astratto,
come avviene nelle opere omeriche (in cui abbondano espressioni formulari
come p.es. polpa [écTw], kaTd polpav, év polpy, UTEP polpar), bensi
nel senso impersonificato di potenza divina deputata all’assegnazione del
destino, un destino che riguarda non solo e non tanto la morte, quanto la vita
dell’individuo.?* Quinto abbandona 1’uso di pcipa/Moipa in espressioni

*2 Gértner 2007: 240.

 In merito alla diversita di utilizzo di poipa tra lliade e Odissea, e a polpa/Motpa (come
termine e come concetto religioso-filosofico) nei principali autori antichi e nelle possibili
ricostruzioni dei culti religiosi, cf. Dietrich 1965, che tratta anche delle altre figure
riguardanti il fato (incluse Chere ed Erinni). Sul valore che potpa/Motpa assume
diacronicamente nel culto e nelle opere letterarie, nonché in quelle artistiche, cf. in generale
Weizsidcker 1886-1890; Eitrem 1932; De Angeli 1992, oltre a Bianchi 1953 e Di Mauro
Battilana 1985 (sugli agenti del destino nelle opere omeriche).

** Quest’ultimo valore, secondo Ramat 1960, rientra nel significato etimologico di Moira e
anzi ne rappresenta il nucleo centrale: lo studioso nota infatti come poilpa, dalla stessa
radice di pelpopat (cf. anche DELG e GEW s.v. petpopat), contenga il suffisso -ya, che
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formulari e si concentra sulla sua personificazione in quanto ‘agente del
destino’: una personificazione che si esplica nell’espressione di una volonta,
nonch¢ in una serie di azioni compiute nella narrazione. > La
personificazione di Moira come divinita del destino ¢ un aspetto minoritario
nelle opere omeriche, che anzi presentano probabilmente soltanto un primo
abbozzo di questa visione di Moira o delle Moire (cf. Introduzione §3.3).
Saranno gli autori successivi, non solo e non tanto epici, a sviluppare questa
personificazione di Moira (che ¢ testimoniata non solo dalla letteratura
strictu sensu, ma anche dalle descrizioni di Moira o delle Moire in molte
iscrizioni funerarie, le quali tramandano, gia in tempi antichi, una visione
molto vivace e sfaccettata di un potere divino personificato ante litteram,
tramite il ricorso ad aggettivi e verba agendi particolari),?® fino alla visione
opposta ed estremizzata dei Posthomerica, in cui invece compaiono quasi
esclusivamente immagini compiute, anche molto elaborate e originali, delle
Moire come divinita del destino personificate, a fianco di Aisa e delle
Chere, anch’esse personificate seppure attraverso immagini piu sbiadite.

Un altro allontanamento dall’immagine piu antica delle Moire ¢
rappresentato dalla separazione nei Posthomerica tra la figura delle
Moire e quella delle Erinni. Quinto associa tre figure diverse come
dispensatrici di morte in particolare, e piu in generale del destino: le
Moire, le Chere e Aisa. Rimangono escluse le Erinni, le quali in
antico, sia nel culto, sia secondariamente nelle opere letterarie, erano
le divinita associate in maniera preferenziale alle Moire, tanto da
condividerne spesso la genealogia, le sfere di influenza e i luoghi
cultuali.’’ Nei Posthomerica invece, come accade in maniera diversa
anche per le Moire, si porta avanti il processo di specializzazione e di
restrizione, intrapreso successivamente alle opere omeriche, della
sfera di competenza delle Erinni, le quali nel tempo si sono
trasformate, ‘specializzandosi’, in divinitd ctonie destinate alla
vendetta di morti non naturali’® oppure alla punizione di ingiusti
sbilanciamenti dell’equilibro prestabilito da parte di uomini superbi o

modifica il valore della radice in favore di una personificazione dell’agente che sta alla
base del radicale, nel senso di «“essere divino che presiede all’azione di (s)mer”» (pp. 229-
230), ossia «non tanto “il destino” quanto “colei che da il destino”» (p. 230; in merito cf.
anche Porzig 1942: 349-350). Dal punto di vista religioso-cultuale, I’analisi di Dietrich
1965: 59-90 del valore originario delle Moire nel culto antico le descrive similarmente
come «personal figures with real standing in popular imagination» (p. 90), le quali, come
altre (in primis le Erinni, spesso associate nel culto alle Moire), oltre a essere legate alla
sfera ctonia erano all’inizio forse anche connesse al ciclo della natura, tanto da abbracciare,
in una sistemazione posteriore, anche aspetti generali della vita (come nascite e matrimoni).
** Sulle caratteristiche che devono possedere le ‘personificazioni’ per potersi definire tali, e
per una definizione pit 0 meno univoca di ‘personificazione’ di potenze astratte, cf. Gértner
2007.

*® Sugli aspetti di Moira o delle Moire nelle iscrizioni, cf. (oltre a Weizsicker 1886-1890;
Eitrem 1932; Dietrich 1965: 74-78), I’analisi di Mayer 1927, il quale elenca (e ove
possibile interpreta) le descrizioni di Moira (in quanto divinita ctonia) fornite dalle
iscrizioni funerarie.

" Cf. p.es. Rapp 1886-1890: 1327-1328; Dietrich 1965: 91-95; 117-118.

* Cf. Q.S. 1.27-32 (sull’uccisione colposa della sorella da parte di Pentesilea); 3.167-169
(Achille morente dice ai Troiani che tutti insieme, con la morte, pagheranno le sue Erinni).
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scellerati.” A cid si aggiungono i pochi brani in cui le Erinni, senza
descrizione della sfera di competenza, compaiono come generiche
divinita ctonie associate ad altre divinita negative e descritte in modo
icastico, p.es. con la caratteristica di soffiare fuoco o morte dalle
fauci.”* 11 processo di specializzazione operato da Quinto quanto al
campo di attivita di questi due gruppi di divinitd ha portato quindi
Moire ed Erinni ad agire su piani diversi, tanto da perdere quel legame
privilegiato che prima le caratterizzava. Un relitto, sottinteso per il
lettore colto, di questo legame Erinni-Moire si ritrova
nell’identificazione di alcune caratteristiche e azioni di questi due
gruppi di divinita nelle descrizioni delle Erinni in Q.S. 1.27-32 e delle
Moire in Q.S. 9.414-4227 . In 1.31 le Erinni sono infatti descritte come
invisibili (attributo tipico delle Schicksalsgottinen), come si dice delle
Moire in 9.417~. Ma soprattutto, per descrivere la continua presenza
di Erinni e Moire a fianco dei mortali, viene usato il medesimo verbo,
ctpwddopat: cf. 1.31-32 (kelval yap del mepl Toccly dALTpAV |
cTpwd@vT’; il verbo ¢ lo stesso usato in 11.9 per [’aggirarsi sul campo
di battaglia di Eris ed Enid, descritte come simili alle Erinni) e 9.417-
4187 (alel poyepolcy ém’ dudpdcly dmpoTiomTol | cTpwd@UT’

¥

AuaTa mTdvTa).

Attraverso quindi una sorta di sviluppo diacronico a configurazione
circolare, si pud parlare nei Posthomerica, in senso traslato, di un ‘ritorno
letterario’ alla prima immagine cultuale delle Moire come potenze ctonie e
divinita del destino a tutto tondo, questa volta perd non in quanto
espressioni di un culto arcaico originario, bensi in quanto figure fictional
ottenute come risultato finale di un processo di riflessione e ripensamento
tutti letterari.’’

¥ Cf. Q.S. 5.454-455; 5.470-472 (entrambi in riferimento a Odisseo); 10.300-304 (detto da
Paride a Enone, brano in cui si richiama anche il significato precedente); 12.547-549 (per
bocca di Cassandra); 13.382-384 (in riferimento ai Troiani).

3% Per il fuoco, cf. Q.S. 5.31-33 (attribuito in 8.241-244 ai cavalli figli di Borea ed Erinni);
per la morte, 11.8-10 (Eris ed Enio descritte come simili alle Erinni). Si tratta di variazioni
di una rappresentazione topica di queste divinita, che possono lanciare fuoco dalla bocca
(Stat. Theb. 1.107), dagli occhi (Orph. H. 70.67, nel senso di luce che consuma la carne, 7
dewny dvtavyf] ¢deoc capkodpBdpor alyinv) o dalla chioma (Sen. HF 87), oppure
soffiare un alpatnpor mrebpa che secca la vittima grazie al fiato nato dal ‘fuoco delle
viscere’ (A. Eum. 137-138).

* Da notare che Quinto modifica anche in maniera originale la genealogia delle Moire,
definendole figlie di Caos (Q.S. 3.756-757 Xdouc lepolo OUyatpec | Motpal) e
distanziandosi dalle varianti tradizionali. Si tratta in primis di Hes. Th. 211-220 (figlie di
Notte), versione maggioritaria (cf. p.es. anche Orph. H. 59.1; PMG fr. adesp. 1018b.1-2
Page; il legame con la sfera ctonia e con la generazione piu arcaica di dei si ritrova anche
nella Teogonia di Epimenide, FGrHist 457 F 7, PEG 51 F e [I-II], in cui sono figlie di
Crono e sorelle di Afrodite e delle Erinni, e in PEG 82 F [Athenag. Pro Christ. 18.6], in cui
sono generate da Urano e Ghe); e poi di Hes. Th. 901-906 (figlie di Zeus e Themis; per il
legame con Zeus, che le allontana dall’arcaicita e dalla sfera ctonia, cf. anche p.es. PMG ft.
adesp. 1018a.1-3 Page, in cui sono dette occupare il seggio piu vicino al trono di Zeus; una
nuova immagine ‘olimpica’ accanto a quella tradizionale ctonia si nota anche in PMG fr.
adesp. 1018b Page, in cui sono definite oUpdviar x0ovial Te | daipovec [3-4]).
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D.2 1l rapporto tra le divinita del destino e gli dei
dell’Olimpo nei Posthomerica

La visione portata all’estremo della casualita del destino (che nasce e cresce
in epoca post-omerica, in cui comincia anche a svilupparsi I’importanza di
Tyche, sempre piu spesso affiancata alle divinita del destino come le
Moire)* porta importanti implicazioni in merito al rapporto tra le divinita
del destino e gli dei olimpi (rapporto rispetto al quale Quinto tende al
massimo la Spannung gia omerica tra potere degli dei e potere delle divinita
del destino), e in seconda battuta in merito al rapporto tra destino e
responsabilita umana.

Che Quinto riprenda la tensione tra il potere degli dei e quello delle
divinita del destino, presente gia nelle opere omeriche (e che, nonostante i
tentativi di alcuni studiosi, rimane di fatto insolubile e non riducibile a una
coerente sistematizzazione teorica),>> per tenderla fino alle estreme
conseguenze appare chiaro se si confrontano le descrizioni delle Moire nei
Posthomerica (per le cui caratteristiche cf. Introduzione §3.2) con alcuni
passi piu ‘tradizionalistici’, in cui invece il potere di Zeus ¢ definito come
superiore a qualsiasi altra forza del destino oppure agisce parallelamente a
queste potenze. Entrambe le concezioni, tra loro opposte, sono piu volte
esplicitate nell’opera: a fianco della descrizione del ‘capriccio’ delle divinita
del destino, le quali sono dette in moltissimi casi annichilire anche la
potenza degli dei e di Zeus,™ si trovano moltissimi casi in cui invece la

2 Uno dei primi accostamenti di Moira e Tyche si trova in Archil. fr. ¥*16 West (mdvta
Toxn kal Mdipa Tleplkieec avdpl didwcly), in cui «the attribution of all things to moira
is Homeric enough; but the introduction of #yche is a new note in Greek poetry» (Chase
Greene 1948: 34). Indipendentemente dalla sua affidabilita, rappresenta un’importante
testimonianza di questa nuova concezione anche Paus. 7.26.8, secondo cui Pindaro (fr. ¥*41
S-M) avrebbe definito Tyche come una delle Moire, e anzi la piu potente (éyo pev olv
TTwddpov Td Te dMNa melbopatr TH wdf kat Molp&v Te elvar plav v Toxnv
kal Umép Tdc ddeAddc TL lcxVewv). Il legame tra le More e Tyche comparirebbe,
secondo Weizsdcker 1886-1890: 3096-3099, anche nelle testimonianze artistiche, in
particolare nella rappresentazione di un coperchio di sarcofago romano della prima meta
del 1I sec. d.C. (LIMC s.v. Moirai nr. 37, fig. 1), in cui, tra due Moire con attributi
riconoscibili (una con il fuso, I’altra con un rotolo aperto) apparirebbe una figura, la terza
Moira, con attributi tipici di Tyche, ossia cornucopia e bilancia. De Angeli 1992: 648 non
menziona questa possibile identificazione, ma lega questo rilievo alla rappresentazione di
una delle Moire in una nicchia della tomba nr. 11 proveniente dalla necropoli dell’Isola
Sacra (180-190 d.C., LIMC nr. 33, fig. 4), concentrandosi sulla bilancia («in riferimento,
verosimilmente, alla giustizia del loro operatoy, p. 648).

*3 In merito al rapporto tra dei, uomini e potenze del destino in Omero, che esula da questa
discussione, e riguardo alle interpretazioni proposte, cf. p.es. Eitrem 1932: 2453-2460;
Duffy 1947 (che non individua nessuna tensione tra destino e volonta di Zeus e propende
per la tesi che il primo coincida univocamente con la seconda); Chase Greene 1948: in part.
10-28; Krause 1949; Bianchi 1953; Ramat 1960; Adkins 1965: in part. 10-29 (e anche 30-
72, assieme alla costruttiva critica di Long 1970); Dietrich 1965; Nilsson 1967: 1 361-368;
Di Mauro Battilana 1985.

** In merito all’esplicitazione che gli dei sottostanno agli Schicksalsgotter, cf. p.es. Q.S.
2.172; 3.649-654; 11.272-277; 13.493-495; 13.558-560; 14.95-100 (in cui si nota come per
gli dei sia impossibile agire contro la volonta di Aisa, cosa non facile neppure per Zeus).
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potenza degli dei, e in particolare di Zeus, ¢ ribadita,” anche rispetto alle
potenze del destino come le Chere.’® La contrapposizione insanabile tra
questi due concetti si trova anche nella stessa riflessione sul destino, a
dimostrazione della convivenza tra queste due forze e della tensione che si
vuole creare. In Q.S. 9.4917 Agamennone, prima della descrizione del
potere delle Moire e di Aisa, nota come 1’abbandono di Filottete a Lemno
sia stato dovuto in primis alla 6e@v 16Tnc, che in seguito, senza soluzione
di continuitd ma anche senza |’avvertimento di qualche incoerenza
filosofica, in un certo senso scompare a favore dell’apparizione,
nell’esplicitazione del rapporto tra 'uomo e il proprio destino, delle Moire.
Spesso questo agire in parallelo delle due forze diverse viene chiaramente
esplicitato, come in Q.S. 3.755-762, in cui la volonta di Zeus ¢ pari a quella
delle Moire e agisce in assoluta sinergia con quest’ultima (concetto che in
parte ritorna anche in 10.329-331 e 12.472-474).

D.3 La casualita imperscrutabile del destino e la
responsabilita umana: consolationes e discolpe

La rappresentazione delle potenze del destino che agiscono sulla base del
loro capriccio (o per meglio dire in senso filosofico del caso), e che
compaiono alcune volte sottomesse agli dei olimpi, altre invece a essi
superiori in una serie di immagini polari non riducibili, porta anche
importanti conseguenze su un piano etico riguardante il rapporto tra uomo e
divinita e tra uomo e destino. Lo scopo di Quinto nell’inserire questo
affastellamento di immagini tra loro contrapposte non ¢ spingere verso la
loro fusione, bensi accrescerne la Spannung gia omerica, osservandola pero
dal punto di vista opposto: dall’altro capo della riflessione letteraria
sull’argomento, in una sorta di meditazione a posteriori sul rapporto etico
tra uomo e dio e tra volere divino e responsabilitd umana. Non a caso, le
esplicitazioni piu particolareggiate della potenza delle divinita del destino e
della casualita dell’assegnazione del fato sono poste da Quinto in bocca non
al narratore, bensi ai personaggi stessi, che posseggono concezioni € scopi
individuali, con il risultato di aumentare il tasso di relativismo legato a
queste concezioni.

Importante ¢ notare gli scopi che hanno i vari personaggi che esplicitano
queste descrizioni degli Schicksalsgotter. In alcuni casi lo scopo ¢ quello di
formulare una consolatio per I’interlocutore, di solito per un lutto avvenuto
o una disgrazia futura: cosi in Q.S. 3.649-654 Aisa ¢ detta tenere in mano il
destino degli uomini, senza che neppure gli dei possano intervenire, da
Calliope che sta cercando di consolare Teti per la futura morte del figlio, e
allo stesso modo una delle descrizioni piu articolate delle Moire, in 7.67-84,

> A fianco di nessi pit formulari di ripresa omerica, come Atdoc Alca o Atde Bould, cf.
p.es. i casi citati da Gértner 2007: 239 di Q.S. 2.597-598; 2.662-664; 4.56-61; 8.458-460;
14.97-100. In merito a Aldc Alca e Atdoc Bouly, cf. per il primo nesso Q.S. 3.487; 10.331
(in cui sono coinvolte anche le Chere), mentre per il secondo 1.360; 2.597; 3.709; 6.141.

S In Q.S. 2.507-513 & Zeus a mandare vicino ad Achille e Memnone due Chere; in 10.329-
331 le Chere seguono Enone dopo la morte di Paride, secondo quanto filato dalla Aioc
Alca.
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¢ pronunciata da Nestore a Podalirio in merito alla morte di Macaone.’” In
altri casi, invece, lo scopo dei personaggi che pronunciano queste
descrizioni ¢ quello di giustificarsi per azioni sentite come eticamente
scorrette, attribuendo una eventuale responsabilita al volere degli dei e
soprattutto alla potenza del destino: Q.S. 9.414-416" e 9.491-4977
rappresentano gli esempi piu evidenti di questa seconda tipologia, in cui si
annoverano anche la ‘discolpa’ in 10.286-287 di Paride nei confronti di
Enone (il quale sottolinea come sia stato spinto verso Elena dalle Chere) e le
giustificazioni di Odisseo in merito alla morte di Aiace in 5.581-582 (in cui
dice di non essere colpevole per 1’accesso d’ira dell’eroe, dovuto solo
all’azione di Aisa) e 5.594-597 (in cui attribuisce la colpa della vicenda alla
Aalpovoc Alca, forza di fronte a cui I'uomo non ha nessun arbitrio
personale ma che, al massimo, si pud sopportare con temperanza; in merito
ai due3%)assi del libro 9 e a quelli che coinvolgono Odisseo, cf. Introduzione
§3.3).

D.4 1l risultato (volutamente?) aperto dei vari livelli di
Spannung e la sua esplicitazione alla fine dell’opera

Quinto sottolinea 1’insolubilita omerica del rapporto tra destino e dei, e tra
responsabilita umana (una sorta di libero arbitrio ante litteram) e forze
divine superiori, considerandola perd da un punto di vista opposto rispetto
alle opere omeriche. Se infatti queste si trovano ‘un passo prima’ rispetto
alla riflessione filosofica etica su questi temi, i Posthomerica, con il loro
affastellamento spinto all’eccesso di immagini sovrapposte ¢ volutamente
non coerenti, di concezioni etiche e filosofiche tra loro insolubili, si trovano
in un certo senso alla fine di questa riflessione, guardando a questa
Spannung da un punto di vista ex post.

In conclusione, rovesciando una definizione — in parte obsoleta ma utile
ai nostri scopi definitori — di Ramat, se la Moira omerica agisce «in una
sfera preetican,®” gli Schicksalsgotter dei Posthomerica (¢ la Moira in
primis) agiscono invece in una ‘sfera post-etica’, come gli uomini e gli dei
dell’Olimpo, in quanto risultato di una riflessione a posteriori, con fini
puramente narrativi, sulla sfera di azione di queste entita in gioco:
riflessione che non permette piu (mentre, secondo la definizione succitata,
nel caso omerico non permetteva ancora) una sistematizzazione delle entita
in campo. La ‘post-eticitd’ del caleidoscopio di immagini, concezioni e
tensioni insolubili fra destino, dei e uomini, tensioni che vengono risolte di

7 A queste si possono aggiungere due ‘autoconsolazioni’: quella pronunciata in maniera
fittizia da un marinaio che, assistendo dalla propria nave all’incendio di Troia, nota come
tutte le azioni umane siano controllate da Aisa, che concede in maniera casuale fortune e
sfortune (13.473-477) e soprattutto I’amara riflessione, di fronte a Neottolemo che sta per
ucciderlo, di Priamo, il quale, in una sorta di ‘a parte’, dopo aver notato che avrebbe
preferito morire prima della presa di Troia per mano di Achille, si dice che questo diverso
destino gli hanno filato le Chere (13.231-235).

* Per la sottolineatura finale della temperanza come unica virti dell’'uomo di fronte a
queste alterne vicende, e per le sue implicazioni filosofiche, cf. 9.507-508".

* Ramat 1960: 235, sulla base dell’interpretazione dell’etica omerica fornita da Pasquali
1929.
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volta in volta in maniera differente, emerge bene alla fine dell’opera, in una
riflessione posta in bocca, non per caso, a un dio. In Q.S. 14.427-435, ¢
infatti Atena a condurre un’analisi conclusiva di questa Spannung (che
sfocia sul piano umano nel relativismo etico, nella consolazione personale e
nella discolpa dei colpevoli esaminati in precedenza), chiedendo a Zeus
un’azione diretta contro la condotta sacrilega degli Achei che nello spazio
sacro a lei dedicato hanno rapito Cassandra, senza curarsi del suo potere e
delle preghiere della giovane. Poiché gli uomini non hanno piu rispetto per
gli dei (427-429), dal momento che 7 Ticic obkéT’ OmNMdEL | drdpdct
Aevyaléolct, kakob O dpa TONAKLC €cONOC | cupdépeT’ dhyect
pLaMov, éxel & dNnkTov oLllv (429-431), situazione che ha fatto si che
i mortali non rispettino piu la giustizia e non posseggano piu atdwc (432-
433), Atena chiede un’azione punitiva da parte di Zeus (e un finale tentativo
di ristabilimento della Spannung etica in campo), minacciando altrimenti di
abbandonare per sempre 1’Olimpo. Ma ormai, dopo la presa di Troia, alla
fine della vicenda narrata dai Posthomerica, il Diktat posto dall’autore in
bocca ad Atena — anche se otterra il risultato, del tutto circoscritto, della
tempesta finale — non ha piu né la possibilita né lo scopo di ristabilire
I’ordine perduto, ma rappresenta piuttosto la presa di coscienza finale
dell’impossibilita di sistematizzazione di una tensione che per tutta I’opera
si ¢ dimostrata — e si ¢ rivelata anche alla fine — insolubile.
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fig. 1
Rilievo in marmo su sarcofago (particolare); II d.C.; Roma, Musei Capitolini
725 (1. inv.; LIMC s.v. Moirai nr. 37)

fig. 2
Moira 1 (dalla necropoli dell’Isola Sacra, tomba nr. 11); 180-190 d.C.; Roma,
Museo Ostiense
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fig. 3
Moira 2 (dalla necropoli dell’Isola Sacra, tomba nr. 11); 180-190 d.C.; Roma,
Museo Ostiense

fig. 4
Moira 3 (dalla necropoli dell’Isola Sacra, tomba nr. 11); 180-190 d.C.; Roma,
Museo Ostiense (LIMC s.v. Moirai nr. 33)
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E. Per contestualizzare i Posthomerica: 1’autore e il
periodo di composizione dell’opera

E.1 L’autore: Quinto [di Smirne] (o peggio [Calabro])

I dati certi in nostro possesso in merito all’autore dei Posthomerica si
rifanno a fonti tarde, le quali oltretutto forniscono — se si eliminano dati
autoschediastici tratti fin dall’antico dall’opera di Quinto — informazioni
molto esigue e spesso di complessa interpretazione.*” Per le prime
informazioni sicure sul nostro autore dobbiamo affidarci ad autori del XII
secolo, Eustazio di Tessalonica (in Il. intr.; 1.468 [136.4]; 2.814 [352.2]; in
Od. 8.501 [1608.1]; 11.546 [1698.48]; 592 [1702.11]) e Giovanni Tzetze
(10; 13; 282 [con Schol. ad loc.]; 522; 584; 597; Prooem. in Il. 482; Schol.
Lyc. 61; 1048; in Il. p. 772.20 Bachmann; Chiliad. 2.489-490).*' A questo si
aggiunge un’unica citazione in Schol. Gen. II. 2.119, databile al secolo
successivo, fino alle incerte e scarne testimonianze, piu tarde e di natura
meno affidabile, che si rintracciano nei titoli e nelle sottoscrizioni dei
manoscritti del’opera, dalla trasmissione particolarmente problematica.** Di
questa esiguita si lamenta gia Costantino Lascaris, che in una sorta di
‘prefazione’ di sua ideazione ai Posthomerica trasmessa, con qualche
modifica, in quattro manoscritti della sua edizione messinese dell’opera
(qrst) ¥ nota la mancanza di informazioni riguardo al nostro poeta, anche
nelle fonti antiche in suo possesso.**

L’unico dato su cui le fonti concordano ¢ il nome dell’autore, Kéivtoc,
traslitterazione greca del latino Quintus, che lascia aperte due ipotesi: che si
trattasse di un personaggio di provenienza non greca ma con un’eccellente
conoscenza della lingua (come ¢ il caso di Luciano di Samosata), oppure
che si trattasse di un Greco conosciuto solo attraverso il suo praenomen,
usanza propria delle classi sociali elevate dell’impero romano.*’

Non affidabili invece i dati riguardanti il luogo di provenienza
dell’autore, in quanto tratti da elementi forniti con intento metaletterario
dall’io narrante dell’opera (o, ancor peggio, tratti dal paratesto). La
provenienza dell’autore da Smirne compare per la prima volta in alcune

0 Cf. principalmente Vian 1963: VII-XIII; Keydell 1963; James, Lee 2000: 1-5; Appel
1994; Bér 2009: 11-14 (con bibliografia precedente). Ulteriore bibliografia verra citata ove
necessario ad loc.

*!'Non si inserisce in questa lista la testimonianza dubbia della cosiddetta Visio Dorothei,
trasmessa da un papiro databile tra la fine del IV e I’inizio del V sec. d.C. (P.Bodm. 29),
per cui cf. E.2.

*2 Cf. Introduzione §4.

* In merito alle varianti presenti nella prefazione di Lascaris, che constano di un’omissione
e una revisione, e a un possibile stemma della prefazione stessa, cf. Vian 1959b: 36; per i
manoscritti succitati e le diverse ‘edizioni’ di Lascaris, cf. Introduzione §4.

M motamde pév Av 6 mapov mommic Kéiwroe kal Tivwr kal ém Tivoe, obT’
avToc elpnkev, olT’ dA\oc Tepl avToD Yéypadev, Oca €ué eidévat, olT’ év TR
Colda yéypamtal TL mepl avTob, obTe mapd ToU TOV {OvTwy dkhKod (trascrizione
della prefazione ‘revisionata’ di q tratta da Kochly 1850: CXI-CXII; traduzione parziale
della stessa in inglese si trova in James, Lee 2000: 2-3).

“1n merito, cf. Vian 1963: VIII; Rizakis 1996; James, Lee 2000: 5; Baumbach, Bar 2007:
1-2; Béar 2009: 11-12 (che, come Vian, riporta vari esempi di questo uso).
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citazioni di Tzetze (in Il. p. 772.20 Bachmann; Chiliad. 2.489-490, oltre a
Schol. Tzetz. Posthom. 282), che aggiunge al nome la denominazione 0
Cpupraioc, una novita tratta probabilmente (come gia nota Lascaris)*
autoschediasticamente da Q.S. 12.306-313, ‘proemio al mezzo’ in cui I’io
narrante prende la parola:

TOUC polL VOV kaf’ €kacTov dvelpopévw cdéda, Molcat,
écmef’ 6col kaTéPncar écw molvxavdéoc (Tmou”

UU€Ele yap macdr pol évi ¢pect Mkat’ doldny,

mply pot <€T™>dudl maperd kaTackidrachal loviov,
Cpipvme €v damédolcl TePLKAUTA pPAAA VEpOVTL

Tplc Técov “Eppov dmwlev Ocov BodwvToc dkolcal,
‘ApTédoc mepl vnov 'EXevbeplw €vi kMo,

olpel obTe Nnv xOBapald ol UPdBL TOANG.

Nonostante questo passo abbia tratto in inganno o abbia lasciato nel dubbio
persino studiosi recenti,”’ si tratta, come ¢ stato dimostrato estesamente, ** in
primis di una presa di posizione metapoetica da parte dell’autore nei
confronti della tradizione precedente — con riferimenti intertestuali in
particolar modo a Omero (il catalogo delle navi di //. 2.484-492), Esiodo (la
consacrazione delle Muse in Th. 22-28) e Callimaco (det. 1 fr. 2.1-2 Pf)), e
tramite la propria collocazione in una citta ‘OunplkwTdTn come Smirne
(una delle ‘patrie di elezione’ di Omero da sempre, e in particolare nel
periodo di composizione dei Posthomerica) —* e, allo stesso tempo, di una
dichiarazione di intenti sullo stile e la tecnica di composizione scelti
dall’autore (sempre secondo il suo wusus scribendi, quindi anche con
ampiamenti e inserimenti di dettagli).

A questa ‘denominazione di origine’ dell’autore interna al testo, se ne ¢
affiancata un’altra (senza alcuna motivazione di esistenza e che si puo
definire ‘di origine del testo’), legata al paratesto di alcuni manoscritti dei
Posthomerica, come di ‘Calabro’. Questa denominazione, che compare in
TLNEAld.u™ e come aggiunta successiva anche in altri codici della

% Cf. la nota nelle edizioni di Lascaris: ¢écTt 8¢ elkdcat abtov Cuvpraiov yeyovévat
€K TOUTWVL TOV EMEOV TOV aUTH Yeypaupévwyr €év T3 (B° Thc €avTod Tmolncenc,
v @ &k Thc Cpdpvne Tdc Moicac émkalelTal.

7 Cf. p.es. James 2004: XVIII.

* Cf. in particolare Bir 2007 (che perd a volte si perde nei particolari senza prendere una
posizione netta tra le varie spiegazioni addotte); Boyten 2010: 276-281 (che sottolinea in
particolar modo gli intenti poetici che Quinto vuole esprimere); Maciver 2011: 45-51.

* Cf. Bér 2007: 53; non necessaria forse 1’aggiunta dell’autore (Bér 2007: 54) che vede
nella scelta di Smirne anche un riferimento a una delle citta centrali della Seconda Sofistica
(sui possibili rapporti tra Quinto e la Seconda Sofistica, cf. in part. Baumbach, Béar 2007: 8-
15; Bar 2009: 85-91; Bar 2010, tesi moderata da Maciver 2011: 24-26 e Maciver 2012).
T riporta nel titolo Kofvtov KahaBpod mapaketmépeva ‘Opfpy; nel titolo di L invece
KalaBpob & corretto dal copista (e la sottoscrizione riporta invece Cpupvatov), la pagina di
guardia, recente, riporta Quinti Smyrnei | Calabri | Paralipomenon | ad Homeri | lliades |
L. XLIV. In merito a NEAId, titolo: Kotvtou KalaBpol (cpupvaiou s.l.) mapaletmopeva
Ounpw - BBAor mpadTor N : K. Kak. m. 70U ‘Ounpov (‘Ounpw Ald.) - B. mp. EAld;
in E aggiunta sulla prima pagina di guarda da parte di Nicola della Torre K. KaX. m. Tob
‘Ounpov év Teccapackaldeka PLBNlotc, lo stesso che ha aggiunto dal libro 6 il titolo ai
libri nella forma K. Ka). mapakeimopeva tob Oprjpov BiBAlov..., mentre Ald. riporta K.
KaX. mapaetmopévov BiBAiov... . Nella menzione finale 1’unico testo a riportare 1’origine
¢ Ald. (Kotvtou KahaBpob maparetmopévwr ‘Opripov). Da questo gruppo si distanzia
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famiglia di H,”' si lega alla provenienza di H (e della sua discendenza) dal
monastero di Niccolo di Casoli nei pressi di Otranto, dove tra il 1453 e il
1462 lo scopri Basilio Bessarione (cf. Introduzione §4). Non a caso, nessuno
dei manoscritti della famiglia Y, preservati altrove, riporta questa
denominazione, che rimane in tempi piu recenti nell’edizione Aldina del
1505 e come relitto nel titolo dell’edizione del 1604 a opera di Rhodomann
(che pure indica nell’antica Calabria solo il luogo di ‘scoperta’ dell’opera).”

Gli elementi che si possono dedurre sulla persona dell’autore sono
molto pochi, ma si pud gettare una maggiore luce sul suo livello di cultura e
sul tipo di pubblico a cui si rivolge se si considerano i continui riferimenti
interni al testo a dettagli eruditi della piu diversa natura (dalla letteratura in
senso piu stretto alla zoologia, alla medicina, all’astronomia, alla geografia
fino alle varianti mitologiche particolari riguardanti determinate vicende).
Quinto ¢ senza dubbio un poeta che ha a disposizione molto materiale di
seconda mano, sia letterario sia erudito: come nota Vian 1963: XII,
riprendendo una teoria gia espressa in precedenza, si tratta quantomeno di
«un homme de cabinet» (che rende il proprio stesso io narrante, come nota
Boyten, un erudito, per esempio a tratti scholar, teacher oppure physician)™
che inserisce notazioni erudite, secondo un gioco proprio del suo tempo (cf.
E.2), per un pubblico erudito che probabilmente, in alcuni periodi, non solo
leggeva ma anche ascoltava il suo testo recitato.>*

E.2 La contestualizzazione temporale dell’opera: per una
concretizzazione (e uno sfoltimento) del dibattito
precedente

Non ci sono indizi esterni all’opera utili per situarla in un periodo
cronologico, se si eccettua la sua mancanza nella lista presente nelle Vitae
Sophistarum di Filostrato, dedicate al prefetto Antonio Gordiano e concluse,
secondo James e Lee, approssimativamente nel 286.> Si tratta tuttavia di un
elemento scivoloso, dal momento che, come notano 1 due studiosi, Filostrato
si concentra in particolar modo sul circolo di Smirne (e quindi ¢ necessario
almeno metodologicamente presupporre la derivazione dell’autore da quel
circolo), e oltretutto 1’opera manca di completezza, citando per esempio

sempre R, che pur fa parte dello stesso gruppo di manoscritti, e che cita sempre 1’autore
come cpupvatov. u, che riporta sentenze tratte dai Posthomerica, si apre con Tob KolvTov,
ex Quinto Calabro e si chiude con Hactenus ex Quinti Calabri lib. (i dati e le trascrizioni
sono tratti da Vian 1959b).

>l Aggiunta successiva ¢ in D, come in F (di mano del possessore Matteo Dandolo).

>2 Cf. Bir 2009: 14 n. 16.

>3 In part. Boyten 2011: 248-284.

e Baumbach, Bar 2007: 15. Cf. anche il nome di \oyoi, “recitazioni”, che secondo
Eust. Intr. in Il. 5 lo stesso autore avrebbe dato alle singole parti del suo poema. Sulla
ricezione dei Posthomerica e I’ipotetico ‘pubblico dotto’ a cui erano diretti, assieme
ovviamente anche alle masse che assistevano a eventuali recitationes, cf. Biar 2007: 63-64.
> James, Lee 2000: 6. Cf. in part. Philostr. VS 514-521. Considerata la messe di diverse
datazioni, e lo scopo riassuntivo di questa sezione, si lascera da parte lo status quaestionis
con la storia degli studi in merito e le diverse opinioni maturate dagli studiosi, spesso ora
scartate (si rimanda a Baumbach, Bar 2007 e Béar 2009), per concentrarsi invece sui dati
considerati a oggi utili per una contestualizzazione temporale dell’opera.
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Scopeliano ma non Oppiano, lo Pseudo Oppiano o peggio Luciano di
Samosata.’® E necessario di conseguenza affidarsi o a eventuali indizi
interni all’opera, o soprattutto ai suoi rapporti con testi pit 0 meno coevi,
entrambi elementi spesso di difficile interpretazione.

Le relazioni con altri testi che gli studiosi hanno accettato come piu
solide per la datazione dei Posthomerica ne indicano in primis un terminus
post quem: Quinto sembra senza dubbio aver usato come ipotesto, in
particolare per due similitudini e una digressione che si riferiscono al
mondo del mare (tra I’altro non strettamente legate alla narrazione e quindi
inserite solo per mostrare la propria conoscenza del testo), gli Halieutica di
Oppiano”’, opera dedicata ai due imperatori Marco Aurelio ¢ Commodo e
quindi datata tra il 176 (anno in cui Commodo diventa imperatore con il
padre) e il 180 (morte di Marco Aurelio). A questo, si aggiunge un quasi
altrettanto sicuro ferminus ante quem, sempre legato al dialogo intertestuale
con un’altra opera, 1”’IAlov dAwcic di Trifiodoro, che sembra spesso in
dialogo intertestuale con i Posthomerica™ e che grazie alla sua trasmissione
tramite P.Oxy. 2946 non puo essere datata oltre 1’inizio del IV secolo, se
non meglio alla fine del IIT.”

Non aiuta a restringere il campo della datazione, ed ¢ stato messo
ultimamente in dubbio, invece, il rapporto tra Quinto e Nonno di Panopoli.
Il primo a mettere i due autori in relazione ¢ Hermann,” il quale nota come
I’esametro di Quinto non sembri influenzato dalla struttura nonniana e di
conseguenza la sua opera debba essere precedente alle Dionisiache, databili
intorno alla meta del V secolo. Tuttavia, come notano per esempio James,
Lee e Bir,"' bisogna tenere in conto almeno dal punto di vista metodologico
la possibilita che Quinto, allo scopo di attenersi strettamente
all’“archeologia omerica’, abbia volutamente, pur conoscendole, evitato le
‘nuove regole’ dell’esametro di Nonno. Bisogna sottolineare comunque che
il nostro autore infrange questa regola di aderenza all’esametro omerico
almeno in un caso, ossia riguardo alla correptio Attica, e che in alcuni casi
Nonno sembra in qualche modo debitore alla dizione di Quinto.®* Tuttavia,
nonostante questi elementi a favore e contro, il rapporto tra Nonno e Quinto
non aiuta a restringere il ferminus ante quem per la composizione dei
Posthomerica piu di quanto non permetta gia la correlazione con Trifiodoro.

°% Cf. le argomentazioni di Baumbach, Bir 2007: 4 e Bar 2009: 17.

T Cf. Opp. H. 4.640-646 =~ Q.S. 7.569-575; H. 3.567-575 =~ Q.S. 9.172-177; H. 4.637-639 =
Q.S. 11.62-65 (e anche Vian 1954: 50-51); alcuni legami intertestuali di minore portata si
trovano anche nella vicenda di Filottete, cf. commento.

> Dubbiosa solo Girtner 2005: 25, che ritiene gli argomenti a favore della relazione
intertestuale non sicuri, contro la maggioranza degli studiosi, che invece accetta questa
posizione come definitiva (cf. p.es. James, Lee 2000: 5; James 2004: XIX; Baumbach, Bér
2007: 2-3; Bér 2009: 15 e anche Dubielzig 1996: 11).

> In merito alla datazione del papiro, cf. I'ed.pr. di Rea 1972; di conseguenza, per la
datazione dell’opera di Trifiodoro, cf. Dubielzig 1996: 9-10 (con bibliografia precedente).
% Hermann 1805, dissertazione unita ai suoi Orphica.

o1 James, Lee 2000: 5; Bar 2009: 15 n. 22. Sui rapporti tra Quinto e Nonno in merito a
diversi aspetti, cf. ultimamente Hadjittofi 2007 e soprattutto Shorrock 2007.

62 Cf. p.es. le «imitation littérales» citate da Vian 1963: XIX n. 4, oltre ad alcuni passi
lessicali presenti nel commento alla vicenda di Filottete.
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Di complessa natura (e di difficile interpretazione) ¢ invece il
rapporto tra il nostro autore e il Quinto citato nella cosiddetta Visio
Dorothei. Quest’ultimo ¢ un testo composto da 343 esametri di
cattiva fattura, trasmesso da P.Bodm. 29, databile a cavallo tra la
fine del IV e l’inizio del V secolo,63 che riporta una visione di un
cristiano narrata in prima persona. Due volte ritroviamo un
riferimento a un personaggio di nome Quinto: alla fine dell’opera,
nella sphragis Té\oc THic Opdcewc Awpobéou Kutvtou moimtob, e
al v. 300, in cui l’io narrante si autodefinisce 6 KuvTiddnc
Awpdbewc. Questo secondo caso aiuta la comprensione della
costruzione del primo, su cui gli studiosi si sono divisi tra
I’interpretazione “Doroteo Quinto”, come doppio nome (che, se si
fosse trattato del nostro, avrebbe portato a un personaggio simile a
Nonno, autore contemporaneamente di opere di argomento pagano e
cristiano), 64 ¢ “Doroteo, figlio di Quinto il poeta”, facendoli
propendere nettamente per la seconda, sia che si tratti di una
filiazione reale o piuttosto di una ‘filiazione letteraria’. Tuttavia, alla
difficolta legata all’ampia diffusione dei due nomi in questione si
aggiunge anche la questione dell’identificazione di Doroteo (nome
comunissimo in quel periodo storico). Eusebio di Cesarea parla di un
Doroteo due volte: la prima descrivendo un erudito prete di
Antiochia che si trova richiamato a corte e poi espulso (h.e. 7.32.2-
3), la seconda parlando di un cristiano sempre facente parte della
corte che viene martirizzato durante le persecuzioni di Diocleziano
(h.e. 8.1.4; 8.6.1). I problemi quindi si sommano tra loro: in primo
luogo, bisognerebbe ritenere che i passi di Eusebio si riferiscano tutti
al medesimo Doroteo, poi che questo Doroteo sia 1’autore della
nostra Visio, e oltretutto che esista veramente, tra questo ipotetico
Doroteo e il nostro Quinto, al di la della finzione letteraria possibile
nella Visio, un reale rapporto di padre-figlio (mettendo in conto
anche che in questo caso Eusebio, pur narrando dell’educazione di
Doroteo, si sarebbe lasciato sfuggire un dato succoso come quello
della paternita di Quinto). L’uso della Visio per wuna
contestualizzazione cronologica dei Posthomerica e del suo autore,
di conseguenza, pare molto azzardato, considerati i limiti posti dalla
quasi assoluta mancanza di dati in nostro possesso e dall’aleatorieta
di ogni singolo passaggio che permetta una relazione tra le due
opere. 63 Oltretutto, questo ‘azzardo’ non permette un vero
narrowing della datazione di Quinto: le persecuzioni di Diocleziano
cominciano infatti alla fine degli anni 90 del 200 (elemento che
spingerebbe la datazione di Quinto come padre di Doroteo nella

% Sulle divergenze di datazione e le informazioni riguardanti il manufatto, cf. fra tutti
Baumbach, Bir 2007: 5 (che rilevano anche il cambiamento di prospettiva, da entusiastica

ad altamente negativa, di Vian) e Bér 2009: 18 n. 38.

% Tra le altre obiezioni che giocano contro questa tesi se ne aggiunge perd anche una
stilistica, dal momento che gli esametri della Visio sono di fattura decisamente peggiore
rispetto a quelli dei Posthomerica, elemento che rende ben difficile I’ipotesi che siano stati

composti dal medesimo autore.

%5 Contro 1’uso della Visio per la datazione di Quinto Baumbach, Bir 2007: 4-7, mentre in
Bér 2009: 18-22 lo studioso sembra, sempre dubbiosamente, rivedere in maniera cauta la
propria posizione a favore della communis opinio tra gli studiosi del collegamento tra

queste due opere.
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seconda meta del III secolo), ma tuttavia, se si trattasse di un legame
piu lasco maestro-discepolo, o ancora peggio se la relazione fosse
nipote-nonno, le date andrebbero riconsiderate, e 1’'unico terminus
rimarrebbe la datazione del papiro a prima del 400.

Di poca utilita risultano infine i dati cronologici che si possono
tentare di estrarre da indizi interni all’opera. In particolare, due passi
gia notati da Rhodomann nella sua prefazione hanno attirato
I’attenzione degli studiosi. In Q.S. 6.531-537, si descrive in una
similitudine la lotta mortale tra bestie selvagge e schiavi, organizzata
dai capi per divertire 1’esercito. Questo tipo di lotta ha portato per
primo Tychsen a ritenere un possibile terminus ante quem il 325,
anno in cui le lotte tra gladiatori vengono bandite nella parte
orientale dell’impero.66 Senza contare il fatto che potrebbe trattarsi
di una rimembranza letteraria colta non legata all’attualita, una sorta
di ‘archeologia’ letteraria di un evento gia passato di moda (e
nell’uso) da tempo, se si analizza la descrizione si nota come non
sembri inoltre trattarsi di lotte gladiatorie, ma di una sorta di
damnatio ad bestias, elemento che inficia la tesi di Tychsen. In Q.S.
13.336-341, invece, Calcante prevede che il destino di Enea sara
quello di trasferirsi sulle rive del Tevere e dare origine a una genia
che governera un impero. Questi versi hanno spinto gli studiosi a
ritenere che Quinto non abbia conosciuto il trasferimento della
capitale dell’impero a Costantinopoli, dal momento che parla ancora
di Roma come capitale,67 e, compiendo un ulteriore passaggio, che
non abbia neanche conosciuto la celebrazione del millennio della
fondazione di Roma del 248, in cui in un certo senso si riconosce
come ‘mito ufficiale’ la fondazione della citta da parte di Romolo e
Remo.%® Oltre ai dubbi che sorgono riguardo a un’ipotesi fondata su
supposizioni legate a una visione univoca dei miti di fondazione di
Roma, e a un aut - aut nel riconoscimento di Roma o Costantinopoli
come capitale dell’impero, non bisogna sottovalutare che il passo ci
dice qualcosa solo su una scelta mitologica dell’autore, che puo
essere stata presa consapevolmente o meno.

% Tychsen 1807: XXX-XXXI.

7 Cf. p-es. Vian 1963: VIII-IX e XXI (unico a citare, come possibile e interessante
parallelo, I’esordio dei Cynegetica di Oppiano, dedicati a Caracalla e quindi databili intorno
al 211-217, in cui ’autore sviluppa i medesimi temi della glorificazione della dinastia
derivante da Enea ¢ di Roma); James, Lee 2000: 5; James 2004: XIX.

% Tesi sostenuta da Cantilena 2001: 55-56.
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