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PERMESSA

Questa tesi ha per oggetto i rapporti fra lo Stato fascista e la Chiesa.
Concentrandosi in particolare sul tema della Battaglia del Grano, intende mettere in luce
alcuni elementi di saldatura fra essi. Inoltre analizzando i motivi e il significato delle
attivita clericali e i meccanismi della mobilitazione degli ecclesiastici, cerca di mettere
in evidenza certi aspetti della societa italiana in epoca fascista.

La Battaglia del Grano & una campagna condotta dalla politica fascista e volta a
raggiungere 1’autosufficienza nella produzione del grano. E noto che, a partire dal 1925,
inizio a tenersi un concorso finalizzato a stimolare la competitivita e dunque
incrementare la produzione del grano. Tuttavia la partecipazione del clero a questa
particolare iniziativa non e ancora ben conosciuta e non ha ricevuto la dovuta attenzione
da parte della storiografia.

In realtd numerosi parroci, alla guida dei propri parrocchiani, parteciparono al
Concorso Nazionale del Grano destinato a parroci e sacerdoti e iniziato nel 1929. |
sacerdoti vincitori venivano premiati da Mussolini in persona. Questo concorso fu
organizzato dal periodico romano «ltalia e Fede», fondato nel 1928 dall’intellettuale
cattolico-fascista Giulio de’ Rossi dell’ Arno.

Bisogna innanzitutto considerare le dimensioni del fenomeno: la Battaglia del
Grano riusciva infatti a mobilitare un vastissimo numero di ecclesiastici. Si contano in
media piu di 3.000 iscrizioni per il Concorso nazionale del grano fra parroci e sacerdoti
all’anno di ecclesiastici provenienti da tutte le diocesi italiane. Nella fase iniziale del
concorso ben 1’80% dei vescovi e degli arcivescovi d’Italia dichiararono la propria
approvazione ad esso. Il 9 gennaio 1938 venne organizzato un incontro di Mussolini con
i vincitori nel quadro della premiazione per il Concorso del Grano fra Parroci e
Sacerdoti, e in quell’occasione settantadue tra arcivescovi e vescovi € ben 2.340 fra
parroci e sacerdoti si radunarono a Roma, sfilando in camicia nera e giurando lealta a
Mussolini.

Questa tesi si compone di due parti. La prima analizza il pensiero e 1’attivita del
giornalista cattolico Giulio de’ Rossi dell’Arno che organizzo la partecipazione degli
ecclesiastici alla Battaglia del Grano. Negli anni venti numerosi erano i “mediatori” fra
il regime fascista e il Vaticano, a tal punto che la schiera di costoro fu detta
“clerico-fascista”. La maggior parte di essi sosteneva la possibilita di cattolicizzare lo
Stato fascista. Tuttavia de’ Rossi si distacco dal gruppo clerico-fascista per seguire un
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altro indirizzo, piu vicino al regime. La prima parte contempla la figura e I’ideologia di
de’ Rossi allo scopo di chiarire lo sfondo e le ragioni che lo portarono a mobilitare gli
ecclesiastici alla Battaglia del Grano.

La seconda parte invece esamina cronologicamente il concorso del grano fra i
parroci e 1 sacerdoti cogliendo gli elementi che portarono all’allargamento della
partecipazione. Questo concorso riservato unicamente a parroci e sacerdoti venne
organizzato come una sezione della Battaglia del Grano e fu finalizzato a stimolare la
competizione e dunque incrementare il rendimento produttivo della coltura del grano.
Attraverso ’analisi dell’attivita agricola, si mettono in rilievo il sentimento nazionale e
I’atteggiamento degli ecclesiastici nei confronti del fascismo.

Gli esiti di questa ricerca illustrano le intenzioni delle singole parti. In sintesi: De’
Rossi volle far aderire gli ecclesiastici al regime e mobilitare attraverso la
collaborazione del clero gli agricoltori a favore dello Stato totalitario seguendo il suo
ideale di un’Italia unita dal fascismo e dal cattolicesimo. Il regime voleva ottenere il
consenso cattolico e dimostrare la solidita di tale adesione ai paesi esteri. A tale scopo il
governo fascista stanzio il finanziamento alle iniziative che de’ Rossi svolse.
Quest’indirizzo coincideva del resto con la politica ruralista del regime. A sua volta la
Santa Sede permise la partecipazione del clero alla Battaglia del Grano poiché considero
che I’assistenza economica poteva contribuire ad incrementare la sua azione pastorale,
soprattutto nei confronti dei poveri nelle campagne. Sebbene il papa Pio XI appoggiasse
la collaborazione del clero alla Battaglia del Grano, era attento a non dare un segno
politico all’attivita degli ecclesiastici che vi erano coinvolti. In particolare egli voleva
evitare di dimostrare il consenso dell’episcopato italiano e della Chiesa intera al regime.
Fra i presuli si notano poi variazioni e oscillazioni di atteggiamento. La Federazione del
clero intervenne nella Battaglia del Grano per migliorare lo stato economico del clero.
Secondo la Federazione, la collaborazione alla Battaglia del Grano poteva rappresentare
una “merce di scambio” al fine di ottenere vantaggi proficui nei negoziati con il governo.
| singoli parroci, oggetto centrale di questa ricerca, dimostrarono invece un sentimento
patriottico. Lavorando nei campi a contatto con i parrocchiani allo scopo di procurare
agli agricoltori poveri il fabbisogno di pane, i parroci cominciarono ad avvertire in
maniera piu accentuata quel legame nazionale che univa la loro collaborazione
all’attivita agricola al progetto di realizzare una “piu grande” Italia, capace di imporsi
nel contesto internazionale. Il risveglio del patriottismo fra i parroci apparve anche
come una reazione contro 1’eta liberale e come un concreto recupero di un desiderio di
riconoscimento sociale. Un elemento significativo testimonia la dimensione patriottica
assunta dall’impegno dei parroci nella Battaglia del Grano: a piu riprese la loro
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partecipazione a questa iniziativa promossa dal regime fascista venne descritta con un
parallelo storico che richiamava la prima integrazione degli ecclesiastici nello Stato
unitario: la loro attivita fu paragonata a quella del cappellano militare nella Grande
Guerra.

Per quanto riguarda la metodologia questo studio presenta una indagine di realta
locali e punti di vista appartenenti ai gradi piu bassi dell’apparato clericale. Senza
dubbio, infatti, € importante considerare le grandi correnti ideologiche e le funzioni
svolte da alte personalita: sono aspetti su cui non mancano studi di grande rilievo.
Soprattutto dopo 1’apertura degli archivi del pontificato al Pio XI (1922-1939) si stanno
aggiungendo tanti nuovi contributi sul pensiero e I’atteggiamento dei dirigenti della
Chiesa, soprattutto di papa Pio Xl e delle persone a lui vicine. Naturalmente il mio
lavoro non ha potuto prescindere da questa vicenda e ne ha tenuto conto in ampia
misura. Tuttavia le mie ricerche hanno avuto piuttosto per oggetto la vita quotidiana, la
prassi e la societa locale. Da questo punto di vista la mia ricerca intende anche aprire
una nuova prospettiva alla storiografia.

A proposito delle fonti questa tesi utilizza una rivista rurale «lItalia e Fede» che
finora non é stata esaminata a fondo dalla storiografia. Inoltre per approfondire la
ricerca ho consultato anche numerose fonti archivistiche. Oltre ai depositi documentari
dello Stato italiano, a livello centrale e locali, mi sono rivolto all’esame di alcuni archivi
ecclesiastici. Soprattutto mi sono servito di documenti non ancora studiati presso
I’ Archivio Storico Congregazione degli Affari Ecclesiastici Straordinari nel Vaticano al
fine di osservare le corrispondenze fra i vescovi e la Curia romana in relazione alla
partecipazione alla Battaglia del Grano.
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INTRODUZIONE

1. Un intricato contesto storico: tema e metodologia

Le relazioni fra lo Stato fascista e la Chiesa cattolica sono un argomento di
primaria importanza nella storiografia successiva alla Seconda guerra mondiale.

In questo ambito di ricerca sono stati scritti numerosi lavori, che hanno
approfondito, ad esempio, i seguenti aspetti: la partecipazione politica dei cattolici e il
Partito Popolare Italiano (PPI); i cattolici antifascisti e quelli collaborazionisti; i Patti
lateranensi (11 febbraio 1929); la collaborazione dei cattolici al plebiscito del marzo
1929; il conflitto fra il regime fascista e la Chiesa sull’Azione Cattolica Italiana (1931);
la cooperazione dei sacerdoti nella guerra d’Etiopia e nella propaganda antisanzionista
(1935); latteggiamento della Chiesa nei confronti della guerra civile spagnola (1936);
lo scontro sulle leggi razziali fra papa Pio XI e il Duce (1938); 1’avvicinamento
dell’Italia alla Germania nazista e I’entrata in guerra dell’Italia a fianco della Germania
(giugno 1940); il clero nella resistenza ecc..

La storiografia ha chiarito, inoltre, gli aspetti complessi delle relazioni fra regime
fascista e Chiesa, e, evitando di cadere nella semplificazione dicotomica classica fra
“scontri” o “intesa”, sono state messe in evidenza variazioni e oscillazioni di posizione e
di opinione nel mondo cattolico. Lo studio di questo rapporto ha richiesto un
approfondimento delle metodologie storiche®, favorito anche dall’accesso esteso alle
fonti archivistiche -- soprattutto a quelle del pontificato di Pio XI (1922-1938) -- presso
I’Archivio Segreto Vaticano?. Il risultato di questo lavoro storiografico & la maturata
convinzione che il consenso cattolico al fascismo si fosse consolidato gia in occasione

dei Patti lateranensi®, e che esso abbia raggiunto il culmine al tempo della guerra

! Per quanto riguarda 1’evoluzione storiografica e la metodologia, si vedano i seguenti lavori:
L. Ceci, La Chiesa e il fascismo. Nuovi paradigmi e nuove fonti, «Studi Storici», n. 1, 2014, pp.
123-137; C. Brezzi, Sul clerico-fascismo, in A. Monticone (a cura di), Cattolici e fascisti in Umbria
(1922-1945), Bologna, il Mulino, 1978, pp. 409-421; G. Battelli e D. Menozzi (a cura di), Una
storiografia inattuale? Giovanni Miccoli e la funzione civile della ricerca storica, Roma, Viella,
2005.

2 Per esempio: E. Fattorini, Pio XI, Hitler e Mussolini. La solitudine di un papa, Torino,
Einaudi, 2007; H. Wolf, 1l papa e il diavolo. Il Vaticano e il Terzo Reich, Donzelli, Roma, 2008; L.
Ceci, Il papa non deve parlare. Chiesa, fascismo e guerra d’Etiopia, Bari, Laterza, 2010.

® E. Nobili tratta una clausola del Concordato che chiedeva il giuramento di fedelta allo Stato
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d’Etiopia, dell’attivita propagandistica antisanzionista e della guerra civile spagnola’. A
sostegno di questa tesi, sono state messe in risalto soprattutto vicende come quella
dell’arcivescovo di Milano Alfredo Ildefonso Schuster, che, come numerosi altri presuli,
aveva approvato I’impresa militare del governo fascista in Africa orientale, convinto che
quest’opera avrebbe avuto I’obiettivo di portare la civilta romana e cattolica in Etiopia®.

Determinare il punto di divergenza tra Chiesa e governo fascista, cioé determinare
quando la Chiesa si distacco dal fascismo, € anch’essa una questione storiografica
importante®, come ben mostrano due vicende fondamentali di questo periodo: da una
parte, il periodo dell’ulteriore avvicinamento italiano alla Germania nazista ! ,
testimoniato, ad esempio, dall’introduzione delle leggi razziali in Italia® e dalla
posizione del governo fascista nei confronti dell’invasione tedesca in Polonia”; dall’altra
parte, I’entrata dell’Italia in guerra’® e la campagna anticattolica del fascismo nel
1942™,

italiano al vescovo di fresca nomina e esamina 1’influenza che la clausola esercitava
sull’atteggiamento del vescovo al regime fascista. E. Nobili scrive: «Il Concordato, insomma,
garantiva anche giuridicamente che I’episcopato assumesse un atteggiamento patriottico, ma ancora
pil importante era indubbiamente I’influenza complessiva esercitata della Conciliazione nel favorire
un clima di stretta collaborazione tra Chiesa e Stato». (E. Nobili, Vescovi lombardi e consenso alla
guerra: il cardinale Schuster, in R. Bottoni (a cura di), L ’Impero fascista. Italia ed Etiopia
(1935-1941), Bologna, il Mulino, 2008, p. 268). E. Nobili spiega le oscillazioni e le variazioni fra i
vescovi lombardi sul sostegno al regime nella propaganda antisanzionista prendendo come punto di
riferimento il discorso del Cardinale Schuster.

* G. Miccoli, Fra mito della cristianita e secolarizzazione. Studi sul rapporto chiesa-societa
nell’eta contemporanea, Casale Monferrato, Marietti, 1985, p. 117.

® Cfr. M. Franzinelli, 1l clero italiano e la «grande mobilitazione», in R. Bottoni (a cura di),
L’Impero fascista. Italia ed Etiopia (1935-1941), Bologna, il Mulino, 2008, pp. 251-265.

® Cfr. S. Soave e P. G. Zunino, La Chiesa e i cattolici nell’autunno del regime fascista, «Studi
Storici», a. 18, n. 3, luglio-settembre 1977, pp. 69-95.

T Cfr.P. Scoppola, Coscienza religiosa e democrazia nell Italia contemporanea, Bologna, il
Mulino, 1966.

8 Cfr. R. Moro, Afascismo e antifascismo nei movimenti intellettuali di Azione Cattolica dopo
il ’31, «Storia Contemporanea», a. VI, n. 4, dicembre 1975, pp. 733-799.

% Cfr. G. Vecchio, La chiesa lombarda, la guerra e la pace (1939-1943), in M. Franzinelli e R.
Bottoni (a cura di), Chiesa e guerra. Dalla «benedizione delle armi» alla «Pacem in terris»,
Bologna, il Mulino, 2005, pp. 417-447.

19 Cfr. G. De Rosa, Prefazione, in G. Gonella, Verso la 22 guerra mondiale. Cronache
politiche. «Acta diurna» 1933-1940, Roma-Bari, Laterza, 1979, pp. V-XII; F. Malgeri, Chiesa, clero
e laicato cattolico tra guerra e resistenza, in G. De Rosa (a cura di), Storia dell Italia religiosa. III.
L’eta contemporanea, Roma-Bari, Laterza, 1995, pp. 301-334; R. Moro, | cattolici italiani di fronte
alla guerra fascista, in M. Pacetti, M. Papini e M. Saracinelli (a cura di), La Cultura della Pace
dalla Resistenza al Patto Atlantico, Bologha-Ancona, Il lavoro editoriale, 1988.

1 Cfr. G. Miccoli, Chiesa cattolica e totalitarismo, in V. Ferrone (a cura di), La Chiesa
Cattolica e il Totalitarismo. VIII giornata Luigi Firpo. Atti del Convegno Torino, 25-26 ottobre 2001,
Firenze, Olschki, 2004, pp. 1-26. Miccoli commenta: «Contrariamente a quanto una lunga vulgata
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Nonostante per gli storici sia ormai fondamentale osservare le variazioni e le
oscillazioni di posizione e di opinione nel mondo cattolico, non si deve trascurare il
fatto che le relazioni fra il regime e la Chiesa non arrivarono mai alla rottura, e
continuarono anzi fino alla caduta del regime. Emblematico di questa posizione é
quanto scrive Giovanni Miccoli: «La storia delle relazioni tra chiesa e fascismo é la
storia di una lunga sostanziale collaborazione, punteggiata da alcuni scontri e
tensioni»™. In quest’ottica & stata studiata la convivenza dello Stato fascista e della
Chiesa osservando le strategie delle due parti. Pensiamo, ad esempio, ai lavori di Guido
\erucci, Pietro Scoppola e ancora Giovanni Miccoli.

Verucci ritiene che la Chiesa avesse individuato nel fascismo lo strumento per
sconfiggere gli avversari e anche per ricostruire una societa e uno Stato integralmente
cristiano. D’altra parte il fascismo vedeva nella Chiesa uno strumento di allargamento e

di consolidamento dell’adesione delle masse. Scrive Verucci:

Questi [scontri] erano espressione della contraddizione esistente fra la tendenza
ierocratica della Chiesa, la visione totalizzante del suo magistero nella societa, e il
sempre pil accentuato totalitarismo fascista. Sulla contraddizione sarebbero prevalsi,
entro certi limiti e con compromessi da una parte e dall'altra, il peso del reciproco

sostegno e dei reciproci vantaggi®®.

Anche Scoppola spiega il rapporto tra Chiesa e Stato fascista in maniera analoga a

\erucci, cioé nell’ottica di un disegno di restaurazione cattolica:

Il fascismo si presentava cioé come un possibile e insperato alleato per la restaurazione

cristiana della societa italiana: il punto d’incontro poteva essere quello della costruzione

storiografica ancora insiste a ripetere, le tensioni e gli avvenimenti del 1938 non segnarono per la
Chiesa e i cattolici italiani I’inizio di un processo di distacco dal fascismo» e anzi indica il 1942
come il momento di allontanamento. Nota inoltre: «Fu solo con il 1942 che apparvero i primi segni
di una presa di distanze dal regime, in relazione da una parte al graduale prevalere nel partito di una
linea apertamente anticattolica e antitradizionalista, inaugurata dal violento discorso di Mussolini del
3 gennaio 1942 al direttorio del PNF, ...». (G. Miccoli, Chiesa cattolica e totalitarismo, cit., pp.
25-26).

12 G. Miccoli, Fra mito della cristianita e secolarizzazione. cit., p. 116.

13 G. Verucci, La Chiesa cattolica in Italia dall'Unita a 0ggi 1861-1998, Roma-Bari, Laterza,
1999, pp. 53-54.



di uno Stato cattolico nazionale™.
Scoppola spiega il punto d’intesa fra lo Stato e la Chiesa come segue.

[...] da un lato Chiesa vuole utilizzare il nuovo regime autoritario per una impossibile
restaurazione dello Stato cattolico e spera di realizzare il suo obiettivo attraverso il
Concordato; dall’altro il fascismo, al di la del piu immediato obiettivo di rafforzamento
del suo prestigio all’interno del Paese ed all’estero, ritiene di poter anch’esso utilizzare

. . . .. . . . 15
I’universalismo cattolico per la sua politica di esasperato nazionalismo™.

Miccoli, in particolare, insiste sul fatto che, almeno fino al 1943, le relazioni
stato-chiesa rimasero entro i limiti di non-rottura, e ragiona, quindi, sui motivi che
impedirono la rottura. Secondo lo storico, i protagonisti della firma dei Patti lateranensi,
Mussolini e Pio Xl, avevano entrambi timore di perdere qualcosa nel caso di
un’eventuale rottura: Mussolini temeva di perdere il prestigio internazionale e il
consenso cattolico che il suo governo aveva ottenuto con la firma dei Patti lateranensi,
mentre Pio XI temeva la perdita della posizione privilegiata che la Chiesa cattolica
aveva ottenuto nei confronti dello Stato italiano, che proprio i Patti lateranensi avevano
riconosciuto®®. Per Miccoli, dunque, I’incontro della Chiesa con il fascismo avvenne nel

solco della restaurazione cattolica della societa, cioé:

[...] il fascismo, [...], poté apparire alla Santa Sede ed alle gerarchie ecclesiastiche una
grande occasione, lo strumento per il ritorno ad una situazione politico-sociale che
sembrava rappresentare la premessa per la realizzazione successiva di una societa

effettivamente ierocratica®’.

Ci sembra opportuno qui citare per esteso anche quest’altra osservazione di Miccoli

sulle relazioni fra il fascismo e la Chiesa:

4 p. Scoppola, Gli orientamenti di Pio XI e Pio XII sui problemi della societa contemporanea,
in M. Guasco, E. Guerriero e A. Zambarbieri (a cura di), | cattolici nel mondo contemporaneo
(1922-1958), vol. XXII1 della «Storia della Chiesa», Cinisello Balsamo, San Paolo, 1991, p. 139.

> P, Scoppola, La Chiesa e il fascismo durante il pontificato di Pio X1, in A. Aquarone e M.
Vernassa (a cura di), Il regime fascista, Bologna, il Mulino, 1974, pp. 219-220.

16 G. Miccoli, Chiesa cattolica e totalitarismo, cit., pp. 1-26.

17" G. Miccoli, Fra mito della cristianita e secolarizzazione cit., p. 120.
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Sia chiaro, ed € opportuno insistere: 1’alleanza e 1’accordo della chiesa con il fascismo
furono una vera alleanza ed un vero accordo, nonostante le molte cose che sul piano
ideologico generale (soprattutto se ci si richiama a certi aspetti della tradizione del
pensiero cristiano) sembrerebbe dovessero dividerli: un’alleanza ed un accordo non
meramente tattici, ma pit intimi e sostanziali, fatti di alcune consonanze essenziali (il
bisogno di ordine, di disciplina, di autoritd e di gerarchia, il sostanziale disprezzo e
pessimismo sull’'uomo come essere sociale, sempre da guidare, da correggere e da
limitare, la sfiducia quindi per ogni forma di discussione e di ricerca, per ogni
atteggiamento che non fosse di obbedienza e di sottomissione) e soprattutto di alcuni
nemici comuni: se i discorsi dell’episcopato italiano all’indomani della conciliazione e
soprattutto in occasione della guerra d’Etiopia e delle sanzioni offrono un campionario
impressionante al riguardo (ateismo, irreligiosita, eresia, anarchia, massoneria
internazionale, anglicanesimo, protestantesimo, liberalismo), sta di fatto che il
principale, incombente, pericoloso nemico fu rappresentato dal comunismo. Non ¢
guesta la sede per una trattazione esauriente del problema: tuttavia alcuni ulteriori
accenni mi sembrano necessari per meglio chiarire le motivazioni dell’alleanza tra la
chiesa e il fascismo ed insieme uno dei principali condizionamenti della politica
ecclesiastica tanto durante il pontificato di Pio XI quanto e soprattutto durante la guerra

e lintero pontificato di Pio XII*%.

Le ricerche relative alle relazioni fra il governo fascista e la Chiesa che abbiamo
ricordato si sono occupate delle collaborazioni e dei conflitti all’interno dei confini della
Conciliazione, e si sono concentrate sui vertici del regime e della Chiesa. La presente
tesi, invece, pur condividendo il presupposto fondamentale di tali ricerche, intende fare
un ulteriore passo avanti nella definizione dei rapporti tra Chiesa cattolica e Stato
fascista, mostrando I’elemento di saldatura fra il regime e la Chiesa non nell’ottica

ideologica e istituzionale, ma in quella concreta dell’attivita sociale™.

8 1vi, p. 126.

9 Nell’ambito dell’attivita sociale sono gia stata oggetto di studio, per esempio, le iniziative
economiche e finanziarie del Banco di Roma e le attivita dell’ Azione Cattolica, che svolgeva un
ruolo fondamentale nella strategia di restaurazione cattolica della societa. Cfr: M. G. Rossi,
Movimento cattolico e capitale finanziario: appunti sulla genesi del blocco clerico-moderato, «Studi
Storici», a. XIII, n. 2, aprile-giugno 1972, pp. 249-288; A. D’ Alessandro, Il Banco di Roma e la
guerra di Libia, «Storia e politica», a. VII, n. 111, 1968, pp. 491-509; L. F. Ferrari, L’ azione cattolica
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La presente ricerca, dunque, facendo proprio lo spunto metodologico di Miccoli?°,
intende mettere in evidenza alcuni aspetti della societa italiana in epoca fascista e anche
alcune peculiarita del fascismo italiano rispetto ad altri stati totalitari europei nei
confronti delle relazioni fra Chiesa e Stato. Per meglio comprendere tali aspetti dal
punto di vista delle realta locali si e scelto come oggetto di analisi la partecipazione dei
parroci alla “Battaglia del Grano”. Alexander Nitzenadel, nel Dizionario del fascismo
alla voce Battaglia del Grano, spiega che un giornale settimanale, «Italia e Fede»,
organizzo ogni anno, a partire dal 1929, un concorso nazionale del grano tra parroci e
sacerdoti, a cui partecipava circa un terzo di tutte le parrocchie del paese®. La Battaglia
del Grano fu un’attivita, dunque, al cui successo propagandistico contribui la Chiesa.
Nonostante la Battaglia del Grano sia, dunque, un esempio della forte vicinanza tra
Stato fascista e Chiesa cattolica, fino ad ora non e stata oggetto di approfondite ricerche,
e si intende colmare questa lacuna, ampliando la prospettiva storiografica. Si & convinti,
infatti, che il valore storiografico di una ricerca sulla Battaglia del Grano stia nel fatto di
ottenere una comprensione piu vasta dell’influenza che gli ecclesiastici ebbero sulla
societa italiana, partendo dall’esame del ruolo dei parroci, cioe di coloro i quali si
trovavano sul gradino piu basso della gerarchia ecclesiastica, ma anche erano diffusi
pressoché ovunque nella campagna italiana.

Riassumendo quanto finora detto, con la presente tesi si intende chiarire il ruolo
che gli ecclesiastici svolsero nell’epoca fascista in merito alle relazioni fra Stato italiano
e Chiesa cattolica, esaminando le concezioni di nazionalismo e di fascismo degli
ecclesiastici stessi®. Tra gli ecclesiastici si & scelto di presentare espressioni di realta

e il regime, Firenze, Parenti, 1957; G. Candeloro, Il movimento cattolico in Italia, Roma, Edizioni
Rinascita, 1953; G. De Rosa, Storia politica dell’Azione Cattolica in Italia, voll. 2, Bari, Laterza,
1953; A. Martini, 1l conflitto per I’Azione Cattolica nel 1931, in AA. VV., Studi sulla questione
romana e la Conciliazione, Roma, Edizione 5 lune, 1963, pp. 131-173; A. Monticone (a cura di),
Chiesa, Azione Cattolica e Fascismo nel 1931: Atti dell'incontro di studio tenuto a Roma il 12-13
dicembre 1981, Roma, AVE, 1983.

% Miccoli scrive: «Da questo punto di vista non basta percio chiedersi come quella
collaborazione si attuo, né basta individuare gli interessi di potere, di influenza, di penetrazione nel
tessuto sociale, che nella chiesa stimolarono a quella collaborazione: ma bisogna cercare di cogliere
anche cio che ci fu di specifico nella mentalit, nella cultura, nella religione di quella gerarchia, che
permise questo incontro, quali elementi in questo senso esso mise in luce, quale condizionamento
rappresento nella storia religiosa ed ecclesiastica della societa italiana». G. Miccoli, Fra mito della
cristianita e secolarizzazione cit., p. 118.

2L A. Niitzenadel, Battaglia del grano, in V. de Grazia e S. Luzzato (a cura di), Dizionario del
fascismo, vol. I, Torino, Einaudi, 2002, pp. 149-152.

22 gyl nazionalismo e fascismo degli ecclesiastici, si vedano i seguenti lavori: M. Franzinelli,
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locali e punti di vista appartenenti ai gradi piu bassi dell’apparato clericale. Senza
dubbio, infatti, e importante considerare le correnti ideologiche prioritarie e le funzioni
svolte da alte personalita, aspetti su cui non mancano studi di grande rilievo; tuttavia la
presente ricerca discute piuttosto sulla vita quotidiana, la prassi e la societa locale. In
quest’ottica, questo studio, proponendo I’ipotesi che la partecipazione degli ecclesiastici
alla Battaglia del Grano abbia operato una saldatura fra lo Stato fascista e la Chiesa
cattolica, chiarira il meccanismo con il quale la partecipazione cattolica alla Battaglia
del Grano formo tale consenso al regime fascista. In questo modo il primo risultato di
questa indagine consistera anche nel giungere a colmare una lacuna della storiografia
che finora ha esaminato solo alcuni aspetti parziali della relazione fra la Battaglia del

Grano e gli ecclesiastici.

2. Stato della ricerca

Passiamo ora in rassegna alcuni studi che sono stati presi in considerazione per
meglio definire I’argomento di ricerca e la metodologia.

E molto utile partire dal lavoro di Mimmo Franzinelli, che ha per oggetto proprio
il clero di rango inferiore?®. Egli evidenzia il consenso del clero al fascismo

introducendo 1’espressione «il clero del duce»?.

Il riarmo dello spirito. | cappellani militari nella seconda guerra mondiale, Padova, Pagus Edizioni,
1991; Id., Il clero del duce il duce del clero. Il consenso ecclesiastico nelle lettere a Mussolini
(1922-1945), Ragusa, La Fiaccola, 1998; L. Ganapini, Il nazionalismo cattolico: i cattolici e la
politica estera in Italia dal 1871 al 1914, Bari, Laterza, 1970.

2 M. Franzinelli, Il clero fascista, in A. Del Boca, M. Legnani e M. G. Rossi (a cura di), Il
regime fascista, Roma-Bari, Laterza, 1995, pp. 183-202. Franzinelli spiega il suo criterio
metodologico come segue. «La storia del consenso ecclesiastico al regime, comunque, richiede ben
pit di una semplice raccolta di materiali (per di piu sinora ricavati dalla produzione «ufficiale»): &
necessario infatti collocare il comportamento dei religiosi filofascisti sullo sfondo dei rapporti
Chiesa-Stato, interpretarne il ruolo alla luce della strategia vaticana e dei progetti politici di
confessionalizzazione della societa a vario titolo elaborati, senza tralasciare né la forte dialettica
interna al clero tra fautori ed oppositori del totalitarismo mussoliniano, né I’analisi dell’ampia
categoria degli «afascisti». Miccoli, nel rilevare come durante il fascismo gli strumenti del potere
costituito fossero a disposizione dell’organizzazione ecclesiastica in una prospettiva di contropartite
Chiesa-Stato, per cui la religione concorreva a portare un popolo alla «grandezza politica», ha
fornitoPreziose indicazioni di ricerca». (lvi, p. 186).

% Franzinelli definisce “il clero del duce”: «Con questa espressione intendo riferirmi alle
componenti ecclesiastiche piu attivamente coinvolte nella vita sociale e politica, su posizioni di
pubblico allineamento al fascismo e di evidente soggezione a Mussolini. La dizione «clero
nazionale», se correttamente inquadrata nelle dinamiche del tempo, esprime in forma probabilmente
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Anche un saggio di Renato Moro e significativo, perché esamina 1’uso del
richiamo all’identitd nazionale compiuta dai cattolici per la conquista di un ruolo
egemonico nella societa di massa. Moro riferendosi all’importanza del cappellano

militare e della Battaglia del Grano sostiene che:

[...] infine (e piu in generale) ’accentuato processo di «nazionalizzazione della fede»
(si pensi, per esempio, solo al ruolo dei congressi eucaristici), con I’effetto della
creazione di un «clero nazionale» (nato per la prima volta in Italia con il fascismo e
cresciuto attraverso la nuova legislazione sull’ordinariato militare e sull’assistenza
religiosa alle forze armate, attraverso la presenza dei cappellani nelle organizzazioni
giovanili del partito e nella milizia, attraverso la mobilitazione del clero rurale per la
«battaglia del grano»), come pure con [D’effetto della simultanea definitiva
«nazionalizzazione delle masse cattoliche» e della iniziale, parziale ma significativa,

«cattolicizzazione» dei ceti dirigenti e dei ceti medi®.

Un ulteriore motivo per trattare la figura del parroco € il fatto che il parroco
eseguiva praticamente il compito della ricattolicizzazione nella societa italiana. In
buona misura, attraverso l’attivita dei parroci si pud0 comprendere il modo in cui la
Chiesa manifestava il suo interesse per la riconquista cristiana di una societa che era
ancora in larga parte rurale.

Per restaurare la societa cattolica, la Chiesa doveva affrontare i problemi della
modernita e della societa di massa. Per esempio, Francesco Malgeri descrive
I’intervento della Chiesa sul problema morale della societa di massa come «una vera e

6

propria crociata per la moralita»?® e cosi afferma:

Si apre, insomma, un campo di indagine nuovo, destinato a studiare i problemi che

meno «provocatoria» -- senz’altro meno pregnante -- la medesima sostanza. Il regime bollo infatti
come «sacerdoti antinazionali», assegnandoli in diversi casi al confino, gli ecclesiastici che si
rifiutarono di assecondare le manifestazioni celebrative del fascismo. Di contro, i rapporti inviati
dalle prefetture al ministero dell’Interno stabilirono 1’identita di «nazionale» e «fascistay, [...]». (Ivi,
p. 184, nota 9).

% R. Moro, Il «<modernismo buono». La «modernizzazione» cattolica tra fascismo e
postfascismo come problema storiografico, «Storia Contemporanea», a. X1X, n. 4, 1988, p. 666.

% E Malgeri, Chiesa cattolica e regime fascista, in A. Del Boca, M. Legnani e M.G. Rossi (a
cura di), Il regime fascista. Storia e storiografia, Roma-Bari, Laterza, 1995, p. 180.
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emergono dal rapporto tra Chiesa e modernizzazione, tra Chiesa e societa di massa negli
anni del regime. Si impone, insomma, lo spostamento dell’ambito di osservazione,
rispetto ai tradizionali studi di storia politica, con la necessita di sottoporre al vaglio
dell’analisi fonti ed elementi relativi alla realta socio-economica, alla mentalita, alle
tradizioni, alle permanenze e alle novita sociali, religiose e politiche, al modo in cui
grandi avvenimenti nazionali e le parole d’ordine della gerarchia ecclesiastica e dei
vertici del regime vengono tradotti e interpretati nella realta locale, quanto lo spessore
religioso sia condizionato da spinte esterne, quanto i mutamenti sociali, economici e
politici incidano sulla stessa «religiosita del popolo italiano, sul modo stesso, per cosi

dire, di essere del cattolico in Italia»?’.

Nodo centrale, in vista della restaurazione cattolica, € la societa agricola. Anna

Paganelli vede nella campagna il punto d’intesa fra il fascismo e il cattolicesimo:

La societa agricola, allora, veniva esaltata come simbolo e possibile realizzazione di una
Italia laboriosa e religiosa, che conduceva la sua esistenza in un ambiente “sano” e
protetto dai rischi della mondanita, obbediente alle autorita civili e religiose, che non
ambiva a pericolose “emancipazioni”, e che in giorno di domenica si raccoglieva interno

alla parrocchia®.

Anche lo storico inglese John Pollard sostiene 1’affinita tra il ruralismo fascista e

la morale cattolica:

Even Mussolini’s rather half-baked policy of ‘Ruralisation’, which has to be understood
in the context of long-term plans for wars of expansion and a consequent necessity of
autarky (self-sufficiency), which emphasised the ‘sound’ moral values of countryside
against the decadent ones of the city, chimed in with Italian Catholicism’s cultural
values. The heartlands of Italian Catholicism were in the rural, agrarian and small town

milieu of, especially, northern, eastern, and to a lesser extent, central Italy. The

2T vi, pp. 180-181.

%A Paganelli, “Se I'Italia deve tornare rurale essa s’ha a rifare intorno alla vecchia
parrocchia”: sviluppo dell’Azione cattolica modenese e ruralismo fascista, in M. Legnani, D. Preti e
G. Rochat (a cura di), Le campagne emiliane in periodo fascista. materiali e ricerche sulla battaglia
del grano, Bologna CLUB, 1982, p. 405.



peasantry and lower middle classes of those areas, as we have seen, had a strong loyalty
and attachment to the Church. So it is not surprising that the participation of the
Catholic rural parochial clergy in the Battle for Grain, the attempt to make Italy
self-sufficient in the production of cereals, its absolute staple, was strongly encouraged
by the Fascist authorities. When the Fascist began to mobilise rural women, in the
massaie rurali organisation, there was no Church opposition, even in the ‘white’ areas of

north-eastern Italy®.
Pollard indica il parroco come la figura chiave del ruralismo fascista.

Obviously, the key to Catholic life under Fascism was the Church’s massive and
organisationally efficient network of 24000 parishes, spread throughout the peninsula, to
most of which were attached various Catholic Action groups, men/women and youth,

and recreational/sporting facilities®.

La campagna é il luogo di convergenza delle aspettative del regime fascista e della
Chiesa, e in questo contesto il parroco aveva il ruolo piu importante.

Tuttavia le relazioni fra la Battaglia del Grano e la collaborazione ecclesiastica
non hanno ricevuto D’attenzione che meritano nella storiografia. Gli osservatori
contemporanei pero ebbero chiara la rilevanza politica della vicenda: é sufficiente
vedere gli scritti di autori come Ernesto Rossi®*, Gaetano Salvemini®?, Giulio Castelli e
Giulio de’ Rossi dell’Arno. E. Rossi, citando le opere e gli articoli di de’ Rossi,
descrisse la solidarieta degli ecclesiastici a Mussolini nell’epoca della guerra d’Etiopia,
dell’attivita antisanzionista e del raduno romano del gennaio 1938. Anche G. Castelli,
redattore de «L.’Osservatore Romano», tratto tali problemi33.

A proposito delle monografie recenti, si puo consultare solo pochi lavori, i quali si

2 3. Pollard, Catholicism in Modern Italy. Religion, Society and Politics since 1861,
London-New York, Routledge, 2008, p. 98.

%0 Ivi, p. 94.

31 E. Rossi, I/ manganello e ’aspersorio, Bari, Laterza, 1968 (la prima edizione é E. Rossi, I
manganello e I’aspersorio, Firenze-Roma, Parenti, 1958), pp. 238-247 e 318-322.

%2 G. Salvemini, Stato e Chiesa in Italia, 2. Scritti di storia moderna e contemporanea, vol. 1l
di «Opere di Gaetano Salvemini», Milano, Feltrinelli, 1969, pp. 413-414.

3 &. Castelli, 1l vaticano nei tentacoli del fascismo, Roma, De Luigi, 1946; Id., La Chiesa e il
fascismo, Roma, L’ Arnia, 1951.
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riferiscono parzialmente alla partecipazione del clero alla Battaglia del Grano. Nel 1978
Novella Lepri ha pubblicato un articolo dal titolo Il clero e la «battaglia del grano» in
Umbria®*. Nell’articolo, che tratta il caso locale dell’Umbria, Lepri mette in luce la
positiva risposta del clero all’iniziativa agricola del governo fascista analizzando
soprattutto le pagine dei periodici locali. Lepri descrive il funzionamento della Cattedra
ambulante di agricoltura nella propaganda, e si sofferma sui casi in cui il clero
partecipava numeroso, a fianco dei tecnici della Cattedra, alle iniziative di
insegnamento ai coloni di nuovi metodi della granicoltura; I’insegnamento di tecniche
agrarie nei seminari; la partecipazione degli ecclesiastici al Concorso tra parroci e
sacerdoti. Se, da una parte, il lavoro di Lepri ¢ meritevole d’attenzione storiografica per
il fatto che ha studiato pionieristicamente la partecipazione del clero alla Battaglia del
Grano come un soggetto scientifico, dall’altra parte, Lepri si limita a discutere un caso
locale, e non discute il significato delle attivita agricole svolte dagli ecclesiastici sulla
dimensione nazionale e nemmeno ne chiarisce 1’organizzazione centrale. La presente
tesi afferma che vale la pena osservare la partecipazione del clero alla Battaglia del
Grano come un eccezionale e vasto evento dal punto di vista nazionale e anche dal
punto di vista del rapporto fra Chiesa e Stato fascista. Inoltre Lepri non considera tanto
I’importanza di de’ Rossi e del periodico «Italia e Fede» per la propaganda nei confronti
del clero, perché attribuisce grande attenzione piuttosto al ruolo svolto dalla Cattedra
ambulante di agricoltura. A questo proposito, questa ricerca intende dare un contributo
alla storiografia, esaminando i pensieri di de’ Rossi e le pagine di «Italia e Fede».
Achille Erba, nel suo libro del 1990, esamina i passi compiuti dalla Federazione
tra le Associazioni del Clero in Italia (FACI) nell’ottica di promuovere una associazione
che ponesse rimedio alla poverta del clero®. Egli si riferisce parzialmente alla Battaglia
del Grano come una fra le varie iniziative della FACI. Il libro ci mostra interessanti
aspetti delle relazioni fra il clero e il regime fascista, sebbene non tratti la Battaglia del
Grano come argomento principale. Erba trova nell’intervento della FACI sulla Battaglia
del Grano una motivazione pratica, per cui la FACI voleva migliorare le condizioni

economiche attraverso la collaborazione con il regime. Grazie al libro di Erba, questa

% N. Lepri, Il clero e la «battaglia del grano» in Umbria, in A. Monticone (a cura di),
Cattolici e fascisti in Umbria cit., pp. 321-332.

% A. Erba, Proletariato di Chiesa per la cristianita: la FACI tra curia romana e fascismo
dalle origini alla Conciliazione, 2 voll., Roma, Herder, 1990.
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tesi ha precisato la prospettiva a partire dalla quale si e deciso di analizzare la strategia
del clero nei confronti della Battaglia del Grano: chiarire la differenza fra la
motivazione della FACI e quella di de’ Rossi, focalizzandosi sulla partecipazione del
clero alla Battaglia del Grano.

Dagli anni Novanta M. Franzinelli sta sviluppando la ricerca sul consenso del
clero filofascista al fascismo, soprattutto il clero dei gradi inferiori. In un lavoro del
1995, che discute i vari aspetti di ecclesiastici filofascisti, Franzinelli si riferisce al
Concorso del grano tra parroci e sacerdoti e cita i libri di de Rossi e Arnaldo Cappa
come documenti per comprendere il consenso del clero al regime fascista®™. Tuttavia
Franzinelli passa da un argomento ad un altro al fine di dimostrare vari aspetti relativi al
consenso del clero al fascismo, e purtroppo si limita solo ad accennare al fatto che
numerosi ecclesiastici parteciparono al Concorso del grano tra parroci e sacerdoti.
Questa tesi mira, invece, ad approfondire il significato del Concorso tra parroci nel
creare il consenso del clero al regime.

L’opera di Lucia Ceci, pubblicata nel 2013, é in questo momento la ricerca piu
aggiornata e dettagliata sul rapporto tra cattolicesimo e fascismo®’. Ceci esamina
minuziosamente le relazioni fra il regime fascista e la Chiesa. Nella sua monografia
prende in considerazione un raduno tenutosi il 9 gennaio 1938, durante il quale
numerosi ecclesiastici giurarono la fedelta e collaborazione al Duce. Quest’evento si
tenne come una parte della premiazione del Concorso del grano tra parroci. Ceci osserva
non solo gli aspetti cruciali di quel periodo per la definizione dell’intreccio fra il regime
fascista e la Chiesa, ma anche i conflitti relativi all’Azione Cattolica e gli intricati
rapporti diplomatici con la Germania, e in tale contesto storico colloca il raduno del
gennaio 1938. Questa tesi, prendendo le mosse dal lavoro di Ceci, si focalizza sul
dettaglio del raduno. In particolare, la nostra ricerca intende chiarire il retroscena
dell’organizzazione del raduno utilizzando le fonti archivistiche conservate presso
I’Archivio Segreto Vaticano, mentre Ceci ha studiato 1’avvenimento riferendosi

solamente ai periodici dell’epoca.

% M. Franzinelli, 1l clero fascista, cit., pp. 183-202.
ST Ceci, L’interesse superiore. Il Vaticano e ['ltalia di Mussolini, Bari, Laterza, 2013.
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3. La struttura e le fonti della ricerca

Questa tesi si compone di due parti. Nella prima Parte verranno analizzati il
pensiero e ’attivita del giornalista cattolico Giulio de’ Rossi dell’ Arno, che organizzo la
partecipazione degli ecclesiastici alla Battaglia del Grano. Negli anni Venti numerosi
erano i mediatori fra il regime fascista e il Vaticano, a tal punto che la schiera di costoro
fu detta “clerico-fascista™®. Essi in genere sostenevano la possibilita di cattolicizzare lo
Stato fascista. Tuttavia de’ Rossi si distacco dal gruppo clerico-fascista per seguire un
altro indirizzo, piu vicino al regime. La Parte | discutera la figura e gli orientamenti di
de’ Rossi allo scopo di chiarire lo sfondo e le ragioni per mobilitare gli ecclesiastici alla
Battaglia del Grano. Nella seconda Parte, invece, verra esaminato cronologicamente il
concorso del grano fra i parroci e i sacerdoti. Questo concorso, riservato unicamente a
parroci e sacerdoti, venne organizzato come una sezione della Battaglia del Grano ed
era finalizzato a stimolare la competizione al fine di incrementare il rendimento
produttivo del raccolto agricolo. La Parte II attraverso 1’analisi dell’attivita agricola
mettera in rilievo il sentimento nazionale e I’atteggiamento degli ecclesiastici nei
confronti del fascismo.

Per quanto riguarda le fonti, questa ricerca utilizzera una rivista rurale, «ltalia e
Fede», e documenti dell’ Archivio Segreto Vaticano non ancora studiati.

Il periodico «ltalia e Fede» fu il riferimento principale per mobilitare gli
ecclesiastici alla Battaglia del Grano. Questo periodico venne pubblicato da Giulio de’
Rossi dell’Arno a Roma a partire dal 2 dicembre 1928 a scopo di propaganda presso
parroci. Usciva ogni domenica con otto pagine, in cui la prima pagina era dedicata alle
opinioni sugli avvenimenti di attualita. Nelle pagine successive troviamo invece articoli
di religione, attivita agricole del parroco, nuove tecniche agricole, Borsa, mercato di
prodotti agricoli, moda femminile e infine letture per I’infanzia. Il periodico «ltalia e
Fede» ricevette i finanziamenti dal Ministero dell’Agricoltura e delle Foreste e dalla
Confederazione nazionale fascista degli agricoltori. Grazie ai finanziamenti del
Ministero dell’ Agricoltura e delle Foreste, sin dall’anno 1929-1930, inoltre, organizzo
anche il concorso fra parroci. Al concorso parteciparono circa 3.000 parroci ogni anno.

%8 Cfr. Matteo Baragli, Dal popolarismo al clerico-fascismo: cattolicesimo e nazione
nell’itinerario di Filippo Crispolti (1919-1929), tesi di Perfezionamento in discipline storiche, Pisa,
La Scuola Normale Superiore di Pisa, 2013.
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Le informazioni emerse dalle pagine di «Italia e Fede» sono indispensabili per questa
ricerca, poiché in esse appaiono i rapporti dell’attivita degli ecclesiastici nelle campagne,
le foto, le lettere scritte dai vescovi in cui dichiararono ’adesione alle opere agricole, i
risultati del concorso del grano fra parroci, la collaborazione dei parrocchiani, ecc..

Dobbiamo chiarire il criterio da noi utilizzato nella scelta dei documenti. E
naturale dubitare dell’autenticita delle lettere di vescovi e parroci pubblicate in «lItalia e
Fede», dal momento che era un periodico propagandistico che riceveva finanziamenti
dal governo fascista. Possiamo immaginare che il periodico selezionasse solo le voci
favorevoli all’interno del clero: non si deve pero trascurare che i pareri riportati da
«Italia e Fede» erano pubblicamente visibili. Sia il clero nei suoi singoli individui sia la
Chiesa nella sua veste istituzionale potevano smentire le parole apparse su «ltalia e
Fede» se ci fossero state falsificazioni. La presente ricerca valuta 1’autenticita delle
parole di «Italia e Fede» a partire da queste considerazioni di base. Anche dal punto di
vista storiografico, vale la pena trattare i documenti pubblicati da questo periodico dal
momento che finora non sono stati presi in considerazione dagli studiosi.

A proposito dei documenti dell’Archivio Segreto Vaticano, si sono presi in
considerazione soprattutto i documenti dell’ Archivio Storico della Congregazione degli
Affari Ecclesiastici Straordinari. Questi, infatti, sono i documenti piu interessanti,
perché riguardano il grande raduno romano. Nel gennaio 1938 numerosi ecclesiastici,
inclusi circa settanta vescovi, fecero un’adunata e manifestarono pubblicamente
’adesione al Duce. Dai documenti del Vaticano sono emerse non solo le comunicazioni
fra la Congregazione Concistoriale e i vescovi, ma anche testimonianze della variazione
di atteggiamento dei presuli, della perplessita tra le alte sfere della Curia romana, ecc..
Questo argomento verra affrontato nel capitolo 3 della seconda Parte.
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4. “La Battaglia del Grano”: la politica agraria del regime fascista

4 - Introduzione

Prima di affrontare 1’analisi dell’oggetto di ricerca, cio¢ I’intervento degli
ecclesiastici alla Battaglia del Grano, guardiamo alla situazione sociale, economica e
politica dell’epoca ¢ alla struttura della Battaglia del Grano introdotta dal governo
fascista.

Alla base della Battaglia del Grano vi era il grosso problema dell’autosufficienza
alimentare, e, soprattutto, il problema della grave carenza granaria. Nei primi anni Venti
I’importazione rappresentava il 15-20% annuo della bilancia commerciale e nel 1925 il
50%. Sebbene la popolazione nazionale italiana fosse aumentata di circa un milione e
mezzo di individui dal 1921 al 1925%, I’approvvigionamento alimentare interno non era
riuscito a seguire il passo del rapido incremento demografico. Non si poté, dunque, fare
a meno di importare i quantitativi dei prodotti necessari al fabbisogno della popolazione,
e ci0 peggiord notevolmente il deficit commerciale. Nell’Italia di quel periodo poche
proprieta fondiarie erano meccanizzate, 1’uso di fertilizzanti chimici era esiguo e i
prodotti venivano consumati localmente. Tale basso rendimento agricolo stava portando
alla svalutazione della lira e all’instabilita economica . In seguito all’approvazione negli
Stati Uniti della Emergency Quota Act, con la quale il governo statunitense
regolamentava I’immigrazione nel proprio paese, che era la meta principale anche degli
italiani, la sovrappopolazione rurale italiana si riverso nelle citta interne*'. Tuttavia le
citta italiane di quel periodo non erano attrezzate a sufficienza per ricevere tale
popolazione in eccesso, e in questa situazione era necessario affrontare i problemi della
crescente disoccupazione e dell’ordine pubblico. I governo scelse ’indirizzo di lasciare
rinchiusa la manodopera in cerca di occupazione nelle zone rurali invece di migliorare i

servizi sociali delle cittd*’. Dunque il regime fascista introdusse “la Battaglia del Grano”

% D. Preti, La politica agraria del fascismo: note introduttive, «Studi Storici», a. XIV, n. 4,
1973, pop. 810-812.

%0 |stituto Centrale di Statistiche, Sommario di Statistiche Storiche dell Italia 1861-1975,
Roma, ISTAT, 1976, p. 16.

L Cfr. E. Sori, Emigrazione all’estero e migrazioni interne in Italia tra le due guerre,
«Quaderni Storici», n. 29-30,1975, pp. 579-606.

*2 \/. de Grazia, Consenso e cultura di massa. L’organizzazione del dopolavoro, Roma-Bari,
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e “la Bonifica Integrale” allo scopo di risolvere il problema del deficit di bilancia
commerciale e creare nuovi posti di lavoro nelle campagne®.

A proposito dell’obiettivo della politica agricola fascista D. Preti elenca i seguenti
punti: 1) creare domanda aggiuntiva di beni industriali, 2) determinare I’apertura di una
prospettiva di colonizzazione interna, 3) controllare la disoccupazione attraverso un
vasto programma di lavori pubblici, 4) aumentare la capacita produttiva dell’agricoltura,
5) sostenere i grandi proprietari, 6) creare uno strumento ideologico di propaganda, da
utilizzare nella battaglia del grano, 7) comprimere i consumi anche in chiave anticrisi, e
8) costruire un serbatoio interno di riserva di forza-lavoro*. Allora vediamo quale era la
politica agricola del governo fascista facendo riferimento al commento di D. Preti.

La Bonifica Integrale venne avviata con la “legge Mussolini” emanata il 24
dicembre 1928%, che intese aumentare la produttivita di terre poco redditizie e rendere
coltivabili terre finora incolte*®. A tal fine vennero compiute opere di infrastruttura quali
I’irrigazione, la sistemazione della rete idrica, ecc., la bonifica della zona paludosa, la
fondazione di case rurali e di strade e la colonizzazione domestica*’. Questo piano, che
venne elaborato da tecnocrati, agronomi e ingegneri, fu sviluppato in particolare da

Arrigo Serpieri*®. Questa politica aveva anche I’intento di ridurre la disoccupazione e di

Laterza, 1981, pp. 110-116.

*®In questo proposito A. Staderini scrive: «incentivare la cultura granaria vuol dire anche
garantire un maggior assorbimento di mano d’opera nel settore agrario; in questo senso la battaglia
del grano rappresenta una risposta, interna al sistema, alle difficolta sempre pit palesi che la
emigrazione registra in quei mesi, per la politica di contingentamento imposta dagli Stati Uniti alla
mano d’opera centro europeay. (A. Staderini, La politica cerealicola del regime: 'impostazione
della battaglia del grano, «Storia Contemporanea», a. I1X, n. 5-6, 1978, p. 1029).

* D. Preti, La politica agraria del fascismo, cit., pp. 855-856.

% . 24 dicembre 1928, n. 3134.

“® Cfr. R. Cerri, Note sulla bonifica integrale del fascismo. 1928-1934, «ltalia
Contemporanea», a. XXXI, n. 137, ottobre-dicembre 1979, pp.35-61; J. S. Cohen, Un esame
statistico delle opere di bonifica intraprese durante il regime fascista, in G. Toniolo (a cura di), Lo
sviluppo economico italiano: 1861-1940, Roma-Bari, Laterza, 1973, pp. 351-371.

" 11 governo fascista mobilitando 1’Opera nazionale combattenti bonifico I’Agro Pontino e
colonizzo i contadini settentrionali. Nel 1929 Antonio Maranesi, il presidente dell’Opera nazionale
combattenti, fondd una rivista per il contadino «Collana Agraria» e intervenne alla Battaglia del
Grano. Cfr. D. Ghirardo, Building new communities: New Deal America and Fascistltaly, Princeton,
Princeton University Press, 1989; R. Mariani, Fascismo e «citta nuova», Milano, Feltrinelli, 1976; O.
Gaspari, L’ emigrazione veneta nell’agro pontino durante il periodo fascista, Brescia, Morcelliana,
1986.

*® All’amministrazione del regime fascista presero parte i cosidetti tecnocrati “nittiani”, i quali
avevano lavorato con F. S. Nitti quando era Ministro dell'Agricoltura, Industria e Commercio del
governo Giolitti. Serpieri era uno di questi tecnocrati. Nitti e i tecnocrati nittiani ebbero in comune
I’idea di realizzare lo sviluppo industriale e lo sfruttamento del suolo dal punto di vista tecnocratico
attraverso il controllo e I’intervento statale. Nitti e i suoi seguaci, pur non condividendo in toto il
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bloccare 1’affluenza di popolazione dalla campagna alla citta. Nell’ottobre del 1928,
cioé nello stesso periodo della Bonifica Integrale, i dirigenti fascisti lanciarono una
campagna di antiurbanizzazione con lo slogan «sfollare le citta»*°.

La Battaglia del Grano intendeva conseguire 1’autosufficienza alimentare del
paese. Questa politica si impostd su tre componenti: sperimentazione, istruzione e
divulgazione. In vari luoghi si fondarono le stazioni agricole e gli istituti agronomici, in
cui si fece la ricerca e lo sviluppo sulla coltura granaria e sui nuovi tipi di grani. Si
promosse la razionalizzazione, la meccanizzazione e la modernizzazione
dell’agricoltura attraverso I’introduzione dell’uso di “sementi elette” -- le nuove varieta
di specie riprodotte dalla selezione artificiale --, I’impiego di macchinari agricoli come
il trattore, la seminatrice, la trebbiatrice ecc.. Inoltre, allo scopo di divulgare le nuove
tecniche agricole tra i contadini, si riorganizzo la Cattedra ambulante di agricoltura. In
tutti i comuni si istitui il “campo dimostrativo”, dove il contadino poteva provare
praticamente la nuova tecnica agricola sotto la guida dei tecnici della Cattedra
ambulante di agricoltura. Inoltre venne organizzato il “Concorso per la Vittoria del
Grano” che era una gara di alto rendimento del terreno per ettaro.

In effetti dopo I’inizio della Battaglia del Grano il rendimento e il tasso di
autosufficienza granaria aumentarono. Nel 1933 il governo fascista riusci a soddisfare la
domanda interna cerealicola di grano raggiungendo circa 80 milioni di quintali di
produzione nazionale e 15.9 quintali come rendimento medio di un ettaro™.

Tuttavia la maggior parte delle monografie riguardanti la Battaglia del Grano
sono giunte a una conclusione negativa, come ad esempio testimonia il seguente
commento:

fascismo, videro nel fascismo una possibilita di riorganizzazione dell’Italia. Cfr. C. Fumian,
Modernizzazione, tecnocrazia, ruralismo: Arrigo Serpieri, «Italia Contemporanea», a. XXXI, n. 137,
ottobre-dicembre 1979, pp. 3-33; A. Acquarone, Aspirazioni tecnocratiche del primo fascismo,
«Nord e Sud», a. XI, n. 55, 1964, pp. 109-128; L. D’ Antone, Politica e cultura agraria: Arrigo
Serpieri, «Studi Storici», a. XX, n. 3, 1979, pp. 609-642; Id., La modernizzazione dell agricoltura
italiana negli anni Trenta, «Studi Storici», a. XXII, n. 3, 1981, pp. 603-629; E. Sereni, L agricoltura
toscana e la mezzadria nel regime fascista e [’opera di Arrigo Serpieri, in AA. VV., La Toscana nel
regime fascista (1922-1939), vol. 1, Firenze, Leo S. Olschki, 1971, pp. 311-337; M. Stampacchia,
«Ruralizzare 'lItalia!». Agricoltura e bonifica tra Mussolini e Serpieri (1928-1943), Milano, Franco
Angeli, 2000.

“ B. Mussolini, Opera Omnia di Benito Mussolini (d’ora in poi 0.0,), E. e D. Susmel (a cura
di), 44 voll., Firenze, La Fenice, 1951-1963, vol. XXIIl, pp. 256-258.

0 . Segre, La “Battaglia del grano”. Depressione economica e politica cerealicola fascista,
Milano, CLESAYV, 1982, p. 29.
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L’accennato aumento nel divario agrario tra Nord e Sud avvenne dunque per il
sommarsi di due circostanze di segno opposto. Mentre la battaglia del grano agi nelle
aree agrarie capitalisticamente piu sviluppate del paese come stimolo alla ricerca di una
maggiore intensificazione produttiva, essa nelle aree agronomicamente piu deboli e
socialmente piu arretrate del Mezzogiorno, fini per precludere a quei terreni, poveri
sopratutto di sostanze organiche, la possibilita di un arricchimento che poteva venire

solo dallo stallatico™.

Anche altre motivazioni vengono addotte dalla storiografia per formulare un giudizio
negativo sulla Battaglia del Grano: il cambiamento eccessivo di coltura al grano impedi
lo sviluppo dei prodotti che erano meno proficui del grano, come il riso, la canapa, gli
ortaggi, la frutta, la vite, le coltivazioni di bachi da seta, ecc.’?; I’estendersi delle
coltivazioni cerealicole provoco una diminuzione delle superfici destinate a foraggio e a
pascolo®; aggravo le disparita regionali nel rendimento granario®; il miglioramento di
autosufficienza cerealicola venne raggiunto grazie al rialzo del prezzo del grano. Il
rialzo del prezzo provoco la riduzione di disponibilita di frumento e la sostituzione con
altri carboidrati, come mais, segale, patate, risone ecc.”; la Battaglia del Grano
peggiord I’affluenza dei braccianti stagionali nelle citta®® ecc.. Invece A. Niitzenadel si
distingue per la rivalutazione dell’agricoltura fascista condotta attraverso un nuovo

metodo statistico. Egli considera il periodo dagli anni Venti agli anni Trenta come quello

*L D. Preti, Per una storia agraria e del malessere agrario nell’ltalia fascista: la battaglia del
grano, in M. Legnani, D. Preti e G. Rochat (a cura di), Le campagne emiliane in periodo fascista.
materiali e Ricerche sulla battaglia del grano, Bologna CLUB, 1982, p. 36.

%2 . Segre, La “Battaglia del grano™, cit., p. 50.

> |vi, p. 59.

> Fatto 100 la produttivita della cerealicoltura settentrionale nel 1938, essa era solo a livello
49 nel Sud e a 44 nelle isole. G. Corni, La politica agraria del fascismo: Italia e Germania, «Studi
Storici», a. XXVIII, n. 2, 1987, p. 407.

% G. Tattara, La battaglie del grano, in G. Toniolo (a cura di), L’Economica italiana
1861-1940, Roma-Bari, Laterza, 1978, p. 369.

% L. Segre critica la Battaglia del Grano come misura contro la disoccupazione. Secondo
Segre, infatti, la coltura frumentaria occupava lavoro solo stagionalmente e, inoltre, impiegava un
tasso piuttosto basso di forza-lavoro, se paragonata ad altri settori agricoli: per coltivare un ettaro di
grano, ad esempio, occorrevano 20-25 giornate lavorative, mentre per un ettaro di vigneto ne erano
necessarie duecento. Segre sostiene, dunque, che sarebbe stato pit utile ai fini della lotta alla
disoccupazione introdurre misure che avrebbero portato a un aumento del numero di braccianti in
altri settori agricoli, come quelli degli ortaggi, della frutta, del gelso, ¢ nell’allevamento del bestiame.
(L. Segre, La “Battaglia del grano”, cit., pp. 73-75).
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in cui I’agricoltura italiana riusci ad avere alti risultati e a realizzare trasformazioni
strutturali®’.

Non sara necessario esaminare attentamente le suddette monografie dal punto di
vista economico e agronomico, poiché la ricerca dara piuttosto importanza all’aspetto
propagandistico della Battaglia del Grano allo scopo di capire I’intento del regime
fascista. Infatti la Battaglia del Grano aveva anche il carattere di una politica
propagandistica. Del resto, se consideriamo dettagliatamente il bilancio delle spese che
furono effettuate per questa iniziativa, I’aspetto propagandistico emerge chiaramente.
Secondo Giuseppe Tattara, una meta del bilancio preventivo della Battaglia del Grano
dell’anno 1925-1926 venne impiegato nelle opere di propaganda granaria per istituire
concorsi, commissioni e premi, mentre l’altra meta fu investita nell’agevolare la
produzione di sementi elette e nell’incrementare 1 lavori di motoaratura e
meccanizzazione™.

A. Nutzenadel nel Dizionario del fascismo alla voce Battaglia del Grano spiega
che la Battaglia del Grano non solo perseguiva obiettivi economici ma anche mirava
alla mobilitazione delle masse®. La Battaglia del Grano non doveva soltanto
promuovere 1’ideologia ruralista «bensi guadagnare la popolazione delle campagne alle
finalita e alle idee-guida dello stato fascista»®°.

Fra le attivita della Battaglia del Grano vi erano i corsi agricoli, le relative
esercitazioni sul campo e infine i concorsi per il rendimento, ma anche le introduzioni di
nuove tecniche agricole venivano tenute in grande conto. Il regime intese disciplinare i
contadini con il processo di apprendimento delle tecniche agricole. Dal momento che
attraverso il lavoro dei campi si faceva comprendere ai contadini 1’importanza del
sacrificio, il regime intese orientare ulteriormente i contadini verso il sacrificio per lo
Stato. Dai parroci ci si aspettava che svolgessero un ruolo di guida per i contadini per
inculcare queste convinzioni come valori religiosi.

Esaminiamo ora la struttura organizzativa della Battaglia del Grano.

> A. Niitzenadel, Economic Crisis and Agriculture in Fascist Italy, 1927-1935. Some New
Considerations, «Rivista di Storia Economica», a, XVII, n. 3, dicembre 2001, pp. 289-312.

% G. Tattara, La battaglie del grano, cit., p. 351. Vedi anche D. Preti, Per una storia agraria e
del malessere agrario nell’Italia fascista, Cit., p. 65.

A, Niitzenadel, Battaglia del grano, cit., pp. 149-152.

% Jvi, p. 151.
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4 - i: La struttura organizzativa

Gli organi direttivi della Battaglia del Grano constavano del Comitato Permanente
del Grano, ovvero comitato centrale, fondato il 4 luglio 1925, e delle Commissioni
Provinciali di Propaganda Granaria, che vennero fondate in tutte le provincie
nell’agosto 1925%%. Il Comitato Permanente del Grano era presieduto direttamente da
Mussolini anziché dal ministro ed era alla diretta dipendenza della Presidenza del
Consiglio dei ministri. Questo accentramento di competenze nell’ufficio governativo
diretto da Mussolini era stato pensato per dimostrare I’importanza dei problemi
alimentari e per snellire una serie di procedure burocratiche®.

Lo scopo del Comitato Permanente del Grano era «studiare e sottoporre al
Governo i mezzi per aumentare la produzione granaria». Il Comitato venne costituito
inizialmente da nove membri, venne poi modificato con decreti del 7 febbraio 1927, n.
1181 e del 30 dicembre 1929, n. 2309 e allargato a diciotto membri®®. A partire dal 1930
fu composto da:

- il capo del governo nella funzione di presidente del Comitato;

- il ministro dell’ Agricoltura e delle Foreste come vice-presidente del Comitato;

- il ministro delle Corporazioni;

- il direttore generale dell’ Agricoltura;

- il presidente della Confederazione nazionale fascista degli agricoltori come
rappresentante di datori di lavoro;

- il presidente della Confederazione nazionale dei sindacati fascisti
dell’agricoltura come rappresentante dei lavoratori;

- il segretario del Sindacato nazionale fascista dei tecnici agricoli;

- gli undici tecnici, uno dei quali, nominato con decreto del capo del governo, con
funzioni di segretario®.

®1 R.D.L. 4 luglio 1925, n. 1181.

82 A, Staderini, La politica cerealicola del regime, cit., pp. 1044-1045.

® R.D. 7 febbraio 1927, n. 1181 e R.D. 30 dicembre 1929, n. 2309.

% | membri principali erano: Franco Angelini (Segretario del Sindacato Nazionale Tecnici
Agricoli Fascisti); Amerigo Bartoli (Rappresentante della Federazione Italiana Sindacato
Agricoltori); Luigi Razza (Rappresentante della Confederazione Nazionale dei Sindacati Fascisti
dell’ Agricoltura); Antonio Marozzi (Rappresentante della Confederazione Nazionale Fascista degli
Agricoltori); Mario Ferraguti (Presidente della Commissione Tecnica); Nazareno Strampelli
(Direttore della Stazione di Cerealicultura di Rieti e dell’Istituto di Genetica di Roma); Enrico Fileni
(Direttore Generale delle Cattedre Ambulante di Agricoltura); Tito Poggi (fondatore della prima
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I tecnici inclusi nel Comitato erano il tecnocrate, 1’agronomo, il tecnico della
Cattedra ambulante di agricoltura ecc.. Un ruolo di primo piano ebbe tra questi tecnici
Mario Ferraguti, il presidente della Commissione tecnica per il miglioramento
dell’agricoltura, che assunse il ruolo di segretario del Comitato fino al 1941. Egli
sostenne la possibilita di incrementare la produzione granaria con il miglioramento
tecnico agricolo e senza 1I’aumento delle superfici coltivate. Non & trascurabile anche il
contributo di un altro agronomo, Nazareno Strampelli, il direttore della Stazione di
cerealicultura di Rieti. Egli assunse il ruolo importante nella Battaglia del Grano
dedicandosi alla ricerca della selettocoltura del grano. Lo storico Roberto Lorenzetti
considera il ruolo di Strampelli come segue: «Viene anche da chiedersi chi sia stato il
vero ideatore della battaglia del grano, Strampelli e Mussolini»®. Strampelli realizzo la
razza “precoce”, capace di maturare 15-20 giorni prima dei frumenti tradizionali e tale
da ridurre al minimo il rischio dell’allettamento, cioé del ripiegamento del grano a causa
della crescita insufficiente ¢ dell’azione di pioggia e di vento. La precoce si utilizzo e
venne diffusa, specie nell’Italia meridionale®, proprio per mezzo della Battaglia del
Grano.

11 4 luglio 1925 Mussolini dichiaro al Comitato le seguenti direttive d’azione:

1 - Non é strettamente necessario aumentare la superficie coltivata a grano in Italia. Non
bisogna togliere terreno ad altre colture che possono essere piu redditizie e che
comunque sono necessarie al complesso dell’economia nazionale. E’ da evitare, quindi,
ogni aumento della superficie coltivata a grano. A parere unanime la cifra di ettari
raggiunta con le semine del 1924 puo bastare.

2 - E’ necessario invece aumentare il rendimento medio di grano per ettaro. Un aumento
medio anche modesto, da risultati globali notevolissimi.

Posti questi capisaldi i lavori del Comitato permanente del grano devono affrontare:

1. - Il problema selettivo dei semi

2. - Il problema dei concimi e, in genere, dei perfezionamenti tecnici

Cattedra Ambulanti di Agricoltura e libero docente in economia rurale); Novello Novelli (Direttore
della Stazione Aperimentale di Risicultura); Emanuele De Cillis (professore nella Scuola Superiore
di Agricoltura di Portici).

% R. Lorenzetti, La scienza del grano. L’esperienza scientifica di Nazareno Strampelli e la
granicoltura italiana dal periodo giolittiano al secondo dopoguerra, Roma, Ministero per i beni e le
attivita culturali, Ufficio centrale per i beni archivistici, 2000, p. 291.

% A Staderini, La politica cerealicola del regime, cit., p. 1060.
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3. - Il problema dei prezzi®’.

Qui si vede chiaramente I’intento del regime: con la modernizzazione ¢ con la
razionalizzazione dell’agricoltura il regime intese aumentare il rendimento granario
senza shilanciare eccessivamente la produzione agricola nazionale. Inoltre il regime
doveva mantenere il prezzo giusto del grano e controllarne il carico sull’economia
nazionale.

Il Comitato Permanente del Grano si impegno a concretizzare le richieste di
Mussolini con una serie di provvedimenti: il 24 luglio 1925 venne varato il ripristino dei
dazi doganali della tariffa generale sul frumento, sui cereali minori, e sui prodotti
derivati®®; il 26 luglio, esenzione del dazio doganale e della tassa di vendita per il
petrolio destinato ai motori agricoli®; il 29 luglio, provvedimenti per la propaganda, la
dimostrazione e la sperimentazione agraria e 1’organizzazione locale per 1’attuazione dei
provvedimenti intesi a promuovere ’aumento della produzione granaria’®; il 29 luglio,
provvedimenti per incoraggiare la produzione di sementi elette™: il 29 luglio,
provvedimenti per incoraggiare i dissodamenti, la motoaratura e la elettrocoltura™; il 29
luglio, concorsi a premi per la intensificazione della cerealicoltura™; il 29 luglio,
provvedimenti per il credito agrario’®. Dopo che tali leggi furono stabilite, il 30 luglio
Mussolini presento pubblicamente la Battaglia del Grano alle rappresentanze sindacali
agricole a palazzo Chigi.

| principali organi periferici erano le Commissioni Provinciali di Propaganda
Granaria in tutte le provincie. Il presidente della Commissione Provinciale venne
nominato dal capo del governo. Spesso tale nomina cadeva sulla stessa persona che
aveva presieduto la locale Cattedra ambulante di agricoltura o la sezione agraria e
forestale del Consiglio provinciale dell’economia’®. La Commissione Provinciale era

7 0.0., vol. XXI, pp. 372-373.

% R.D.L. 24 luglio 1925, n. 1299.

% R.D. 26 luglio 1925, n. 1258.

" R.D.L. 29 luglio 1925, n. 1313.

"M R.D.L. 29 luglio 1925, n. 1314.

2 R.D.L. 29 luglio 1925, n. 1315.

® R.D.L. 29 luglio 1925, n. 1316.

™ R.D.L. 29 luglio 1925, n. 1317.

E. Fileni, La battaglia del grano in Italia. Relazione disposta dal Ministero dell’Agricoltura
e delle Foreste. Direzione Generale dell’ Agricoltura, Roma, Tipografia della Camera dei Deputati,
Carlo Colombo, 1930, p. 23.
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composta dai seguenti membri:

- i tecnici, capi degli enti e istituzioni agrarie della provincia;

- un agricoltore nominato dalla Federazione provinciale del PNF;

- un agricoltore nominato dalla Federazione provinciale dell’associazione
nazionale dei combattenti;

- due tecnici nominati dal Sindacato provinciale dei tecnici agricoli fascisti;

- un agricoltore nominato dalla Federazione provinciale fascista degli agricoltori;

- un lavoratore agricolo nominato dalla Unione provinciale dei sindacati fascisti;

- tre agricoltori scelti dal ministro dell’ Agricoltura e delle Foreste fra coloro che
conseguivano ordinariamente le piu alte produzioni unitarie nella coltura del frumento.

Inoltre la Commissione provinciale nomino dei corrispondenti o fiduciari
comunali o di zona, scelti fra i migliori agricoltori, aventi il compito di agevolare il
collegamento fra le Commissioni stesse e la massa dei rurali. Secondo la relazione fatta
dal Ministero dell’Agricoltura e delle Foreste nel 1930, il numero di tali agricoltori
arrivo a circa 5.000 persone’®.

Per eseguire 1’ordine dal centro verso la societa italiana periferica si rese
necessaria un’organizzazione funzionale e specializzata. In tale ottica il governo fascista
considero le Cattedre ambulanti di agricoltura come 1’organizzazione piu conveniente e
efficace. Le Cattedre ambulanti di agricoltura erano 1’organo finalizzato allo sviluppo
tecnico dell’agricoltura ed ognuna esisteva autonomamente sin dal XIX secolo. I tecnici
presso le Cattedre ambulanti di agricoltura tenevano raduno e corso agricolo,
pubblicavano la stampa relativa alle tecniche agricole e prestavano consulenza agli
agricoltori’’. Il governo fascista si servi di questa organizzazione gia esistente invece di
fondarne una nuova’ e, inoltre, stabili le nuove 300 sezioni, fra le quali 200 nel sud,
dall’anno 1925-1926 . Poiché per I’allargamento di tale organizzazione era

® \vi, p. 24.

" Cfr. O. Failla e G. Fumi (a cura di), Gli Agronomi in Lombardia: Dalle Cattedre Ambulanti
ad ogg7i, Milano, Franco Angeli, 2006.

® Il regime fascista proseguiva la statalizzazione della Cattedra ambulante di agricoltura. Con
la legge del 13 giugno 1935 la Cattedra venne riformata in “Ispettorato Provinciale dell’ Agricoltura”
e venne integrata nel Ministero dell’ Agricoltura e delle Foreste. A proposito della legge e del
discorso del ministro Edmondo Rossoni, cfr. L’istituzione degli Ispettorati Provinciali
dell’Agricoltura e la soppressione delle Cattedre Ambulanti, «Italia e Fede», a. VIII, n. 20, 19
maggio 1935, p. 7.

" R. Festa Campanile e R. Fittipaldi, Mussolini e la battaglia del grano, Roma, s. n., 1931, p.
62.
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indispensabile reclutare uomini nuovi, fino al 1930 vennero assunte 350 persone, in
particolare laureati in agronomia®.

La Cattedra ambulante di agricoltura diffuse 1’uso di sementi ¢lette e di macchine
agricole, organizzo i concorsi, pubblico le stampe agricole, guido i contadini alla nuova
tecnica agricola, tenne il raduno rurale, proietto film rurali ecc.. Fra le sue attivita
veniva tenuto in conto soprattutto 1’utilizzazione dei campi dimostrativi di dimensioni di
un ettaro. In questi campi i piccoli agricoltori praticavano la coltivazione razionale del
frumento ricevendo gratuitamente una certa quantita di concimi e di sementi, gli attrezzi
agricoli e anche contributi in denaro. Nel quadriennio 1925-1929 vennero impiantati
circa trenta mila campi®".

Alle attivita della Cattedra ambulante di agricoltura collaborarono il sindacato, il
maestro elementare, il podesta, I’organo periferico del PNF, 1’Azione Cattolica, I’Opera
nazionale del dopolavoro, I’ente finanziario e anche il parroco. Il parroco che era la
guida spirituale, e di solito anche intellettuale, nei villaggi, collabord con i tecnici della
Cattedra ambulante di agricoltura e istrui i contadini, cioe i suoi parrocchiani,
nell’agricoltura utilizzando i poderi ecclesiastici. A tal proposito, la FACI ricevette
stanziamenti dal regime®.

4 - ii: Le attivita concrete

Quali furono in realta le attivita della Battaglia del Grano programmata dai
tecnocrati e dagli agronomi sotto la direzione di Mussolini?

Un opuscolo che venne scritto dal Ministero dell’Agricoltura e delle Foreste nel
1930 illustra le attivita della Battaglia del Grano: per esempio il Concorso del grano,
I’“Autocolonna del Grano”, il comizio rurale, I’attivita propagandistica organizzata dai
vari enti ecc.®.

L’ Autocolonna del Grano venne messa in piedi dal Sindacato nazionale tecnici

agricoli fascisti ricevendo i finanziamenti dalle aziende di attrezzi agricoli e di concimi

E. Fileni, La battaglia del grano in Italia, cit., p. 25.
81 :
Ivi, p. 41.
8 \vi, p. 26.
8 |vi, pp. 35-39 e 51-55.
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quali ad esempio la FIAT. Gli autocarri dell’esposizione girarono tutta Italia dal 10
marzo al 24 giugno 1930. Essi rappresentarono i campionari di sementi, concimi,
macchine, alimenti di bestiame, anticrittogamici e mezzi di difesa delle piante e
esposero grafici e plastici illustrativi dello svolgimento della Battaglia del Grano®. Dal
1927 il Comitato Permanente del Grano tenne la “Mostra nazionale del grano” con
alcuni padiglioni relativi alla granicoltura. All’inaugurazione Mussolini stesso
pronuncio un discorso annuale.

La piu diffusa e capillare attivita nella Battaglia del Grano era il concorso per il
rendimento granario. Giacché la presente ricerca esaminera il concorso del grano fra i
parroci e i sacerdoti, € necessario spiegare meglio il concorso nazionale del grano
organizzato dal governo che venne chiamato: “Concorso per la Vittoria del grano”. Per
quanto riguarda la forma, questo concorso nazionale del grano funziond come modello
per altri numerosi concorsi incluso il concorso fra parroci del quale ci occuperemo.

In generale la formula del concorso stimolava la competizione dal momento che
stilava la graduatoria secondo il risultato. Per ottenere un buon risultato il partecipante
doveva migliorare il suo lavoro seguendo i metodi che 1’organizzatore aveva proposto,
in questo modo il partecipante “spontaneamente” giungeva ad essere “auto-disciplinato”
come il regime si auspicava. Il governo fascista si servi di tanti concorsi. Dopo 1’inizio
dell’ Autarchia, I’organizzazione di concorsi si allargava sempre di pit investendo anche
I’incremento di altri prodotti non solo il grano. Per esempio venne organizzato un
concorso che metteva in competizione i lavori di casa fra le casalinghe®.

Nel concorso del grano tutti i vincitori provinciali ottenevano un premio in denaro,
e i migliori fra loro, in autunno, non solo erano premiati da Mussolini in persona, ma la
premiazione veniva trasmessa alla radio nazionale. Dal 1930 anche i vincitori del
concorso fra i parroci e i sacerdoti vennero premiati da Mussolini insieme con i vincitori
nazionali dell’altro concorso. Questa premiazione funzionava come un’occasione per
collegare 1’establishment nazionale e locale dal momento che si riunivano insieme i

rappresentanti del governo e dell’amministrazione, 1 membri del Comitato Permanente

8 La direzione generale della Produzione Agricola presso il Ministero dell’ Agricoltura e delle
Foreste stanzio 1’elargizione di fondi all’Unione cinematografica educativa e al Comitato nazionale
della stampa agricola italiana allo scopo di «partecipare all’attivita per I’incremento della produzione
cerealicola». (ACS, MAF, DGPA, b. 79).

8 p Willson, Peasant Women and Politics in Fascist Italy. The Massaie Rurali, London-New
York, Routledge, 2002, pp. 121-124.
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del Grano, i gerarchi del PNF, leader del sindacato, il presidente della Commissione
Provinciale di Propaganda Granaria, il rappresentante della Cattedra ambulante di
agricoltura ecc..

La Battaglia del Grano venne ufficialmente proclamata nel 1925. In realta sin dal
1923 era stata indetta la gara del grano. Si trattava di un’iniziativa promossa dal
«Popolo d’Italia» e della Commissione tecnica per il miglioramento dell’agricoltura,
diretta soprattutto da Arnaldo Mussolini e dal noto agronomo Mario Ferraguti.
Nell’anno 1923-1924 si contarono 1.054 iscritti da 54 provincie e nell’anno 1924-1925
ci furono 1.650 iscritti da 55 provincie®®. Nel 1925 il concorso del grano venne
riconosciuto quale impresa statale e ricevette il finanziamento relativo alla Battaglia del
Grano®’. Nel primo concorso statale (anno 1925-1926) si contarono 6.020 iscritti da 75
provincie su 76, nell’anno 1927-1928 si contarono 6.854 iscritti da 92 provincie e dalla
Libia. Dall’anno 1928-1929 furono istituite le gare provinciali che diventarono
preparatorie alla gara nazionale. Il numero degli iscritti raggiunse circa 10.000%,

Elencando le norme del concorso stabilite nel 1929 vediamone la struttura. Si
competeva per la maggior produzione unitaria di frumento all’ettaro considerando il
rapporto tra la propria produzione e quella media delle aziende circostanti. Il
partecipante doveva seguire le disposizioni che il Comitato Permanente del Grano
stabili come segue:

a) buone lavorazioni del terreno con macchine di cui I’azienda sia dotata;

b) sufficienti e razionali concimazioni indirette e complementari dirette;

c) la semina con frumenti di razze elette o delle varieta locali di maggior pregio, e con
seme selezionato e disinfettato;

d) diligenti cure colturali;

e) la semina in linee, a macchina, o con altro metodo giustificato dalle condizioni locali
che permetta in ogni modo di conseguire i vantaggi della semina a macching;

f) I’adozione di razionali rotazioni, comprendenti leguminose da foraggio;

g) la presenza della massima quantita possibile di bestiame in rapporto alle risorse

foraggere e all’ordinamento dell’azienda;

8 R. Festa Campanile e R. Fittipaldi, Mussolini e la battaglia del grano, cit., pp. 37-38.
8 R.D.L. 29 luglio 1925, n. 1316.
8 E. Fileni, La battaglia del grano in Italia, cit., p. 36.
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h) il carattere di continuita e organicita delle buone norme della coltivazione del
frumento, e il posto a questa dato nella complessiva attivita e nell’indirizzo economico

dell’azienda®.

Si assegnava un numero di punti per ogni norma e alla somma ottenuta si aggiungeva la
produzione del frumento per un totale di 100 punti.

Malgrado 1’indirizzo del governo il cambiamento di coltura si sviluppava
soprattutto nel sud Italia. L’estendersi delle coltivazioni di grano provocd una
diminuzione delle superfici destinate al foraggio e al pascolo e anche una diminuzione
dell’allevamento di bestiame. Per affrontare questo problema il governo emano, I’11
gennaio del 1930, un decreto legge con cui si bandi il primo concorso triennale
zootecnico con un finanziamento di otto milioni di lire. | partecipanti dovevano
competere al termine del triennio (1930-1932) presentando i risultati piu notevoli
dall’azione svolta per aumentare efficienza quantitativa, qualitativa e produttiva del
bestiame. A questo concorso si contarono pit di 8.000 iscritti®®. L’anno 1934-35 il
concorso “Vittoria del Grano” venne trasformato nel “Concorso Nazionale del Grano e
dell’Azienda Agraria” allo scopo di realizzare insieme, mantenendo ’armonia fra tutte
le sezioni, 1’ulteriore progresso della produzione unitaria del grano, I’incremento della
produzione foraggera, il miglioramento zootecnico, la sistemazione dei terreni e degli
scoli e I’incremento della produzione ortofrutticola.

Il nuovo concorso era organizzato in quattro sezioni: I. Sezione per I’incremento
della produzione unitaria del grano; Il. Sezione per la sistemazione razionale dei terreni;
I1l. Sezione per il progresso delle coltivazioni foraggere e dell’allevamento del
bestiame; IV. Sezione per I’incremento delle produzioni orticole pregiate. Da quel
momento si tenne in maggior considerazione lo sviluppo equilibrato e complessivo
dell’agricoltura nazionale in relazione alle specifiche localita invece di concentrarsi solo
sulla granicoltura.

Dalla meta degli anni Trenta si prosegui nella diversificazione dei prodotti per il
concorso. Alla base di questo indirizzo c’era 1’Autarchia, attraverso cui il governo
fascista si proponeva di far fronte alle sanzioni imposte dalla Societa delle Nazioni. A

partire dagli anni Quaranta, con D’entrata in guerra dell’Italia, si accelerd questa

8 i, pp. 79.
% R. Festa Campanile e R. Fittipaldi, Mussolini e la battaglia del grano, cit., p. 148.
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diversificazione richiesta dallo sforzo bellico®.
4 - iii: 1l discorso fascista sulla Battaglia del Grano

Il governo fascista intendeva mobilitare gli italiani per farli partecipare alla
Battaglia del Grano e fascistizzarli appellandosi alla necessita e al valore di questa
iniziativa. Non sara percio inutile analizzare il discorso fatto dal regime, sebbene i
discorsi non sempre vengano applicati e seguiti alla lettera. In questo caso il discorso
del regime coincide con quello di Mussolini®?. Soprattutto il discorso pronunciato nella
premiazione del concorso del grano & importante per la presente ricerca. Grazie alla
trasmissione radio, tanta gente poteva ascoltare il discorso e anche per Mussolini la
premiazione rappresentd una buona occasione per diffondere le sue idee®.

Dunque quale ¢ il significato del termine «battaglia» nell’espressione Battaglia
del Grano? Questa terminologia veniva spesso impiegata da Mussolini per le sue
politiche. Una nota studiosa americana Victoria de Grazia si occupa anche di questo
argomento. A causa della crisi economica e del “delitto Matteotti” la base politica del
regime fascista vacillava. Mussolini per affrontare questa complicata situazione scelse
di compiere un complessiva riorganizzazione nazionale. De Grazia dice che per
Mussolini le «battaglie» erano necessarie per il successo di questa riorganizzazione®.
Per consolidare la base politica e compiere la riorganizzazione nazionale era
indispensabile la mobilitazione totale della nazione, o nelle sue parole: la
«mobilitazione generale economica dei suoi [dell’Italia] cittadini come mezzi e agenti di

produzione» e «la vera e propria coscrizione, 1’arruolamento civile ed economico di tutti

1 Nel gennaio del 1941 si tennero i seguenti concorsi: il Concorso nazionale per il
miglioramento e I’incremento della coltivazione della bietola da zucchero; il concorso nazionale del
grano ¢ dell’azienda agraria tra parroci e sacerdoti; il concorso nazionale tra impiegati di aziende
agricolo e forestali; il concorso nazionale tra i dirigenti di aziende agricole; i concorsi provinciali e
interprovinciali per la ricostituzione e il ringiovanimento degli oliveti. Nell’aprile del 1941 venne
deciso che si sarebbe tenuto anche il “Concorso nazionale per I’incremento e il miglioramento della
cotonicoltura”.

% Cfr. B. Mussolini, Scritti e Discorsi di Benito Mussolini (d’ora in poi S.D.), 13 voll.,
Milano, Hoepli, 1934-1940 e O.O..

% La Direzione Generale Produzione Agricola del Ministero dell’ Agricoltura e delle Foreste
stanziava fondi per Ente Radio Rurale, dopo il 1940 per Ente Italiano per le Audizioni Radiofoniche.
(ACS, MAF, DGPA, b. 79).

% V. de Grazia, Consenso e cultura di massa, cit., p. 16.
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gli italiani»®.

Un’altra studiosa americana Simonetta Falasca-Zamponi indica che «I temi di
fertilita, unita e virilita guidarono subdolamente il discorso del regime sulla
ruralizzazione e svelarono, proprio mentre le costruivano, le mire espansionistiche e
I’identita intrinsecamente bellica del fascismo»®®. Osservando I’atteggiamento estetico
della politica fascista, questa studiosa afferra 1’intento bellico nascosto sotto le retoriche.
Il fascismo intendeva mutare la guerra «in un evento normalizzato». Falasca-Zamponi
sostiene che:

La guerra costitui la tessera decisiva del puzzle estetico del fascismo, il necessario
evento conclusivo nel progetto storico del regime. Le sue prove retoriche ebbero luogo

sul terreno delle battaglie agricole®’.

Infatti Mussolini, nel suo discorso per i contadini, fece spazio a un linguaggio
costellato di termini bellici, di fatto identificando 1’agricoltura con la guerra Egli

8

denomino il Comitato Permanente del Grano come «Stato maggiore»®, i tecnici, i

dirigenti del sindacato, i professori della Cattedre ambulanti di agricoltura, i maestri

° i contadini italiani come

come «Quadri dell’esercito»” o «Ufficiali dell’esercito»™®
«Veliti»*. 1l campo di grano venne paragonato al campo di battaglia.

I concetti fascisti di disciplina, controllo e mobilitazione intera dei contadini, per
guanto in maniera ambigua, vennero inseriti nei linguaggi bellici. Falasca-Zamponi

commenta cosi:

La gente rurale, in trincea durante la guerra, era unita sotto il fascismo in un compito
simile. Come un esercito, obbediva e combatteva agli ordini del leader. Come un

esercito, era disciplinata e seguiva il duce nelle sue imprese. Apparteneva alla categoria

% 0.0., vol. XXII, p. 287.
S. Falasca-Zamponi, Lo spettacolo del fascismo, Soveria Mannelli, Rubbettino, 2003, p.
243.

9 \vi, pp. 225-226.

% 0.0., vol. XXI, p. 372.

% 5.D., vol. VI, p. 260.

100" 1y, p. 260.

9 5 p., vol. V, p. 433.
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del “nuovo” italiano che Mussolini prediligeva'®.

E significativa una frase che nella premiazione tenutasi 1’8 dicembre del 1929
Mussolini rivolse ai contadini: «L’esercito ¢ immenso, ordinato, disciplinato, fedelen'®.
Il governo fascista aveva i problemi della disoccupazione e degli scioperi nelle citta. Per
controllare 1’affluenza della gente dalla campagna il governo cerco quindi di trattenere il
contadino al lavoro dei campi attraverso una disciplina di stampo militaristico. Come si
evince anche dalle parole di Mussolini, «la vita dei campi -- e non quella della citta --
abitua ’uomo alla sobrieta, al risparmio, al sacrificio»'%*. Emerge qui la prospettiva che
il contadino, abituato alla vita semplice e povera, fosse piu facile da controllare rispetto
alla gente di citta. Insomma 1’ideologia ruralista, elaborata e diffusa dal regime, era un
mezzo per convincere la gente al sacrificio e alla parsimonia ed in tal modo coinvolgerla
facilmente negli obiettivi che il fascismo perseguiva. Alla premiazione del concorso del

grano, che si tenne il 10 ottobre 1926, Mussolini affermo:

Ma coloro che io preferisco infine sono quelli che lavorano, duro, secco, sodo, in
obbedienza e, possibilmente, in silenzio. A quest’ultima categoria appartengono i veri,

gli autentici rurali della Nazione italiana™®.

Inoltre il 15 dicembre 1926 Mussolini, insistendo sul pregio dei contadini, parlo
in questi termini davanti ai rappresentanti del sindacato agricolo del Polesine: «ma
anche perché tutti per lavorare hanno bisogno di quella cosa che si chiama pane. Percio
la vera fonte, la vera origine di tutta I’attivita umana ¢ la terra. Fra tutti i lavoratori 1 piu

106

nobili, e piu disciplinati sono i lavoratori della terra»™". Questo elogio corrispose

all’indirizzo del governo fascista che intendeva contemporaneamente limitare la
popolazione urbana e aumentare quella nazionale. Il giorno dell’ Assunzione del 1927
Mussolini alla Camera si ammoni: «Se si diminuisce, signori, non si fa I’Impero, si

107

diventa una colonia!»™"". A suo avviso, la diminuzione delle nascite avrebbe provocato

1025 Falasca-Zamponi, Lo spettacolo del fascismo, cit., p. 241.

1% 5 p., vol. VII, p. 172.
%°0.0., vol. XXVI, p. 133.
55D, vol. V, p. 430.

196 1vi, p. 474.

97 s p., vol. VI, p. 46.
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il declino nazionale. Nel discorso Mussolini condanno la vita urbana come simbolo di
decadenza ed esaltd la vita rurale come pil sana e piu prolifica'®. Per concretizzare la
sua idea egli inizio a promuovere la Bonifica Integrale con uno slogan: «ruralizzazione
d’Italia». Tuttavia non si deve dimenticare che alla base dell’elogio rurale e della
politica agricola e demografica esisteva lo scopo definitivo del regime fascista, cioe il
rafforzamento della potenza militare. Quando in occasione della premiazione tenutasi
nell’ottobre 1925 Mussolini affermo che «il Governo considera i contadini in guerra e in
pace, quali forze fondamentali per le fortune della Patria»'®, il Duce aveva in mente
idee bellicose.

Allora quale ¢ la “vera battaglia” da vincere per il regime fascista? 11 30 luglio del
1925, allorché la Battaglia del Grano venne proclamata, Mussolini disse: «\oi sentite
che qui si lotta per la vera liberta, cioe per la liberazione della Nazione dalle servitu
economiche straniere», e spiego che il governo avrebbe salvato gli italiani dalla vita
povera™'®. Nel discorso si pud capire che Mussolini cercava il consenso delle masse al
regime collegando il “pane” ¢ il sentimento nazionale. Mussolini utilizzo il pane
simbolicamente per scuotere I’emozione popolare. Lo vediamo chiaramente nelle parole

che pronuncio nel marzo 1928:

Amate il pane, cuore della casa, profumo della mensa, gioia del focolare. Rispettate il
pane, sudore della fronte, orgoglio del lavoro, poema di sacrificio. Onorate il pane,
gloria dei campi, fragranza della terra, festa della vita. Non sciupate il pane, ricchezza

della patria, il piti soave dono di Dio, il pili santo premio alla fatica umana**.

Qui la metafora del pane richiama I’immagine comunitaria tradizionale composta dal
trinomio Famiglia, Patria e Dio. Da una parte agita 1’ostilita contro gli stranieri che
minacciano la vita felice e tranquilla dell’Italia e dall’altra parte intende raccomandare
la necessita di sacrificio e di dedizione per difendere la vita italiana.

Il governo fascista mirava a mobilitare interamente la societa italiana, non solo i

contadini. Nel raduno rurale tenutosi 1’11 ottobre 1925 Mussolini sottolineo il vasto

108 R. Festa Campanile e R. Fittipaldi, Mussolini e la Battaglia del Grano, cit., p. 110.
95D, vol. V, p. 144.

19 1vi, pp. 125-126.

0.0, vol. XXI11, p. 343.
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consenso nazionale alla Battaglia del Grano affermando: «E’ commovente il consenso
suscitato da questa battaglia in tutte le classi della popolazione: enti pubblici, enti
privati, industriali, operai, maestri, sacerdoti, studiosi,.»'?. A proposito di questo
discorso del 1925 e interessante notare che Mussolini si riferi gia alla figura del
sacerdote. Nello stesso periodo Tito Poggi, il commissario del Comitato Permanente del
Grano, pubblico un libretto, in cui propose di utilizzare il parroco soprattutto nelle zone
dove le Cattedre ambulanti di agricoltura non erano organizzate bene®. Nella
premiazione tenutasi il 14 ottobre 1928 Mussolini elogio la collaborazione del parroco
alla Battaglia del Grano dichiarando: «Il che dimostra che la saggia, religiosa cura delle
anime pud andare benissimo congiunta con un’attivita pratica rivolta ad aumentare il
benessere delle popolazioni rurali»'**. Il regime fascista intendeva convincere i parroci,
che guidavano i contadini nella vita spirituale, a guidarli anche in quella economica.
Nella premiazione tenutasi I’8 dicembre 1929 Mussolini elogio il maestro e il parroco™™.
Una volta firmato il Concordato tra Chiesa e Stato, la Battaglia del Grano arrivava piu
facilmente a coinvolgere tra le varie componenti sociali quella ecclesiastica.

Dal momento che il 21 novembre 1933 il Comitato Permanente del Grano
proclamo la realizzazione di autosufficienza granaria, la Battaglia del Grano entro in
un’altra fase.

Mussolini dichiaro: «Il raccolto di quest’anno segna la vittoria della Battaglia del
Grano»™®. Alla premiazione tenutasi il 3 dicembre si ripeté la proclamazione della
vittoria. Mussolini esibi il risultato dicendo: «Questa vittoria ha un’importanza
grandissima di ordine finanziario, di ordine economico, di ordine militare. Noi oggi
sappiamo che in qualsiasi evenienza non manchera piu il pane ai soldati e al popolo
italiano»**’. Inizialmente lo scopo ufficiale della Battaglia del Grano era quello di dare
pane agli italiani, pero, appena realizzata I’autosufficienza granaria, Mussolini parlo per

la prima volta di “pane ai soldati”. Infatti due anni dopo I’Italia intraprese la guerra

125D, vol. V, p. 143.

3 1. Poggi, Sull opera del Clero a favore dell’Agricoltura. Sua organizzazione e
intensificazione, s. 1., Commissione Tecnica dell’ Agricoltura, 1926. Poggi fondo la Cattedra
ambulante di agricoltura di Rovigo, la prima ad essere istituita in Italia. Fu eletto deputato nel 1904,
senatore nel 1929. Pubblicd numerosi saggi agronomici. Ci occuperemo nel Capitolo 1 della Parte 11
del suo programma di coinvolgimento dei parroci nella Battaglia del Grano.

45D, vol. VI, p. 260.

55D, vol. VII, p. 171.

18 5 p., vol. VIII, p. 275.

170.0., vol. XX VI, pp. 108-109.
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coloniale.

Nell’ottobre del 1935 I’Italia, dopo 1’attacco contro 1’Abissinia, venne colpita
dalle sanzioni economiche imposte dalla Societa delle Nazioni. Tuttavia le sanzioni
risultarono inefficaci perché le sanzioni non riguardarono materie di vitale importanza,
come ad esempio il petrolio, e inoltre potevano fornire le materie i paesi che non erano
membri della Societa delle Nazioni. L’Italia fascista sfruttd queste sanzioni solo formali
per la propaganda. Il 4 luglio 1938, in occasione del lavoro dei campi compiuto assieme
ai contadini dell’agro romano, Mussolini protesto con tono impetuoso contro le sanzioni
come «la piu recente e la piu odiosa speculazione del fronte antitaliano e antifascista nel
quale si intruppano i rifiuti di tutte le nazioni; la speculazione sulla fame del popolo
italiano in conseguenza del mancato raccolto del grano»'®. Le sanzioni dagli stranieri
dettero senso di realta alla propaganda fascista, che insisteva nel rivendicare di voler
“liberare [gli] italiani dai pani stranieri”.

Il 1938 rappresentd un anno cruciale per la storia della Battaglia del Grano. Il
gennaio 1938 si tenne la premiazione del concorso dell’anno 1936-1937. Per Mussolini
questa premiazione fu la miglior occasione per riconfermare i buoni rapporti con la
Germania e per sfoggiare il consenso cattolico italiano al regime fascista. Mussolini al
pubblico presento il ministro del Reich all’ Alimentazione e Agricoltura Richard Walther
Darré™®, che presenzido come ospite, e affermd: «L’opera che il ministro Darré deve
svolgere nel suo paese e specialmente ardua ed egli vi mette tutta la sua passione di
rurale. Anche in questo campo € possibile ed utile una collaborazione fra i due
popoli»'?’. Lo stesso giorno circa 70 tra arcivescovi e vescovi e circa 2.000 parroci
fecero un raduno. A partire dal 1929 il concorso del grano fra parroci e sacerdoti si
teneva annualmente e ogni anno i vincitori venivano premiati da Mussolini in persona.
Nel 1938 non solo i vincitori ma anche altri numerosi ecclesiastici visitarono Roma e
organizzarono un raduno, durante il quale affermarono la loro lealta al governo fascista.
Nella premiazione Mussolini elogio gli ecclesiastici per diversi motivi: predicavano
I’idea dell’antiurbanesimo, si sforzavano di mantenere la sanita rurale e collaboravano

alla propaganda demografica. Mussolini concluse il suo discorso cosi: «E I’Italia,

180.0., vol. XXIX, p. 120.

19 Per quanto riguarda Darré e I’agricoltura nazista, cfr. A. Bramwell, Blood and soil. Walther
Darré and Hitler s Green Party, Abbotsbrook, The Kensal press, 1985; G. Corni, La politica agraria
del nazionalsocialismo 1930-1939, Milano, Franco Angeli, 1989.

120.0.0., vol. XXIX, p. 47.
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nazione cattolica, ha ancora piu il dovere di essere, per la sua potenza intrinseca e per la
sua forza demografica, un baluardo della civilta cristiana»*?*. L’anno seguente a questa
premiazione era in programma la celebrazione del decennale dei Patti lateranensi.

Nel settembre 1939 I’alleato tedesco prese d’assalto la Polonia e immediatamente
anche per Italia la guerra non fu piu qualcosa di lontano. Il discorso di Mussolini, in
occasione della premiazione tenutasi il 21 gennaio 1940, rappresentd pienamente
I’imminenza della guerra. Mussolini associo il pane alle armi, come ben dimostra il

brano che segue:

Quello alimentare fu il primo settore della battaglia autarchica, che oggi investe tutta
I’economia della nazione, ed & quasi superfluo ripetere che tale battaglia sara continuata
con quella dura energia della quale abbiamo dato ripetute prove in pace e in guerra, allo
scopo di dare insieme col pane buone armi al popolo italiano. Mentre il mondo e
sconvolto, le masse dei nostri contadini offrono come sempre, pit di sempre e piu di

tutti, uno spettacolo di calma e di disciplina'?.

Al Duce rispose in piena sintonia il ministro dell’Agricoltura e delle Foreste

Giuseppe Tassinari:

Duce, I’annata agraria testé chiusasi, puo considerarsi soddisfacente: la nuova ha avuto
inizio, in quasi tutti i compartimenti, con buoni auspici, i rurali sono intenti, con la loro
durissima volonta e la loro saldissima fede, all’opera che la battaglia autarchica impone,
ma se Voi li chiamerete ad altro cimento, per la grandezza della Patria, sono pronti al

Vostro ordine a lasciare la vanga e prendere il fucile'®.

La Battaglia del Grano, che era iniziata con lo scopo di dare il pane sufficiente agli
italiani, attraverso la fase dell’economia autarchica e la vita di austerita imposta dalle
sanzioni, e arrivo infine al momento in cui avrebbe richiesto ai contadini di scambiare

gli attrezzi agricoli con i fucili. La guerra italiana era imminente.

2L i, p. 49.
122 1vi, pp. 349-350.
123 \fedi: La relazione del Ministro Tassinari, «Italia e Fede», a. XV, n. 4, 28 gennaio 1940, p.
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Dopo I’entrata in guerra dell’Italia ci si aspetto che il contadino andasse al campo
di battaglia scambiando la vanga con il fucile, come il ministro Tassinari aveva detto.
Nel numero del giugno 1940 di «ltalia e Fede», una persona, che si firmo con lo

pseudonimo “Rurale”, scrisse:

Sono sempre gli stessi coloni-soldati che di volta in volta, a seconda delle necessita e
degli ordini del Duce, sanno imbracciare e maneggiare egualmente bene il fucile e
I’aratro.

Sono i rurali che applicano integralmente il motto del Duce:

«E’ I’aratro che traccia il solco ma ¢ la spada che lo difende».

Questo motto, i rurali sono pronti a farlo diventare realta sempre che se ne presenti la

necessita’?*,

Inoltre, anche il sottosegretario per 1’Agricoltura e le Foreste Sergio Nannini

scrisse nello stesso numero della rivista:

In questa guerra di popolo, combattuta per la definitiva conquista di un destino migliore
per la nostra Patria e di una dignita veramente imperiale, i produttori dell’agricoltura
costituiscono un fondamentale fattore di vittoria non soltanto perche formano il nerbo
delle nostre meravigliose armate, ma anche percheé con il lavoro di tutti i giorni
apprestano i mezzi necessari per alimentare anche il fronte interno, contribuendo cosi a

tenere duro fino alla certa Vittoria'?>.

La Battaglia del Grano, che era nata come una battaglia da condurre nei campi di grano,
iniziava, dunque, ad assumere i contorni di una battaglia reale sui campi insanguinati
dalla guerra; ma, evidentemente, il linguaggio bellico con cui era iniziata facilito il
passaggio dei suoi protagonisti alla fase in cui la guerra era diventata una realta
effettiva.

All’inizio la Battaglia del Grano intese procurare il consenso nazionale al regime
fascista e mobilitare le masse, sfruttando il nazionalismo con il pretesto di fornire pane

124 Rurale, Concorso nazionale per lincremento e il miglioramento della cotonicoltura, Vi, a.

XV, n. 26, 29 giugno 1941, p. 1.
125 sergio Nannini, Gli agricoltori per la vittoria, ivi, a. XVI, n. 5, 1° febbraio 1942, p. 1.
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sufficiente agli italiani. Tuttavia, alla base dello slogan “liberare dal pane straniero”,
esisteva la mira fascista di formare italiani pronti all’abnegazione per 1o Stato:
I’abitudine ai sacrifici maturata nel lavoro dei campi attraverso la Battaglia del Grano
doveva essere introiettata e diventare cosi un costume che si applicava a tutti i settori in
cui lo Stato chiedeva ai propri membri un impegno particolare. Insomma esisteva
I’intento di fascistizzare e militarizzare i contadini italiani. Quando la prima linea dei
combattenti e il fronte interno andarono a coincidere dopo 1’inizio della guerra quel che
la propaganda aveva preparato divenne una realta.

Prima di entrare nell’argomento principale abbiamo ricostruito le linee
fondamentali e il contesto storico della Battaglia del Grano con particolare attenzione
agli obiettivi del regime. La presente ricerca ha perd per oggetto la partecipazione degli
ecclesiastici alla Battaglia del Grano. Attraverso questa analisi intende mettere in luce le
relazioni fra lo Stato fascista e la Chiesa cattolica nella vita della societa italiana.
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PARTE I.

La biografia di Giulio de’ Rossi dell’Arno

INTRODUZIONE

Questo studio intende chiarire, come si € detto, il meccanismo di saldatura fra i
cattolici italiani e il regime fascista attraverso il tema della Battaglia del Grano. Per
conseguire tale obiettivo é fondamentale comprendere le attivita e il pensiero di coloro
che presero parte a tale evento. In particolare riteniamo che la figura di Giulio de’ Rossi
dell’Arno rappresenti un oggetto di analisi imprescindibile; fu infatti il fondatore del
periodico «ltalia e Fede» e il principale fautore delle mobilitazioni degli ecclesiastici
alla Battaglia del Grano. Questa Parte I avra dunque per oggetto la biografia di de’ Rossi
e tentera di inquadrare il contesto e lo sfondo in cui prese vita la partecipazione degli
ecclesiastici alla Battaglia del Grano. Illustrera inoltre la figura di de’ Rossi attraverso il
quadro cronologico della sua biografia. Le fonti principali saranno i libri e gli articoli
pubblicati sui periodici; i documenti della Segreteria Particolare del Duce, della
Presidenza del Consiglio dei ministri, dei Ministeri dell’Interno e della Cultura Popolare
presso 1I’Archivio Centrale dello Stato; i documenti relativi al campo editoriale e
giornalistico presso I’ Archivio di Stato di Roma; i documenti della Segreteria di Stato e
degli Affari Ecclesiastici Straordinari presso 1’ Archivio Segreto Vaticano.

Ci preme innanzitutto avvisare che non ¢ stato possibile reperire I’intera opera di
de’ Rossi. Nelle presentazioni dei suoi libri si trovano infatti citati alcuni titoli che
risultano tuttavia irreperibili, e che comunque abbiamo scelto di elencare in bibliografia.
Dal momento che de’ Rossi non viene annoverato tra le figure di maggior rilievo della
sua epoca, mancano, almeno per alcuni aspetti, persino le fondamentali notizie di
riferimento. Pertanto, anche ricostruire la sua vita € compito assai difficoltoso. Ad oggi
le uniche fonti su cui si puo fare affidamento sono il Chi & ?: dizionario degli italiani
d’oggi (edizioni 1940 e 1948)'?® e le notizie uscite sul numero del novembre 1953 de
«Il Giornale Letterario», in occasione della premiazione ottenuta da un suo romanzo al
Concorso Gastaldi del 1953'". Quest’ultima fonte risulta senza dubbio la piu

126 chi ¢ ?: dizionario degli italiani d’oggi, IV ed., Roma, Cenacolo, 1940; Chi ¢ ?:

dizionario degli italiani d’oggi, V ed., Roma, Scarano, 1948.
2T Notizie sui premiati. GIULIO DE’ROSSI DELL’ARNO, «ll Giornale Letterario», novembre
1953. De’ Rossi ottenne il terzo posto nel Concorso Nazionale Gastaldi 1953 con il romanzo Giglio
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dettagliata.

Fino ad oggi la sua figura e il suo ruolo non hanno ancora ricevuto I’attenzione
che meritano dal punto di vista scientifico'?®. Attualmente si deve fare riferimento al
lavoro di R. Moro, Propagandisti cattolici del razzismo antisemita in Italia
(1937-1941)*?°, pubblicato nel 2003. Moro analizza la propaganda razziale e antisemita
degli intellettuali cattolici negli anni trenta e considera de’ Rossi uno di questi
propagandisti cattolici. Sebbene questo lavoro di Moro non si focalizzi esclusivamente
su de’ Rossi, ¢ assai utile per la trattazione sistematica delle informazioni biografiche e
bibliografiche su de’ Rossi.

Vediamo dunque la struttura generale della Parte I. Nel primo capitolo si
esaminano le linee fondamentali del pensiero di de’ Rossi seguendo le tappe della sua
vita fino alla vigilia della Marcia su Roma. De’ Rossi trascorse la sua adolescenza a
Como, partecipo ad azioni irredentiste, a Venezia entro in un circolo futurista e si dedico
all’attivita letteraria. Si arruold durante la Grande Guerra e partecipd come esperto alla
conferenza di pace a Parigi. In particolare le esperienze della guerra e della trattativa
postbellica lasciarono a de’ Rossi un grande risentimento, un rancore contro il regime
liberale, e il forte desiderio di contribuire alla costruzione di un nuovo sistema politico.
Nato nel 1882, de’ Rossi condivideva dunque gli stessi ideali di quella parte della sua
generazione che si alimento del mito della “vittoria tradita”.

Nel secondo capitolo si analizza il passaggio di de’ Rossi dal PPI al fascismo. Si
prendera in esame il suo carattere di attivista e intellettuale cattolico filofascista. In
particolare pare opportuno mettere in luce le caratteristiche che lo differenziano dai
clerico-fascisti, dei quali lo storico inglese John Pollard ha ben chiarito il ruolo svolto
nell’ambito dei negoziati per i Patti lateranensi™>. A tale scopo si vaglieranno, oltre agli
scritti di de’ Rossi, le pagine del quotidiano genovese «Il Cittadinoy, di cui il Nostro fu
condirettore.

selvatico. 1l romanzo venne pubblicato nel 1954 dalla stessa casa editrice.

128 Attualmente non esistono monografie focalizzate su de’ Rossi tranne un mio saggio
pubblicato basandomi sul capitolo 4 della Parte | di questa tesi. Takashi Araya, Cattolicesimo,
razzismo e fascismo. L attivita propagandistica di Giulio de’ Rossi dell’Arno (1938-1943), «Societa
e Storia», n. 143, 2014, pp. 95-123.

2 R. Moro, Propagandisti cattolici del razzismo antisemita in Italia (1937-1941), in
Giovanni Miccoli e Catherine Brice (sous la direction de), Les racines chrétiennes de [’antisémitisme
politique (fin XIX® - XX® siécle), Roma, Ecole francaise de Rome, 2003, pp. 275-345.

1303, Pollard, Conservative Catholics and Italian fascism: the Clerico-Fascists, in M.
Blinkhorn (edi. by), Fascists and Conservatives. The radical right and the establishment in
twentieth-century Europe, Boston-Sydney-Wellington, Unwin Hyman, 1990, pp. 31-49. Pollard
afferma: «The Clerico-Fascists made a further contribution to the consolidation of the Fascist regime
in the 1924 general election. After the debacle over the Acerbo law, the PPI began to disintegrate at
both national and local level». (lvi, p. 35).
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Nel 1928 de’ Rossi fondo il periodico rurale «Italia e Fede» e inizio ad attivarsi
per la mobilitazione degli ecclesiastici a favore della propaganda fascista. Nel terzo
capitolo della Parte | si prendera in esame la sua attivita durante la prima meta degli
anni trenta per comprendere in che modo egli organizzasse la Battaglia del Grano fra
parroci e come intendesse le relazioni fra Stato e Chiesa, in termini di consenso
ecclesiastico al regime fascista. De’ Rossi ottenne un grande successo con la Battaglia
del Grano e riusci a guadagnarsi un certo ruolo all’interno del regime. D’altra parte subi
anche il controllo della polizia politica e venne osteggiato da forze avversarie interne al
regime stesso.

Nel quarto capitolo analizzeremo i suoi discorsi relativi all’introduzione delle
leggi razziali e la sua aspirazione ad una coesistenza fra Fascismo, Cattolicesimo e
Razzismo. Vedremo come la posizione politica di de’ Rossi sul razzismo e le relazioni
internazionali venga poi a modificarsi per arrivare a coincidere con le trasformazioni
della politica fascista, cosa che causo la perdita della sua posizione di mediatore fra il
regime fascista e la Santa Sede.

La presente ricerca, percid, si propone I’obiettivo di colmare una lacuna
storiografica dal momento che ad oggi, come accennavamo sopra, non esistono ricerche

specializzate sul de’ Rossi.

CAPITOLO 1.
Dall’Adolescenza alla Grande Guerra

Giulio de’ Rossi, meglio noto con lo pseudonimo giornalistico di de’ Rossi
dell’Arno, nasce a Pisa il 25 luglio 18843 da Alessandro e Cesira Shrana, ma trascorre
I’infanzia e la prima giovinezza a Como*®. Qui a sedici anni, durante gli studi liceali,
fonda I’associazione irredentista “Trento e Trieste”, affermando «l’ideale di una patria

grande e cattolica»'®. A seguito di tale attivita eversiva, va incontro a problemi con le

131 per quanto riguarda 1’anno di nascita di de’ Rossi le fonti riportano date discordanti. Per

esempio Chi ¢ ?: dizionario degli italiani d’oggi, cit., 1940 indica il 1892, mentre ’edizione del
1948 dello stesso indica il 1890; anche «Il Giornale Letterario» riferisce il 1890. Il certificato
rilasciato dal Comune di Pisa documenta infine che la data di nascita di de’ Rossi ¢ 25 luglio 1884.
(ASR, Procura Generale presso la Corte di appello di Roma, b. 51, f. 1264, Italia e Fede).

132 Sembra che la vita infantile di de’ Rossi fosse particolare. Questa ricerca, pero, non €
riuscita a ricostruire il suo ambiente familiare, nonostante la consultazione dell’anagrafe del Comune
di Pisa e dell’ Archivio Diocesano di Pisa. Per quanto riguarda la famiglia di de’ Rossi non abbiamo
informazioni riguardo la sua condizione sociale, 1’atteggiamento religioso e politico e le condizioni
economiche.

133 G. de’ Rossi dell’ Arno, Cattolicesimo e fascismo: plebiscito di vescovi per il regime, Roma,
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autorita ed é costretto a trasferirsi a Lugano per concludere gli studi liceali. Passa poi
all’Universita di Grenoble, dove si laurea in lettere neolatine®*.

I1 giovane de’ Rossi inizia la sua attivita letteraria con un volume di versi edito da
Zanichelli a Modena®. Entra poi nella cerchia che del movimento futurista tramite il
periodico «Il Mare Nostro» guidato da Marinetti ¢ Andrea Busetto. De’ Rossi, ispirato
da un sincero entusiasmo patriottico, pubblica un volume di liriche ispirate al sacrificio
di Guglielmo Oberdan**. Da inoltre alle stampe altri versi e prose.

Dopo aver partecipato alla Grande Guerra, viene chiamato a far parte della
delegazione italiana alla Conferenza di pace di Parigi in qualita di «esperto dei problemi

adriatici per risolvere il problema dei pattuiti compensi»®®’.

De’ Rossi si giova
dell’amicizia che lo lega al poeta americano Nelson Page, a quel tempo ambasciatore
degli Stati Uniti in Roma™®. Lui stesso ricorda che, a proposito del problema
irredentista, il presidente del Consiglio Vittorio Emanuele Orlando gli aveva chiesto di
negoziare con Wilson, sfruttando appunto la sua conoscenza con Page*®.

La conferenza di Parigi tenuta nel 1919 per de’ Rossi ¢ un motivo per aderire al
regime fascista. Per lui, come per altri nazionalisti, “Versailles” rappresenta infatti una
sconfitta diplomatica italiana che sara definita in futuro lo «scempio di Vittorio
Veneto»'*°,

Nella conferenza il Presidente del Consiglio Orlando, come noto, non riusci a
ottenere nessuno dei due territori disputati: Dalmazia e Fiume. Arrivo ad abbandonare la
conferenza reagendo alle altre potenze per poi tornare a negoziare, finché decise di
dimettersi da presidente il 23 giugno 1919.

Il dizionario biografico Chi & ?, pubblicato nel 1940, illustra la carriera di de’
Rossi: «durante la conf.[erenza] di \ersaglia ebbe inc.[arico] di convincere la
Delegaz.[ione] Amer.[ricana] della legittimita delle aspiraz.[ioni] ital.[iane] su Fiume e
la Dalmazia»'*'. Secondo de’ Rossi, 'ottenimento dei territori ¢ 1’argomento il piu

cruciale. L’esperienza subita nella conferenza parigina fa nascere in lui I’ardente

Italia e Fede, 1932, p. 37. De’ Rossi racconta la sua adolescenza a Como anche nella seguente opera;
Id., Centro Nazionale e Fascismo, Roma, P. Maglione, 1927, pp. 46-48.

3% Notizie sui premiati. GIULIO DE’ROSSI DELL’ARNO, «ll Giornale Letterario», novembre
1953.

1% G. de’ Rossi dell’ Arno, Poesie, Modena, Zanichelli, s.d..

136 1d., Guglielmo Oberdan e altre poesie, Venezia, Mare Nostro, 1911.

37 Chi &2, cit., 1948, p. 329.

138 Notizie sui premiati. GIULIO DE’ROSSI DELL’ARNO, «| Giornale Letterario», novembre
1953.

139 G. de’ Rossi dell’Arno, L Internazionale ebraica provoco Caporetto, «Rassegna
Nazionale», dicembre, 1938.

140 1d., Cattolicesimo e fascismo, cit., pp. 41-42.

11 Chi e 2, cit., 1940, p. 334.
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speranza in un regime politico e in una rivoluzione che possa portare a superare quel
risentimento e quel rancore contro Versailles. De’ Rossi in una sua pubblicazione
ribadisce 1’insoddisfazione nei confronti della delegazione italiana nelle conferenze
tenute a Parigi nel 1919. In un suo discorso de’ Rossi critica costantemente la politica
diplomatica italiana e il regime liberale, manovrati a suo avviso dal complotto
massonico™*. In Cattolicesimo e Fascismo, ad esempio, afferma che:

L’azione della Delegazione italiana a Versaglia si dibatt¢ impotente fra 1’errore e il
tradimento: il tradimento ordito a Palazzo Giustiniani.

La massoneria, asservita agli interessi stranieri mino alla base la concezione politica che
aveva guidato Sonnino nel Patto di Londra, cosi gli alleati poterono mancare di fede agli

impegni di Londra e di San Giovanni di Moriana™®.

Questo pensiero lo si riscontra anche in un libro pubblicato dopo la Seconda guerra
mondiale'*.

Le basi ideologiche di de’ Rossi sono il patriottismo e il cattolicesimo. De’ Rossi
non puo accettare un regime che adotti il separatismo e non sia riconosciuto dal papa.
D’altra parte de’ Rossi appare certamente animato dallo spirito del tempo: prende parte
ad azioni irredentiste, subisce 1’influenza del futurismo, si arruola durante la Grande
Guerra come interventista, partecipa alla conferenza di pace, &€ animato dal risentimento
contro il regime liberale, aderisce al fascismo. De’ Rossi, nato nel 1884, ¢ della stessa
generazione di Mussolini (1883), Giuseppe Prezzolini (1882), Giovanni Papini (1881)
ed altri: come loro aderisce al mito della “vittoria mutilata”.

Non sappiamo esattamente quanto attribui all’azione segreta della massoneria le
ragioni del mancato riconoscimento delle aspirazioni italiane***; ma & probabile che solo
dopo I’adesione al fascismo e la soppressione della massoneria questo elemento sia
emerso nella sua ideologia. In effetti non troviamo in date precedenti affermazioni di

questo tenore nei suoi scritti precedenti. A partire dagli anni Trenta de’ Rossi persisteva

12 s ricorda che Orlando apparteneva a Palazzo Giustiniani. G. Padulo, Dall interventismo al
fascismo, in G.M. Cazzaniga (a cura di), Storia d’Italia, Annali 21, La Massoneria, Torino, Einaudi,
2006, pp. 657-677. In questo saggio Padulo ha evidenziato che humerosi massoni parteciparono
all’adunata di “San Sepolcro” tenutasi a Milano il 23 marzo del 1919 e contribuirono al movimento
iniziale del fascismo.

43" G. de’ Rossi dell’ Arno, Cattolicesimo e Fascismo, cit., p. 41.

144 1d., Pio X1 e Mussolini, Roma, Corso, 1954.

5 Sulla formazione dell’immagine del complotto massonico vedi, G.M. Cazzaniga, |l
complotto: matamorfosi di un mito, in G.M. Cazzaniga (a cura di), Storia d’Italia, Annali 21, cit., pp.
312-330. Sulle relazioni fra massoni e regime fascista vedi, F. Conti, Storia della massoneria
italiana. Dal Risorgimento al fascismo, Bologna, il Mulino, 2003.
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nella spiegazione degli avvenimenti, secondo il pregiudizio diffuso tradizionalmente
nell’ambiente cattolico per cui si riconduceva ogni disgrazia alla massoneria. A questo
riguardo occorre sottolineare anche un altro elemento: dentro il regime fascista vi erano
non pochi anticlericali a partire dagli estremisti quali i massoni e i sindacalisti fino ai
moderati come i gentiliniani. L’iniziativa di mobilitare gli ecclesiastici nel regime, che
de’ Rossi svolgeva, avrebbe potuto non essere gradita a una parte del regime Stesso.
Eppure si nota I’imprudenza nell’azione e nelle parole di de’ Rossi che additano
indiscretamente i massonici come la ragione della sconfitta diplomatica italiana. Sembra
che de’ Rossi non prevedesse bene 1’esito che le sue parole avrebbero prodotto € non
capisse sufficientemente le sottigliezze dei giochi della lotta per il potere. Sebbene
I’azione di de’ Rossi non avesse rilevanza politica, comunque conteneva un significato
simbolico preciso. Probabilmente de’ Rossi appariva agli anticlericali non come nemico
politico ma come persona fastidiosa. De” Rossi, come vedremo piu avanti, subi attacchi
interni da parte del regime. Sarebbe credibile affermare che fu la sua imprudenza a

portare de’ Rossi a scottarsi.

CAPITOLO 2.
L’avvicinamento al fascismo e lo scontro con i popolari

Cap. 2 - Introduzione

Negli anni venti lo scopo di de’ Rossi fu quello di far aderire i cattolici italiani al
fascismo. Per tale motivo era inevitabile lo scontro contro i popolari di Luigi Sturzo. Fra
i politici cattolici di quel periodo era presente un ventaglio di posizioni verso il regime
fascista: 1’assorbimento del PPI nel PNF; il connubio fra i due partiti; la collaborazione
del PPI al governo fascista; I’opposizione contro i1 fascisti e tutte le sfumature
intermedie.

De’ Rossi usci dal PPI e fece 1’iscrizione al Fascio romano di combattimento il 10
ottobre del 1923, Collabord con il Centro Nazionale Italiano (CNI) che venne

costituito da ex-popolari**’. Tuttavia dopo qualche anno de’ Rossi si oppose al CNI.

146 ASR, Procura Generale presso la Corte di appello di Roma, b. 80, f. 1977, Rassegna

Nazionale.

7 Sulla nascita e sul profilo del CNI vedi, M. Baragli, Il Centro nazionale italiano e la Santa
sede. Profili e progetti del clerico-fascismo in Italia 1922-1929, «Italia Contemporanea», n. 263,
giugno 2011, pp. 239-254.
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La vita di de’ Rossi durante gli anni venti corrispose al periodo in cui sviluppo la
sua carriera giornalistica. Fu redattore presso i giornali della societa editrice romana e
venne incaricato del ruolo di condirettore del un giornale cattolico genovese «ll

Cittadino». Tale esperienza portd de’ Rossi a fondare il suo periodico «Italia e Fede».

Cap. 2- .
Il distacco dal Partito Popolare Italiano

Questo capitolo trattera I’avvicinamento di de’ Rossi al governo fascista e le sue
idee sulle relazioni fra il regime fascista e la politica cattolica, in particolare la politica
espressa dal PP1**,

Il PPI venne fondato nel 1919. Con i buoni risultati delle elezioni del 1919 e del
1921 divento il grande partito che raggruppava piu di cento deputati. Sin dall’inizio
conteneva vari tipi di componenti, le quali rappresentavano diversi interessi e diverse
posizioni politiche. Con la Marcia su Roma questa discordanza si rivelo a proposito
della collaborazione con il governo mussoliniano™*°.

De’ Rossi sostenne il fascismo subito dopo la Marcia su Roma. Nel suo libro
Cattolicesimo e Fascismo, pubblicato nel 1932, de’ Rossi cosi giustificava la sua scelta:

Il giorno stesso della Marcia su Roma, per incarico dei cattolici nazionali, ripresi, con
rinnovata speranza di successo, la mia fatica per convincere i rappresentanti delle
organizzazioni sindacali a staccarsi dal Partito Popolare, che non difendeva interessi di

popolo, ma particolari ambizioni politiche™.

De’ Rossi, che non sappiamo quando si iscrisse al PPI, ma che aveva certamente
aderito al partito, intendeva guidare i cattolici verso il governo fascista. Tuttavia, per
compiere questo c’era un ostacolo, Luigi Sturzo, il leader del PPI. Sturzo affermava che

il movimento fascista sarebbe stato temporaneo. De’ Rossi non poté condividere questa

%8 Cfr. G. De Rosa, Storia del Partito Popolare, Bari, Laterza, 1958; S. Jacini, Storia del
Partito Popolare Italiano, Garzanti, 1951; E. Pratt Howard, Il Partito Popolare Italiano, trad. it.,
Firenze, La Nuova Italia, 1957.

19" Al primo governo mussoliniano, subito dopo la Marcia su Roma, parteciparono i seguenti
popolari: Vincenzo Tangorra (Ministro del Tesoro), Stefano Cavazzoni (Ministro del Lavoro),
Ernesto Vassallo (Sottosegretario agli Esteri), Fulvio Milani (Sottosegretario alla Giustizia),
Giovanni Gronchi (Sottosegretario alla Industria e Commercio), Umberto Merlin (Sottosegretario
alle Terre liberate).

150" G. de’ Rossi dell’ Arno, Cattolicesimo e Fascismo, cit., p. 36.
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idea sturziana, come risulta nel suo libretto Centro nazionale e fascismo'®* pubblicato
nel 1927. De’ Rossi, in tale pubblicazione, rivelo di essere minacciato dai colleghi
presso i periodici cattolici a causa del suo appoggio al fascismo. Nel novembre del 1922,
subito dopo la Marcia su Roma, venne chiamato con altri giornalisti cattolici da Sturzo e
venne ripreso affinché moderasse la sua ammirazione e appoggio al fascismo pena il
rischio di essere licenziato. Il rischio divenne realta dopo alcuni giorni con la sua
rimozione da corrispondente. Secondo de’ Rossi, il licenziamento fu dovuto al suo
atteggiamento «troppo soggettivamente fascista»*°2; dichiaro, infatti, di aver ricevuto da
parte dei colleghi I’accusa di essere «venduto al fascismon™>.

Dopo la Marcia su Roma dentro il PPI si genero il decisivo scontro fra destra e
sinistra. La sinistra cercava di trovare una intesa in chiave antifascista con il Partito
Socialista Italiano, la destra voleva scacciare la sinistra per continuare la collaborazione
col governo fascista. Al PPI era necessario scegliere chiaramente la sua posizione come
partito. Il 12-14 aprile 1923 a Torino si tenne il Congresso nazionale del PPl composto
da vari gruppi®®*. Alla “estrema destra”, assieme a de’ Rossi, vi erano Cesare Nava,
Livio Tovini, Egilberto Martire, Giulio Padulli, Antonio Pestalozza, Zeno Verga ed
alcuni altri. Questo gruppo chiedeva 1’espulsione della sinistra dal partito. Invece
I’“estrema sinistra” era composta da Guido Miglioli e possedeva il periodico
settimanale «Il Domani d’Italia», che era decisamente contrario alla collaborazione coi
fascisti. Il centro aveva la maggioranza nel partito, mentre il “centro-destra” si fece
carico di mantenere ’equilibrio nel partito™. | membri principali erano i deputati Paolo
Mattei-Gentili, Giovanni Longinotti, Filippo Crispolti®® e Grosoli, i quali, il 12 agosto
1924 a Bologna, avrebbero fondato una associazione politica, il CNI. Il “centro-sinistra”
di Sturzo considerava la collaborazione con i fascisti «condizione che il partito fosse in
grado di conservare la propria fisionomia e la sua funzione critica»™’. Questo gruppo
intendeva difendere I’autonomia del PPI dall’assorbimento nel movimento fascista.

La ala destra, incluso de’ Rossi, intendeva impedire la decisione di cessare la

151 |d., Centro nazionale e fascismo, cit..

52 1vi, pp. 42-44.

153 |vi, pp. 43-45.

154 Cfr. 11 IV Congresso del Partito Popolare Italiano. Torino 12-13-14 aprile 1923, «La
Civilta Cattolica», vol. 2, 1923, pp. 259-273.

155 E. Pratt Howard commenta sul ruolo del centro-destra nel PPI. «Esso costituiva I’ago della
bilancia rispetto al problema dell’unita del partito, poiché, se avesse unito i suoi voti a quelli dell’ala
destra nazionale, sarebbe probabilmente riuscito a far espellere la sinistra». (E. Pratt Howard, Il
Partito Popolare Italiano, cit., p. 407).

156 Cfr. Matteo Baragli, Dal popolarismo al clerico-fascismo: cattolicesimo e nazione
nell’itinerario di Filippo Crispolti (1919-1929), tesi di Perfezionamento in discipline storiche, Pisa,
La Scuola Normale Superiore di Pisa, 2013.

57 E. Pratt Howard, Il Partito Popolare Italiano, cit., p. 407.

N
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collaborazione del PPI con il governo fascista. Prima del Congresso, proprio con tale
proposito, i membri della destra tennero una loro assemblea. Gabriele De Rosa, storico

del PPI, spiega cosi I’accaduto:

11 10 aprile, cioé due giorni prima dell’apertura del congresso, i clerico-fascisti votarono
un ordine del giorno, che portava la firma di Nava, Martire, Sansonetti, Paradisi-Miconi,
De’ Rossi Dell’Amo, dove si chiedeva 1’uscita della sinistra dal partito, che era una

delle condizioni poste dai fascisti per la collaborazione™®.

De’ Rossi descrisse questo ordine del giorno come il momento che «segna storicamente
la fine del Partito Popolare, come partito di cattolici»**° nel suo libro Cattolicesimo e
Fascismo pubblicato 1932. Egli raccontdo che a Michele Bianchi, noto come uno dei
quadrumviri alla Marcia su Roma, aveva presentato «il nostro programma
cattolico-fascista» e ne aveva ottenuto 1’appoggio™®. Bianchi intendeva indebolire il PPI
ed assorbire i popolari nel PNF.

Il Congresso, grazie al discorso antifascista di Sturzo, si concluse con la decisione
che il PPI avrebbe continuato la collaborazione al governo fascista solo a certe
condizioni ed esse non prevedevano 1’espulsione dal gruppo di Miglioli. Una parte di
estrema destra abbandono allora il partito.

La discussione sulla “riforma elettorale Acerbo” porto il partito alla scissione.
Questa legge stabiliva che al partito che avesse preso la maggioranza sarebbero stati
assegnati due terzi dei seggi alla Camera. 1l direttivo del PPI, come per altro Sturzo, non
voleva approvare assolutamente questo progetto. Sebbene il gruppo parlamentare dei
popolari confermasse 1’opposizione al disegno di legge, cosi come la decisione del
partito, i nove deputati del gruppo destra votarono a favore di questa legge nella seduta
della Camera del luglio 1923, 11 disegno di legge Acerbo passd, dunque, grazie ai
popolari dissidenti. 1l Consiglio nazionale del PPI si raduno il 26 luglio e delibero di
espellere i deputati indisciplinati®. Il partito ebbe altri transfughi tra deputati e senatori.

De’ Rossi dichiard che nel Congresso di Torino «il partito ha riaffermata la sua

%8 G. De Rosa, Storia del Partito Popolare, cit., pp. 346-347.

159" G. de’ Rossi dell’ Arno, Cattolicesimo e fascismo, cit., p. 38.

190" Sull’ordine del giorno presentato dall’ “ala destra” de’ Rossi scrisse: «Intorno a cotesto
programma si raggrupparono, oltre i moltissimi cattolici che materialmente o idealmente marciavano
con le Legioni fasciste, una quindicina di deputati popolari dissenzienti». (Ibid.).

181" Cavazzoni, Mattei-Gentili, Martire, Leopoldo Ferri, Agostino Signorini, Francesco Mauro,
Antonio Marino, Giuseppe Roberti, Ernesto Vassallo.

162 E_ Pratt Howard, Il Partito Popolare Italiano, cit., p. 433.
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antitesi con il fascismox»'®

e quindi egli non poteva rimanervi un istante di piu.
Nell’intervista rilasciata al periodico «Nuovo Giornale», subito dopo il Congresso di
Torino, dichiard di non volere un altro partito che sostituisse il PP1'®*; intese invece
convincere i cattolici a partecipare alla politica fascista*®. In effetti lo stesso de’ Rossi

medesimo fece ’iscrizione al Fascio di combattimento nell’ottobre del 1923.

Cap. 2 - ii.
A Genova

Dopo I’abbandono del PPI nel 1923 de’ Rossi si avvicind al CNI, il quale si
costitui con nomine provenienti dai popolari di centro-destra e si defini non come un
partito politico ma come un’associazione per 1’azione politico-sociale. Questo gruppo
appoggio il governo fascista e dai suoi ranghi provennero ministri che facevano parte
del governo costituito da Mussolini dopo il “delitto Matteotti”. De’ Rossi inizio 1’attivita
giornalistica presso agenzie legate al CNI. Lavoro come redattore presso giornali del
trust guidato da Grosoli, tra i membri principali del CNI, e anche come redattore di
argomento internazionale presso 1’Agenzia Stefani*®. In seguito ebbe I’incarico di
condirettore del giornale genovese «ll Cittadino», la cui redazione fu assunta dalla
sezione ligure del CNI.

«ll Cittadino» era un giornale cattolico fondato nel 1873, Durante la direzione
di Achille Pellizzari*®, tra il dicembre 1924 e il giugno 1925, questo giornale assunse

un atteggiamento di opposizione contro il governo mussoliniano. Dopo il delitto

163

o G. de’ Rossi dell’ Arno, Centro nazionale e fascismo, cit., p. 56.

Questa intervista € uscita nel numero del 27 aprile 1923 del «Nuovo Giornale» e poi
riportata in G. de’ Rossi dell’Arno, Cattolicesimo e fascismo, cit., pp. 39-40.

1% De’ Rossi raccontd nell’intervista: «Noi vogliamo che i cattolici si inquadrino nel fascismo
e agiscano in pieno accordo col Fascismo, col quale rifiorisce lo spiritualismo. Intendiamo che i
cattolici si liberino da un programma e da un partito legato nostalgicamente ad un passato senza
ritorno». (Ibid.).

1% 1> Agenzia Stefani era un’agenzia d’informazione corrispondente. Venne fondata da
Guglielmo Stefani a Torino in 1853. Nel 1924 divento un organo dello Stato fascista e assunse come
direttore Manlio Morgani, “uomo di fiducia” di Mussolini, proveniente dal «Popolo d’Ttalia». Cfr. M.
Morgagni, L agenzia Stefani nella vita nazionale, Milano, Alfieri e Lacroix, 1930; S. Lepri, F.
Arbitrio e G. Cultrera, L’Agenzia Stefani da Cavour a Mussolini, Firenze, Le Monnier, 2001; R.
Canosa, La voce del Duce. L’agenzia Stefani: [’arma segreta di Mussolini, Milano, Mondadori,

2002.
167

1970.
168

Cfr. L. Balestreri, Breviario della storia del giornalismo Genovese, Savona, Sabatelli,

Achille Pellizzari era deputato popolare, intransigente antifascista, docente universitario di
letteratura italiana.
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Matteotti il giornale condusse una decisa campagna antifascista. Sturzo vi collaboro
fino alla prima meta del 1925.

Nel settembre del 1925 al direttore Pellizzari succedette Alfredo Rota che
introdusse un significativo cambiamento. La linea editoriale sposo la tendenza
filofascista e antipopolare®®. Il corpo di redazione venne preso dalla sezione ligure di
CNI, e ad esso collaborarono autorevoli membri del CNI, come Crispolti, Martire,
Ernesto Callegari, Imolo Marconi.

Lo storico Veneruso descrive dettagliatamente la vicenda de «Il Cittadino»'"°.
Genova era un luogo storicamente vicino al modernismo ed era diffusa la lealta al PPI.
Questa zona aveva numerosi dirigenti popolari. Durante la carica di arcivescovo di
Genova dal 1919 al 1921 Tommaso Pio Boggiani falli nell’introdurre nella sua diocesi
la tendenza antimodernistica. Era, percio, molto difficoltoso diffondere il periodico
filofascista. De’ Rossi scrisse che «Il Cittadino» era un «quotidiano cattolico [...] che
aveva serbata una certa autonomia, in virtu della saggezza dell’ Arcivescovo di Genova
Cardinale Boggiani, ostile al Partito Popolare e ai Sacerdoti galoppini elettorali di
Sturzo» 't
popolarismo genovese e diffondere la tendenza filofascista in questa zona
disobbediente.

All’interno de «Il Cittadino» gli articoli firmati da de’ Rossi vanno dal primo

De’ Rossi come condirettore doveva affrontare il modernismo e il

ottobre 1925 al 27 febbraio 1927. Quando de’ Rossi inizio a lavorare, era il periodo in
cui il patto di Locarno stava stabilendo i suoi effetti. La pace e il disarmo erano i
soggetti che interessavano l’opinione pubblica mondiale. Nel quadro di instabilita
internazionale venutosi a creare dopo la Grande Guerra I’Italia aveva due grandi
problemi: le terre irredente e il grosso debito bellico. De’ Rossi scrisse vari articoli sulle
relazioni internazionali. GIli articoli rivelano il risentimento verso I’incapacita e

I’atteggiamento indeciso delle rappresentanze italiane alle conferenze postbellichel72. In

189 | a nuova direzione intese: «servire, lealmente e fieramente, la causa inseparabile della
fede e della patria». (Appello del consiglio d’amministrazione de «Il Cittadinoy, «ll Cittadino», 17
settembre 1925).

0D, Veneruso, Il dibattito politico-sociale nella Chiesa genovese durante I’episcopato del
card. Carlo Dalmazio Minoretti (1925-1938), in P. Pecorari (a cura di), Chiesa, Azione Cattolica e
fascismo nell Italia settentrionale durante il pontificato di Pio XI (1922-1939), Milano, Vita e
Pensiero, 1979, pp. 3-63.

1 G. de’ Rossi dell’ Arno, Contributo alla Storia della Rivoluzione Fascista, «Rassegna
Nazionale», giugno, 1939.

172 De’ Rossi critico intensamente la politica diplomatica del regime liberale. Secondo lui, la
causa proveniva dal complotto massonico manovrato dalle potenze straniere. Per esempio egli
scrisse: «L’azione della delegazione italiana a Versailles si dibatt¢ impotente fra I’errore e il
tradimento. Il tradimento era stato tramato a Palazzo Giustiniani». (1d., Addio monti sorgenti..., «ll
Cittadino», 7 ottobre 1925).
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de’ Rossi, ’avversione al regime liberale e la speranza per il regime fascista erano
correlati in maniera simmetrica®".

Il punto centrale trattato negli interventi di de’ Rossi sulle relazioni internazionali
concerne la diminuzione del risarcimento tedesco per la Francia e ’annullamento del
debito italiano nei confronti dell’Inghilterra e degli Stati Uniti. Il compimento di questi
due punti avrebbe realizzato la pace internazionale!™®. Allo stesso tempo de’ Rossi
pensava che 1’Italia avesse il diritto di ottenere una colonia in Africa e Medioriente e di
guadagnare cosi risorse naturali*”. Sebbene I’Italia fosse un paese vincitore della
Grande Guerra, non era riuscita a ottenere un compenso adeguato al proprio sacrificio.
Anzi I’Italia soffriva del debito bellico senza alcuna acquisizione.

De’ Rossi denunciava 1’ineguaglianza nei rapporti internazionali e non nascose
I’ostilita contro le conferenze di disarmo®’® e contro la Societa delle Nazioni'’" che
riteneva favorevoli alle grandi potenze. Secondo de’ Rossi la diplomazia egoistica e
militarista delle grandi potenze avrebbe portato insicurezza nel mondo, tanto che
ammiro il pacifismo che vedeva incarnato nella linea di Mussolini. Descrivendo la
diplomazia inglese e francese «vecchio stile», affermo che I’Italia avrebbe potuto

guidare le relazioni internazionali con un principio di parita per tutti i paesi.

Secondo il nuovo spirito del fascismo non debbono esistere popoli privilegiati che tutto
possono avere e osare e popoli tenuti in loro schiavitu diplomatica e economica. Tutte le
nazioni sono pari né fondamentale [sic] diritti di indipendenza e di progresso, tutti i
popoli sono pari nel rispetto di reciproci doveri, e debbono sentirsi solidamente uniti in

una gerarchia di autorita che ha la sua naturale origine nella forza dinamica

13 «Mentre prima, per inettitudine e pusillanimita dei dirigenti demo-liberali, I’Italia appariva
sempre rimorchiata da alter potenze, oggi essa ha rango di moderatrice suprema della politica
europea». (Id., Il Trattato di Locarno alla Camera. La questione dei mandati coloniali, ivi, 21
gennaio 1926).

4 1d., Gli amari frutti di una politica nefasta, ivi, 1° ottobre 1925.

> De’ Rossi, pur criticando il colonialismo inglese e francese, sostenne il colonialismo
italiano dal momento che: «L’imperialismo fascista tende infatti a ristabilire I’equilibrio fra la
strabocchevole e incontenibile ricchezza demografica che I’Ttalia possiede e le risorse di cui dispone
per farla vivere». (1d., La visita di Nincic e l'imperialismo italiano, ivi, 28 febbraio 1926).

176 De’ Rossi si oppose alla linea sul disarmo che le grandi potenze proseguivano. Secondo de’
Rossi, il disarmo delle grandi potenze «é una finzione, & un mezzo, come un altro, che il pit forte
usa contro il piu debole per riaffermare la ragione della forza». (Id., L Inghilterra e il disarmo, ivi,
17 dicembre 1925).

" De’ Rossi definisce in questo modo la Societa delle Nazioni: «Ginevra & la nuova capitale
dell’impero britannico, piantata nel cuore dell’Europa. La Societa delle Nazioni ¢ infatti una geniale
trovata degli statisti inglesi per salvare il mastodontico impero, che mostra qua e la crepe
inquietanti». (1d., Ginevra capitale dell impero britannico, ivi, 30 dicembre 1925).
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civilizzatrice di essi*’.

Secondo de’ Rossi, la diplomazia mussoliniana avrebbe creato la pace'™ difendendo gli

interessi dei paesi piccoli attraverso un’opera di coordinamento™®°

suo discorso incentrandolo sulle modalita e le ragioni che avrebbero potuto portare

. De’ Rossi sviluppo il

I’Italia ad essere un paciere ¢ un modello per i paesi piccoli, i quali senza dubbio
volevano mantenere 1’indipendenza. Cosi facendo 1’Italia avrebbe difeso i diritti dei
popoli*®. Possiamo cogliere questa idea nel seguente brano.

Nessuna nazione ha dimostrato con altrettanta evidenza la sua volonta di una pacifica
collaborazione tra i popoli come I’Italia. L’Italia, quando vuol affermare il principio
della pace, non pretende classificare i popoli in categorie come vuol fare, ad esempio,
I’America quasi il diritto alla vita fosse diverso da individuo a individuo tra Stato e
Stato, e tutti non fossero eguali di fronte ai diritti di natura.

Quando il popolo italiano porge la sua mano ad un altro popolo lo sente fratello, non gli
domanda qual sia la ricchezza dei suoi componenti, quale 1’estensione dei possessi,

quale la grandezza della patria*®*.

Oltre al principio della parita fra nazioni de’ Rossi cerca di giustificare la
diplomazia fascista dal punto di vista dello spirito cristiano. De’ Rossi sottolinea la
legittimita del ruolo internazionale che spettava all’Italia poiché I’Italia «¢ la madre di
tutti 1 popoli civilin. Cosi I’Italia avrebbe dovuto convincere a tutti i paesi la «cristiana
fratellanza».

L’Ttalia non tende a egemonia, ma alla collaborazione. Il suo prestigio si basa non sula

forza o sull’intrigo diplomatico o sulla Banca, ma sul concetto cristiano della fratellanza

178
179

Id., Averescu in Italia, ivi, 17 luglio 1926.

De’ Rossi descrisse ironicamente la situazione internazionale di quel periodo determinata
dalle grandi potenze. «In ultima analisi il Patto di Locarno ¢ risultato da un accordo fra 1’Inghilterra
la Germania e la Francia per non urtarsi nel punto in cui i loro interessi territoriali e di sicurezza
nazionale erano direttamente in giuoco». (Id., L ’opera di Mussolini per la pace europea, ivi, 14
marzo 1926).

'8 Dal punto di vista degli interessi dei paesi piccoli de’ Rossi sottolined il ruolo che I’ltalia
aveva da svolgere. «Il tempo in cui le Grandi Potenze potevano baloccarsi impunemente con la vita
dei popoli deboli, ¢ finito. L’Italia insegna anche alle piccole e deboli nazioni il modo di difendersi:
unendosi in fraternita d’intenti contro 1’eventuale sopruso del forte». (Id., A Ginevra si € parlato
latino..., ivi, 20 marzo 1926).

181 p e 1d., Il fuoco inestinguibile di guerre, ivi, 28 ottobre 1925.

182 1d., La latinita e le opere di pace, ivi, 27 febbraio 1927.
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umana veramente sentita come un dovere verso i propri simili'®.

Tuttavia il discorso sul pacifismo di de’ Rossi incappa in una contraddizione. Da
una parte de’ Rossi intende giustificare il diritto italiano di acquistare Libia, Tunisia e
cosi via. Dall’altra deve controbattere le accuse che 1’Italia fascista stesse sta cercando
I’avventura guerresca. De’ Rossi nega tale preoccupazione: «Nulla di piu falso. L’Italia
fascista chiede per il popolo italiano i mezzi di vivere secondo diritto naturale»'®*. De’
Rossi spiega la situazione demografica dell’ltalia per ragionare sul colonialismo
italiano.

Ogni nazione ha il dovere di procurare i mezzi per la vita dei suoi figli; terra da arare e
materie prime da lavorare; per I’Italia il problema demografico & grave, ¢ assillante e
deve essere risolto ad ogni costo; perché ogni creatura ha diritto di lavorare e vivere in
piena dignita umana; e il pane non deve costargli la rinunzia alla sua patria, alla sua
nazionalita; non deve in ultima analisi essere il premio della schiavitu civile,

anticristiana'®®.

Sullo sfondo del suddetto discorso si trova I’idea di militarizzare gli italiani, rafforzare
le forze armate e convincere i popoli ai sacrifici per lo Stato. Tale idea emergera
gradualmente attraverso la richiesta dipendente dalla crescita demografica, ovverosia
I’ottenimento delle colonie, dall’introduzione delle leggi razziali fino all’entrata in
guerra. Secondo de’ Rossi, I'ottenimento del prestigio internazionale in base alla
potenza militare rappresentava un compenso per ’affronto che I’Italia aveva subito
dalla Grande Guerra.

Cosi de’ Rossi svolgeva la sua attivita giornalistica sulle pagine de «ll Cittadino»
come esperto delle relazioni internazionali. Tuttavia non dobbiamo dimenticare
I’obiettivo principale derossiano negli anni venti, che era radunare i cattolici sotto il
governo fascista. Facendo un raffronto fra Mussolini e il dittatore spagnolo José
Antonio Primo de Rivera, de’ Rossi considera che il governo mussoliniano: «fu la
risultante di una volonta manifesta del popolo»; «ha ridestato nel popolo italiano
I’amore alla tradizione, 1’orgoglio di appartenere alla stirpe romana»; «il fascismo ha

preso a fondamento della sua dottrina la tradizione cattolica»'®®. Nell’articolo dal titolo

183

ot Id., 1l successo della politica italiana nei Balcani, ivi, 22 agosto 1926.

s Id., L offensiva antifascista della Massoneria, ivi, 27 hovembre 1926.
Ibid.
186 |d., La dittatura di De Rivera e il governo di Mussolini, ivi, 6 dicembre 1925.
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Del governo fascista®®’, pubblicato il 23 dicembre 1925, de’ Rossi scrisse del merito e

delle ragioni per cui i cattolici dovevano appoggiare il governo fascista:

E’ quindi dovere dei cattolici catechizzare il fascismo si che 1’opera del governo sempre
piu strettamente risponda alla dottrina cristiana.

Questa azione che noi abbiamo svolta e continueremo a svolgere in seno al fascismo
risponde a quell’interesse superiore e a quei principi cristiani che intendiamo servire

prima di noi stessi*®.

In un altro passo precisa:

Si vede piu tosto la necessita, 1’utilita, per raggiungere il fine che preoccupa ogni spirito
cristiano, che i cattolici si stringano compatti, si che il fascismo non possa essere

fuorviato dalla strada in cui si & posto, e attinga la piena luce della dottrina cristiana'®’.

Secondo de’ Rossi, 1’avvento del fascismo fu una “rivoluzione” e la fine del periodo
liberale che aveva danneggiato 1’interesse italiano in quanto il governo operava sotto
I’influsso della massoneria che mirava a ottenere proprio vantaggio. La missione dei
cattolici avrebbe dovuto essere «Rinsaldare gli argini perché la rivoluzione [fascista]
non straripi, e perche I’azione fecondatrice del fascismo si compia secondo i principi
che possono renderla veramente rinnovatrice e bella»'*.

Le parole dei gerarchi fascisti dettero a de” Rossi la persuasione che il fascismo
poteva effettivamente essere ricondotto nel quadro di uno Stato cattolico. In parlamento
Mussolini elogio il pregio del cattolicesimo. Anche il ministro dell’Interno Federzoni
riconobbe I’importanza dell’educazione religiosa. De’ Rossi accolse con favore questi
discorsi pronunciati dai gerarchi fascisti.

Il governo fascista ha dunque per noi il merito grandissimo di essersi posto sulla via
della realta, quando proclama che salvezza di popolo e grandezza di nazione non &

possibile se non poggi sulla «fede dei nostri padri e nostra»™".

Basandosi sui discorsi dei settori del regime che proclamavano il rispetto per il

187 1d., Del governo fascista, ivi, 23 dicembre 1925.

'8 bid.

189 1bid.

190 1d.. Addio monti sorgenti..., Vi, 7 ottobre 1925,

¥ 4., “La fede dei nostri padri e nostra”, ivi, 1 dicembre 1925.
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cattolicesimo de’ Rossi poté dichiarare: «Nostro dovere ¢ di aiutare il governo fascista a
evolversi gradatamente verso la perfezione dello stato cristiano».

De’ Rossi cosi cercava di persuadere i lettori cattolici liguri ad appoggiare il
governo fascista. Invece contro 1 cattolici antifascisti € i popolari de’ Rossi si scaglio in
qguanto avevano appoggiato i governi “demo-liberal-massonici”. De’ Rossi critico i
popolari perché per interesse e per vanita personale avevano mirato a «salvare ad ogni
costo dal naufragio I’inglorioso emblema di un partito che ha fallito al suo scopo»l%, in
quanto aveva sostenuto i governi precedenti al fascismo che, a suo dire, non avevano

salvaguardato il bene della patria e della Chiesa.

Cap. 2 - iii.
Gli scontri con il Centro Nazionale Italiano

In realta la collaborazione con il CNI di de’ Rossi non duro a lungo. In effetti gli
articoli firmati da de’ Rossi sulle pagine di «Corriere d’Italia» durarono fino al 27
febbraio 1927. Nel 1927 de’ Rossi venne licenziato dal giornale cattolico «Corriere
d’Italia» e cacciato dalla Agenzia Stefani. De’ Rossi denuncio il licenziamento ai
Probi-viri della associazione della stampa, chiese il pagamento di una indennita che
riteneva fosse dovuta, pubblico il libretto Centro Nazionale e Fascismo e sviluppo la
critica contro la direzione di «Corriere d’Italia» e il CNL.

Si trovano due documenti relativi alla denuncia derossiana nella busta di Polizia
Politica del Ministero dell’Interno conservata all’Archivio Centrale dello Stato'®*.
Questi documenti anonimi sono datati 7 e 29 luglio 1927. Nel documento del 7 luglio si
legge che de’ Rossi venne licenziato «per motivi di carattere personale»; che fece
ricorso per ottenere 1’indennita; che pubblico un libello in cui aveva criticato il CNI e
che la direzione del «Corriere d’Italia» si indigno contro questa pubblicazione; e, infine,
che la direzione avrebbe respinto la rivendicazione di de’ Rossi. Il documento datato 29
luglio contiene un’informazione ottenuta dal marchese Gaetano de Felice che era
appartenente al «Corriere d’Italia». Secondo il marchese, il de’ Rossi aveva messo in
imbarazzo il collegio dei Probi-viri, esibendosi come convinto fascista, mentre sarebbe
stato solo un profittatore. Inoltre, sempre secondo il marchese, de’ Rossi per ripicca

aveva pubblicato il libello contro i dirigenti dell’organo del CNI*,

192

o3 Id., Legislazione sindacale, ivi, 13 dicembre 1925.

Id., Velleita collaborazioniste dei popolari, ivi, 8 agosto 1926.
i;‘ ACS, M1, DGPS, PP, Fascicoli Personali, 1927-1944.
Ibid.
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Qui possiamo vedere il punto di scontro. De’ Rossi sostenne che egli era stato
licenziato per motivi politici e intese dimostrare la sincerita della sua adesione al
fascismo. All’opposto, il «Corriere d’Italia» cerco di spiegare che de’ Rossi aveva
pubblicato il libretto solo per vendetta dopo il licenziamento. Alla fine il collegio dei
Probi-viri respinse il ricorso di de’ Rossi. A causa della carenza delle fonti per
esaminare 1 fatti dettagliatamente non possiamo seguire la vicenda dello scontro fra de’
Rossi ¢ il CNI. De’ Rossi stesso non spiego la vicenda del licenziamento, neanche nel
suo libro Pio XI e Mussolini pubblicato dopo la Seconda guerra mondiale.

Questo caso avrebbe provocato altri problemi in seguito. | documenti succitati del
1927 recano la dicitura ‘“carattere personale” come motivo di licenziamento. I
documenti posteriori di polizia politica, scritti negli anni trenta, spiegano che de’ Rossi
venne licenziato per un caso sessuale. Esamineremo questi documenti piu avanti, nel
capitolo 3 della Parte I.

Mettendo da parte la causa “personale” del licenziamento, rimane la possibilita
del disaccordo politico. Vale la pena analizzare le ragioni dello scontro fra de’ Rossi e il
CNI.

Il CNI venne fondato nell’agosto 1924 a Bologna. Si defini non come un partito
politico ma come una «associazione per 1’azione politica sociale tra quei cittadini
italiani che sono compresi della necessita nazionale di tener fede alla tradizione
cattolica» nel suo programma®®®. Scelse di essere un gruppo politico autonomo e rifiutd
la proposta che Farinacci, il segretario di PNF, aveva lanciato e cioé di unirsi insieme
con il PNF*’. Il CNI aveva Pintento di risolvere la “Questione Romana” e proporsi
come mediatore fra il governo fascista e la Santa Sede’®®.

Il governo fascista si servi del CNI per raccogliere consensi cattolici e per la
battaglia politica contro il PPIl. De Rosa commenta: «Non vi € nessun dubbio, oggi, che
il governo fascista desse precise disposizioni ai prefetti per appoggiare la formazione e
la diffusione del Centro in tutte le province del regno, in funzione antipopolare»'*°.

19 R. Sgarbanti, Ritratto politico di Giovanni Grosoli, Roma, 5 Lune, 1959, pp. 188-190.

1973, Pollard commenta: «Their belief that they had a role to play in the developing
rapprochement between church and state convinced them that they still required autonomy outside
the Fascist Party». (J. Pollard, Conservative Catholics and Italian fascism, cit., p. 44).

198 o scopo [del Centro Nazionale] fondamentale del sodalizio era la valorizzazione sul
piano politico del «principio religioso», mediante il superamento della «questione romanax. (M.
Franzinelli, Clerico-fascismo, in V. de Grazia e S. Luzzatto (a cura di), Dizionario del fascismo, vol.
I, Torino, Einaudi, 2002, pp. 297-299). Aristide Carapelle ricorda che Stefano Cavazzoni racconto:
«Anche il Centro Nazionale Italiano fu travolto; 1’argine -- ultimo argine -- fu spezzato; ma che
importa questo? Resta 1’11 febbraio...». (Leone Cavazzoni, Stefano Cavazzoni, Milano, Mariani,
1955,P.82)

% G. De Rosa, Storia del Partito Popolare, cit., p. 484.

53



Mussolini e il segretario di PNF si presentarono al convegno nazionale del CNI in
Campidoglio (18 marzo 1928). Infine il CNI si sciolse nel 1930 dopo che il papa aveva
avocato a sé le trattative per giungere alla conclusione dei Patti lateranensi.

Insomma esisteva ancora la collaborazione fra il governo fascista e il CNI quando
de’ Rossi pubblico il libretto contro il CNI, nel quale critica il programma del CNI dal
momento che non intendeva costituirsi come «collaboratore col Governo», volendo
mantenere il programma ideale di PPI?®°. Secondo de’ Rossi, fra CNI e PPI non esiste
differenza ideologica: «il Partito Popolare -scrive- continua a vivere a traverso il Centro
Nazionale.»”®*. Quindi introdurre il CNI nel governo fascista sarebbe equivalso a
ricevere 1 popolari, dal momento che, secondo de’ Rossi, tutti e due 1 gruppi facevano
ideologicamente riferimento al modernismo, che Pio X nel 1907 aveva gia condannato
con la sua enciclica Pascendi Dominici gregis.

La Chiesa Autocratica, perché diretta emanazione di Dio, non pud piegarsi alle forme
democratiche predicate dal Partito Popolare.
La democrazia ¢ I’avviamento all’abbrutimento del genere umano, alla negazione di
Dio??,
De’ Rossi riteneva che il CNI e il PPI si contendessero 1’insegna di «Vero P.p.»%%
e definiva come «una questione di merciaiuola concorrenza giornalistica»®®* lo scontro
fra due i gruppi politici.

Se Don Luigi Sturzo avesse impedito che, in contrapposizione con il «Corriere d’Italia»
si pubblicasse in Roma il «Popolo», da via del Bufalo non si sarebbe data opera alla
scissione.

I giornali del trust avevano esercitato costantemente una specie di «pressione» sulle
direttive del Partito. Sturzo senti la necessita di liberarsi dall’incomodo giogo, e volle
far sorgere qui e la, a dir vero con poca fortuna, altri giornali, che rappresentassero il

Partito e sostenne 1’uscita del «Popolo» a Roma®®.

Il «Corriere d’Italia» era sostanzialmente 1’organo di stampa del PPI ed era il piu

20 . de’ Rossi dell’ Arno, Centro nazionale e fascismo, cit., p.34.

26 v, p. 10.
202 -

lvi, p. 38.
293 |vi, p. 18.
2% v, p. 32.
25 pid.
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importante fra i giornali del trust. Tuttavia dopo che il direttore Mattei-Gentili cambio la
direzione e redazione del «Corriere d’Italia» indirizzandolo verso il filo-fascismo,
Sturzo e il suo gruppo anti-fascista furono costretti a fondare un altro giornale. 1l 5
aprile 1923 i popolari anti-fascisti fondarono un nuovo giornale «lIl Popolo» mettendo a
capo come direttore Giuseppe Donati. Dopo I’approvazione della legge Acerbo del
luglio 1923 il Consiglio nazionale del PPI delibero che il giornale filo-fascista «Corriere
d’Italia» non esprimeva la linea del partito.

De’ Rossi criticava insistentemente la posizione politica del CNI. In base alle
direttive indicate dal Vaticano ai cattolici che militavano in politica, de’ Rossi avanzo
dei dubbi sulla fondatezza dell’azione politica che il CNI svolgeva e chiari meglio le

condizioni che il Vaticano aveva posto all’attivita politica ai cattolici.

La Santa Sede ha ben definito il confine della attivita politica dei cattolici, i quali non
debbono, né possono arrogarsi, sul terreno politico, nessuna diretta rappresentanza dei

loro fratelli di fede religiosa®®.

E piu oltre afferma:

Il cattolico deve uniformare la vita civile, in ogni sua manifestazione, alle direttive che,
a traverso 1’Azione Cattolica, gli da il Sommo Gerarca della Chiesa. Se alla gioia di
dirsi cattolico unisce la volonta di agire per la grandezza d’Italia, allora egli ¢ cattolico
italiano: cioé fascista.

Nello Stato Unitario d’Italia, I’Azione Cattolica e il Fascismo sono i soli campi in cui
possano militare i cattolici. Al di fuori di quei confini si cade nel tentativo di

.. .. . . 207
speculazioni politiche, nell’equivoco, nell’eresia”™ .

In questo modo de’ Rossi intese dimostrare le ragioni per cui il CNI non doveva
continuare 1’attivita politica fuori dall’Azione Cattolica e dal PNF: a suo giudizio non
esisteva uno spazio politico autonomo per 1 cattolici all’interno del regime. I fedeli o
agivano su piano religioso, e allora operavano nell’Azione Cattolica, o agivano
politicamente, e allora entravano nel PNF.

Con la soppressione del pluralismo dei partiti nel 1926 il PPl scomparve, ma il
gruppo politico CNI permaneva lecitamente nello spazio politico d’Italia monopartitica.

206 1y, p. 39.
27 v, p. 13.
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De’ Rossi considero il CNI come «un equivoco nelle relazioni fra cattolici e fascisti»zos,

tanto che questa situazione avrebbe potuto essere sfruttata dai nemici del
cattolicesimo ® . De’ Rossi intendeva criticare 1’antifascismo popolare e il
collaborazionismo del CNI in quanto il primo era considerato un nemico del fascismo,
mentre il secondo, il collaborazionismo, appariva assai equivoco. De’ Rossi cerco
addirittura di rivelare 1’infedelta dei cattolici che non entrarono nel fascismo in quanto
furono fiancheggiatori del fascismo.

Chi resta fuori, sia pure in una zona di fiancheggiamento, dimostra di non voler dividere

la responsabilita del fatto rivoluzionario®.

Secondo de’ Rossi, il CNI partecipava al governo fascista senza la fiducia in
Mussolini?!!, solo per ragioni di opportunismo. Per rivelare I’infedelta del CNI de’
Rossi fece 1’esempio del CNI che non aveva appoggiato i fascisti nella “Secessione
dell’Aventino” del 1924. De’ Rossi disse che “la normalizzazione del paese” auspicata
dal CNI significava cancellare il fascismo??2. De’ Rossi ne ribadi il motivo nella prima
pagina del suo opuscolo:

lo dedico queste mie pagine, che strappano il velo dell’equivoco centrista, ai giovani
cattolici, perché abbiano presente che, al di fuori dell’ Azione Cattolica e del Fascismo,

non vi sono che possibilita antipatriottiche e anticattoliche®™.

Secondo de’ Rossi il cattolico italiano doveva essere fascista. Qui si vede

esplicitamente la posizione politica di de’ Rossi.

Comungue in ogni cattolico che abbandona il Partito Popolare e passa nelle file del

Fascismo io vedo un cittadino sottratto all’errore e rimesso sulla retta via; ne godo come

28 1vi p. 3.

29 De’ Rossi scrisse: «L’equivoco atteggiamento dei dirigenti infonde nella moltitudine
incertezza, con doppio danno: I’assenza dal movimento rivoluzionario fascista, come entita definite
di cattolici organizzati, & sfruttata da quelli che, in seno al fascismo, provengono dalle file averse alla
Religione; mentre si rende piu difficile e piu lento il ritorno alla normalit, entro le linee del nuovo
regime». (lvi, p. 57). In proposito de’ Rossi indico la propaganda spiritualista di Giovanni Gentile
come danneggiatrice dell’interesse cattolico dentro il governo fascista. (Ivi, p. 66).

219 1vi, p. 62.

2 v, p. 9.

12 1vi, pp. 27-29.

23 1vi, p. 4.
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italiano e come cattolico?*.

E, pero, significativo notare che il suddetto opuscolo Centro Nazionale e fascismo
fosse oggetto del sequestro ordinato dal Ministero dell’Interno®™®. L’ Archivio di Stato di
Milano conserva la documentazione®®. Il 3 luglio 1927 il prefetto di Milano dette
direttive di «immediato sequestro» al questore di Milano, ai comandanti delle divisioni
locali e ai commissari locali. Infine il 15 agosto il questore comunico al prefetto di
Milano che «le indagini eseguite per il sequestro [...] hanno avuto finora esito negativo».
La documentazione contiene solo comunicazioni fra il prefetto, il questore, i
comandanti e i commissari. L’ordine fu dato da Roma, dal momento che a margine del
rapporto, che il questore fece al prefetto, si trova la nota manoscritta sulla trasmissione
del contenuto al Ministero dell’Interno®’. Purtroppo la documentazione non informa chi
avesse deciso il sequestro e per quale motivo.

Per capire il motivo del regime ricostruiamo cronologicamente 1’andamento dei
fatti. De’ Rossi collaborava con «Corriere d’Italia» e «Il Cittadino» fino al
febbraio/marzo del 1927. Fra marzo e giugno egli fu licenziato dai giornali, pubblico
I’opuscolo contro il CNI e ricorse ai probi-viri. Il 3 luglio il questore di Milano diramo
I’ordine di sequestro. Con le date del 7 e 29 luglio la polizia politica raccolse
informazioni su de’ Rossi. Il 15 agosto il questore spiego al prefetto il risultato delle
indagini del sequestro.

Sebbene il periodo della procedura del sequestro avvenisse mentre de’ Rossi stava
discutendo nei Probi-viri sul licenziamento, e probabile che ci fosse qualche motivo
politico dato che le direttive furono emanate dalla Direzione Generale della Pubblica
Sicurezza presso il Ministero dell’Interno. Dobbiamo fare delle supposizioni in base al
contenuto dell’opuscolo, dal momento che le fonti sono scarse.

Nell’opuscolo, come abbiamo osservato, de’ Rossi criticava la collaborazione fra
il governo e il CNI sottolineando la posizione equivoca che il CNI teneva politicamente.
In realta proprio il regime proprio intendeva sfruttare questo «equivoco» per avere il
consenso cattolico e negoziare con la Santa Sede la questione romana. In quel periodo la
collaborazione fra il governo e il CNI stava continuando. Quindi non é strano che la
critica di tali punti da parte di de” Rossi desse fastidio al regime fastidio, ossia la critica
contro il CNI gettava un’ombra sul regime stesso. De’ Rossi, a proposito, scrisse: «Un
membro del Centro Nazionale é stato chiamato, da S.E. Mussolini, al Governo. Ochos,

Y 1vi, p. 58

215 M. Baragli, Dal popolarismo al clerico-fascismo cit., pp. 430-431.

216 ASM, Fondo Gabinetto della Prefettura, 1901-1939, b. 423.

27 In quel periodo Mussolini medesimo cumulava ’incarico del ministro dell’Interno.
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Re di Persia, pose un asino nel Tempio di Fta»**®. La scelta politica del regime pareva,
percio, inappropriata. Dal contenuto dell’opuscolo possiamo dedurre un’altra ragione
possibile del sequestro. Per quanto riguarda la questione romana de’ Rossi scriveva: «La
questione romana sara risolta il giorno in cui il Padre Nostro visibile sentira che 1’Italia

219 Al momento

Fascista, che riposa sulla Fede di Cristo, ¢ degna dell’amore di Cristo»
di pubblicare 1’opuscolo, cio¢ nel 1927, non erano ancora firmati i Patti lateranensi. De’
Rossi, pero, dichiard pubblicamente la compatibilita fra I’Italia fascista e la Chiesa. Qui
la posizione di de’ Rossi sembra anticipare pericolosamente quella del regime, mettendo

a rischio la trattiva in corso.

Cap.2 - Conclusioni

L’attivita derossiana degli anni venti si conformava alle vicende politiche:
I’avvento del fascismo, l’avvicinamento fra lo Stato italiano e¢ la Santa Sede, lo
scioglimento del PPIL. De’ Rossi si distacco dal PPI in occasione della Marcia su Roma e
del Congresso nazionale di Torino, indi si avvicino al CNI e inizio a lavorare presso i
periodici del gruppo. Per consolidare la sua posizione presso il regime fascista de’ Rossi
aveva bisogno di dimostrare la fedelta al governo fascista per via del passato da
ex-popolare. Infatti la polizia politica indagava de” Rossi. De’ Rossi, per distinguersi da
altri cattolici ex-popolari, critico non solo il PPl ma anche il CNI che collaborava col
governo fascista. A causa della rottura dei rapporti con il CNI de’ Rossi perse il posto di
giornalista e la possibilita di scrivere articoli di relazioni internazionali presso i media
ex-popolari. Fu cosi che de’ Rossi prese una nuova strada.

CAPITOLO 3.
L’adesione al regime fascista: convergenze e frizioni

Cap. 3 - Introduzione: la fondazione del periodico «Italia e Fede»

“La Battaglia del Grano” fu il nome che prese la politica e la propaganda lanciata
nel 1925 dal governo fascista per ottenere una maggiore produzione cerealicola. A

218 3. de’ Rossi dell’ Arno, Centro nazionale e fascismo, cit., p. 8.

219 1vi, p. 41.
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sostegno della politica agricola del regime de’ Rossi fonddo un periodico rurale per
ottenere I’«utilitd di una collaborazione del Clero»®® alla politica messa in atto dal
regime.

Per quanto riguarda la storia della fondazione del periodico possiamo utilizzare i
documenti della Procura Generale presso la Corte di Appello di Roma, i quali sono
conservati dall’Archivio di Stato di Roma. L’11 febbraio 1928 de’ Rossi richiese il
permesso della pubblicazione alla Procura Generale con il titolo «L’Agricoltore
Cattolicon. All’inizio Arnaldo Cappa®* era il proprictario e de’ Rossi figurava alla
Direzione-Gerenza del periodico. Nell’ottobre del 1930 de’ Rossi ne divento il
proprietario.

Nella richiesta de’ Rossi spiego il motivo della pubblicazione. Vediamo qual era

I’intento:

Il periodico si ripromette di esercitare, in disciplina Fascista (il sottoscritto fa parte del
Fasci dal 1923), un’utile azione sui Parroci, per farne dei propagandisti della parola del
Duce, per la battaglia del grano, per la lotta contro 1'urbanesimo ecc. Sara quindi redatto
per le esigenze dei Parroci: in esso gran posto sara riserbato alla Religione, intesa nel
suo senso spirituale, poiché “L’Agricoltore Cattolico” non intende fare politica, ma
esclusivamente della propaganda sindacale secondo le direttive che daranno I’on.

. 222
Rossoni e I’on. Acerbo™”.

De’ Rossi intendeva sfruttare i sacerdoti a favore della propaganda rurale fascista
accentuando I’apoliticita della sua opera.

Alcuni personaggi aiutarono de’ Rossi nell’impresa. Arnaldo Cappa, il
collaboratore di de’ Rossi, non era solo un tecnico agrario ma era il figlio del senatore
Innocenzo Cappa e il cognato del noto artista Filippo Tommaso Marinetti. Cappa
presento se stesso come «cognato del Futurista F.T. Marinetti»?2. Infatti Marinetti tento
di procurare a de’ Rossi e Cappa I’aiuto del governo fascista inviando una lettera di
raccomandazione ai ministri competenti®**. Nel documento, che il prefetto di Roma

220 G, de’ Rossi dell’Arno, Pio X1 e Mussolini, cit., p. 30.

221 Nacque a Roma il 9 gennaio 1905, fu Innocenzo. Cfr. A. Cappa, | parroci per la vittoria
del grano, Roma, Italia e fede, 1933.

222 ASR, Procura Generale presso la Corte di appello di Roma, b. 51, f. 1264: Italia e Fede.

223 |bid. Quando chiese ’autorizzazione di pubblicare il periodico Cappa presento se stesso
come «cognato del Futurista F.T. Marinetti».

224 Marinetti aiutd suo cognato. Nel 1939 Marinetti chiese al Ministero della Cultura Popolare
I’aumento del finanziamento per «Rassegna Nazionale». (ACS, MCP, Gabinetto, 250, fasc. Rassegna
Nazionale). Nel 1933 invio la lettera a Rossoni, il sottosegretario di Stato presso Ministero
dell’ Agricoltura e delle Foreste: «Caro Rossoni, ti prego di prendere in considerazione questo
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mando alla Procura Generale presso la Corte di appello di Roma, si legge: «La vitalita e
la solidita sono sostenute dall’editore Arnaldo Cappa di Anzio che vive in buone
condizioni finanziarie e dalla diffusione ed abbonamenti»®*
condizione economica che sulla rilevanza delle relazioni sociali di Cappa.

Nel libro Pio XI e Mussolini, pubblicato 1954, de’ Rossi racconto che 1’on. Gino

. De’ Rossi contava sia sulla

Cacciari e sen. Marozzi, 1 dirigenti della Confederazione dell’Agricoltura, erano
convinti «dell’importanza del fiancheggiamento dei Parroci per un’opera di propaganda
e di diffusione tra i contadini [...] dei metodi colturali moderni»®?®. Il padre gesuita
Tacchi Venturi, noto come mediatore fra il governo fascista e la Santa Sede, sostenne il
progetto di de’ Rossi. Anche 1 superiori della Compagnia di Gesu videro 1’azione di de’
Rossi con simpatia e aiutarono in tipografia la impaginazione del periodico®”’.

Nell’aprile del 1928 il progetto della pubblicazione ottenne il permesso dalle
autoritd??®. Nel libro Pio XI e Mussolini de’ Rossi raccontd che il PNF aveva obiettato
alla pubblicazione e de’ Rossi chiese aiuto ad Arnaldo Mussolini. De’ Rossi, grazie ad
Arnaldo, riusci ad avere I’approvazione dal Duce. Mussolini medesimo consiglio il
cambiamento del titolo dicendo che “Agricoltore Cattolico” «restringeva il campo ad un
troppo determinato settore» e sarebbe stato meglio dare il titolo «ltalia e Fede»®*. Il 24
ottobre del 1928 de’ Rossi sostitui il titolo «L’Agricoltore Cattolico» con «ltalia e
Fede»?.

Il numero inaugurale di «ltalia e Fede» usci il 2 dicembre 1928. L’articolo iniziale
Il nostro programma esplicitava lo scopo del periodico: «ruralizzazione della terra e
I’elevamento morale ¢ materiale della vita rurale»®®.

L’iniziativa procedette tanto positivamente che de’ Rossi fu ricevuto da Mussolini.
Il numero di «ltalia e Fede» del 14 luglio del 1929 pubblico 1’annuncio dell’Ufficio
Stampa del capo del governo®*.

memoriale che illustra sinteticamente 1’opera fascista svolta da mio cognate dott. Arnaldo Cappa»
(ACS, PCM, a. 1934-36, fasc. 3/1-2, n. 4590).

25 ASR, Procura Generale presso la Corte di appello di Roma, b. 51, fasc.1264: Italia e
Fede.

226 G. de’ Rossi dell’ Arno, Pio XI e Mussolini, cit., p. 30.

227 v, pp. 30-31.

228 ASR, Procura Generale presso la Corte di appello di Roma, b. 51, fasc.1264: Italia e
Fede.

29 3. de’ Rossi dell’Arno, Pio XI e Mussolini, cit., p. 31.

230 | a richiesta venne consegnata il 6 novembre 1928. (ASR, Procura Generale presso la
Corte di appello di Roma, b. 51, fasc. 1264: Italia ¢ Fede). Questo documento € riprodotto in G. de’
Rossi dell’ Arno, Pio XI e Mussolini, cit., p. 191.

2L ITALIA E FEDE, Il nostro programma, «ltalia e Fede», a. I, n. 1, 2 dicembre 1928.

232 1l Capo del Governo ha ricevuto il giornalista Giulio de’ Rossi dell’ Arno, direttore del
periodico rurale «Italia e Fede», compiacendosi per I’efficace opera di propaganda organica e
demografica che il periodico stesso persegue». (Il nostro Direttore ricevuto dal Duce, ivi, a. I1, n. 28,
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De’ Rossi ebbe I’appoggio anche da parte ecclesiastica. Nell’articolo dal titolo
L’Agricoltura e i Parroci del numero inaugurale scrisse:

Come il Capo del Governo ha gia solennemente riconosciuto, un magnifico contributo
alla rinascita dell’ Agricoltura italiana, ed alla battaglia del grano in particolare, € portato
dai RR. Parroci rurali, singoli e organizzati nella loro cosi benemerita Federazione
presieduta da S. Em. il Card. Maffi e di cui € anima Mons. Orlandi di Siena, il quale ha

gia dimostrata la sua simpatia ed il suo cordiale appoggio al nostro giornale®®.

Nei numeri del dicembre 1928 «ltalia e Fede» pubblicizzo la possibilita di fare un
abbonamento cumulativo con prestigiosi periodici ecclesiastici quali «L’Avvenire
d’Italia» e 1’organo ufficiale della FACI «L’Amico del Clero». Il periodico «Italia e
Fede» stava ottenendo riconoscimenti nell’ambiente cattolico italiano. Sulle sue pagine
venivano pubblicate numerose lettere inviate dai vescovi e dai parroci che
manifestavano simpatia e favore per I’iniziativa.

De’ Rossi riusci ad allargare I’appoggio sia della parte politica che di quella
ecclesiastica subito dopo la fondazione del periodico. Nel dicembre del 1929 il
periodico «Italia e Fede» trasferi 1’ufficio della redazione e per I’apertura del nuovo
ufficio si fece una cerimonia. Possiamo immaginare 1’ampia adesione raccolta da de’
Rossi, dal momento che nella lista di partecipanti alla cerimonia si trovavano i nomi dei
personaggi influenti provenuti da varie sezioni: politici, ecclesiastici, tecnici agricoli,
professori**. La lista delle persone che avevano inviato telegrammi o lettere ci rende

14 luglio 1929).

233 L’Agricoltura e i Parroci, ivi, a. |, n. 1, 2 dicembre 1928.

% \fediamo la lista pubblicata in «Italia e Fede».
Telegramma o lettera:
S. E. Acerbo (Ministro dell’ Agricoltura), S. E. Grandi (Ministro degli Esteri), S. E. De Bono
(Ministro delle Colonie), S. E. Bianchi (Ministro dei Lavori Pubblici), S. E. Giuliano Balbino
(Ministro dell’Educazione), S. E. Arpinati (Sottosegretario agli Interni), S. E. Serpieri
(Sottosegretario alla Bonifica), S. E. Marescalchi (Sottosegretario all’ Agricoltura), S. E. Cao di San
Marco (Sottosegretario Marina Mercantile), S. E. Di Marzo (Sottosegretario dell’Educazione
Nazionale), S. E. Turati (Segretario del Partito Nazionale Fascista), 1’on. Starace (Vicesegretario del
Partito Nazionale Fascista), S. E. Caviglia (maresciallo d’Italia), S. E. Federzoni (Presidente del
Senato), S. E. Tittoni (Presidente dell’Academia d’Italia), S. E. De Vecchi (Ambasciatore presso la
Santa Sede), S. E. Mons. Borgoncini Duca (Nunzio Apostolico per I’Italia), I’on. Cacciari
(Presidente della Confederazione degli Agricoltori), I’on. Enrico Corradini, S. E. I’on. Pietro Fedele,
Dr. Forges Davanzati, Comm. Capri-Cruciani, il P. Semeria, il Prof. Franchini, I’on. Rodolfo
Borghese, il Senatore Carlo Santucci, Sen. Marchese S. Guglielmi, il Conte d’Ancora (V.
Governatore di Roma), I’on. Tito Poggi, il Sen. Cremonesi, S. E. Bartolomasi (Vescovo Castrense),
Padre Placido Lugano, Comm. S. Berbutti, Comm. Di Marzio, Padre Gianfranceschi (Rettore
dell’Universita Gregoriana), Padre Aloisi-Masella (Direttore del «Messaggero del S. Cuore»), S. E.
Amedeo Gianni, Comm. Petrocchi (Capo Gabinetto del Ministro dell’ Agricoltura), Mons. Testa,

61



noto il sostegno dell’attivita di de’ Rossi da parte del governo, dal momento che la lista
contiene numerosi nomi di ministri e dirigenti. Per quanto riguarda le persone presenti
alla cerimonia non si deve trascurare, tra i tanti ecclesiastici, la presenza di Wtodzimierz
Ledochowski, Generale della Compagnia di Gesu. De’ Rossi invitd anche Edda
Mussolini, figlia del Duce, perd non ebbe risposta®*. Alla cerimonia il cardinal decano
Vannutelli benedisse il locale nuovo e prese I'impegno di sostenere ’attivita di «Italia e

Fede».

Ben a proposito il caro periodico ha indetto un concorso del grano tra i Parroci. lo daro
ordine ai Parroci della mia Diocesi di prendervi parte, ma altrettanto sara in ogni
Diocesi d’Italia, poiché non v’¢ dubbio che i Parroci, padri amatissimi delle popolazioni
rurali, vorranno essere tutti al loro posto alla testa dei loro parrocchiani per raggiungere
la bella vittoria; ed io li sprono a compiere tutti il loro dovere come sempre compiono e
con lo zelo che sempre pongono nelle opera di bene, perché il sentimento religioso e

...236
I’amore della terra vanno sempre uniti“".

De’ Rossi avvio I’organizzazione di un concorso fra i parroci con 1’obiettivo di

Conte Enrico Pucci, Conte Macchi di Cellere, Conte Capasso Torre, Conte G. Pecci, Conte G. Senni,
Commend. Balboni, dott. Gattinara per 1’artigianato, Generale Capuzzo, Padre Tacchi Venturi, S. E.
Mons. Pellizzo, Senatore Innocenzo Cappa, on. Lanfranconi, Gr. Uff. Jacuzio, ecc..

Presenza alla cerimonia:
il senatore Marozzi, senatore Calisse, on. Cerulli, on. Fontana, Padre Ledochowski (Generale della
Compagnia di Gesu), Colonnello A. Jacometti, Padre Agostino Tesio S. J., Mons. Carlo Salotti,
Marchese Afan De Rivera Costaguti, Comm. Mariani (Direttore Generale dell’ Agricoltura),
Grand’Uff. Dr. Nicotra, Mons. Bertini, Professore Commendator Lotrionte, S. E. Conte Capello,
Padre Garagnani, P. Bogazzi, S. E. Andreoli, Comm. Renato Petitto, Mons. Carlo Respighi (Prefetto
delle Cerimonie Pontificie), Mons. Belvederi (Segretario della Commissione di Archeologia Sacra),
P. Zambarelli (Generale dei Somaschi), Mons. Panizzardi, Padrfe Cordovani, Mons. Bianchi Cagliesi,
Mons. Falzacappa, P. Ruelli (Parroco della Citta del Vaticano), Conte Edoardo von Weydt, Prof.
Endico Fileni, Prof. Antonio Anile, dott. Insabato, Padre Marabottini, Padre Todde, Dr. Nallo
Mazzocchi Alemanni, Comm. Rovigatti, Comm. Possenti, Dr. Calzecchi, Ing. Fornari, S. E. Bazzani
(Accademico d’Italia), Prof. Aurelio Mistruzzi, Padre Ferdinando da Manerbio, Comm. Giuseppe
Borgioli, Prof. Vincenzo Prosperi, Comm. Luigi Mazza, Dr. Franzé O. F. M., Comm. Vasco Patti,
Comm. Angelo Framba, Comm. Prof. Benassi, Dr. Stanislao Mosca, Rag. Bausani, Prof. Pericle
Perali, Ing. Francesco Di Tucci, Prof. Federico Clementi, Prof. Simoncini, Prof. Vitali, Dr. Cesare
Miele, Leone Ciprelli, Guido Guida, Cav. Giulio Coni, Padre Antonio Silli, Ing. Del Pelo Pardi, Prof.
Corrado Mezzana, Comm. Codini, Avv. Arnoni, Dr. Luzietti, Prof. Pallottino, Dott. Palladino, ecc.
[Il Cardinale Vannutelli esalta la politica agraria del Regime benedicendo la nuova sede del nostro
giornale, ivi, a. 11, n. 50, 15 dicembre 1929].

25 ACS, SPD, CO, 548.061/1. E interessante notare che la lettera per invitare Edda & raccolta
dalla Segreteria Particolare del Duce.

% || cardinale Vannutelli esalta la politica agraria del Regime benedicendo la nuova sede
del nostro giornale, «ltalia e Fede», a. 11, n. 50, 15 dicembre 1929.
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spingerli a raggiungere nei fondi di cui le parrocchie erano proprietarie la quantita
unitaria di produzione che era alla base della Battaglia del Grano. Il numero di «Italia e
Fede» del 22 giugno del 1930 informava che al primo concorso ci furono circa duemila
partecipanti. L’elogio, dichiarato dal presule illustre Vannutelli, aiutd de’ Rossi a far
partecipare i parroci al concorso.

Il concorso venne riconosciuto ufficialmente quando nel novembre 1930 fu deciso
che i premiati del concorso fra parroci avrebbero avuto 1’occasione di essere premiati
assieme ai vincitori del concorso organizzato dal governo, cioe i parroci avrebbero
ricevuto il premio da Mussolini. Secondo «ltalia e Fede», con la premiazione di
Mussolini in persona «si addita alla riconoscenza e agli onori della Nazione proprio il
Sacerdote» 2" . Sintetizzando, de’ Rossi realizzo un’iniziativa che permise agli
ecclesiastici di concorrere a un’attivita pubblica, cosa che non era mai accaduta nell’eta
liberale.

Cap. 3-1i.
Il successo del concorso del grano fra parroci

Il numero dei partecipanti al concorso fra parroci aumentod di anno in anno.
Durante i primi concorsi (anno 1929-1930, 1930-1931, 1931-1932) si contarono sia il
numero dei parroci (464, 913, 1.245) che il numero dei parrocchiani guidati dai parroci.
Rispettivamente i parrocchiani furono 1.887 all’inizio, crebbero esponenzialmente nel
secondo biennio fino a 7.029 e fino a 18.815 nel biennio *31-32°%,

De’ Rossi delineod lo sviluppo dell’attivita nel libro Cattolicesimo e Fascismo:
plebiscito di vescovi per il regime pubblicato per il decimo anniversario del governo
fascista. Il libro si compone di due parti; la prima parte contiene il discorso di de’ Rossi
sull’armonia fra il fascismo e il cattolicesimo; la seconda parte si dedica a elogiare la
partecipazione dei parroci alla Battaglia del Grano e contiene anche le lettere scritte dai
vescovi italiani. Inoltre si noti I’apoteosi conclamata nel sottotitolo del libro: plebiscito
di vescovi per il regime. De’ Rossi scrisse cosi:

A traverso il Concorso Nazionale del Grano tra Parroci e Sacerdoti I’Episcopato italiano

ha fatto una manifestazione plebiscitaria di adesione al Regime Fascista. La storia non

7 11 Duce premiera il vincitore del Concorso del Grano fra i Parroci, ivi, a. 11, n. 45, 9

novembre 1930.
%8 . de’ Rossi dell’ Arno, Cattolicesimo e fascismo, cit., p. 101.
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ricorda pitl spontaneo e solenne plebiscito di Vescovi per un Regime®*.

Il libro contiene numerose lettere degli ecclesiastici favorevoli alla Battaglia del Grano.
Vi si contano circa duecento cinquanta nomi di arcivescovi e vescovi. Sebbene qualche
vescovo dimostrasse 1’adesione solo esteriormente, rimane una quantita
sorprendentemente alta. Per quanto riguarda tali lettere de’ Rossi aggiunse una sua
spiegazione: «L’Episcopato italiano, in uno slancio spontaneo, ha voluto esplicitamente
riconoscere 1 meriti ed esaltare 1’opera di Mussolini, provvidenziale energia
rigeneratrice della vita morale e materiale della Nazione»***. De’ Rossi considerd
I’appoggio dell’episcopato come «quasi unanime»?*; pensando che 1’Italia non avrebbe
avuto I’unita spirituale senza il consenso ecclesiastico al regime, si concentrod soprattutto
sulla figura del vescovo, poiché comprendeva che il vescovo avrebbe potuto svolgere un
ruolo importante per mobilitare la popolazione italiana:

Il Vescovo ¢ mallevadore dell’anima del suo popolo. E se Egli esalta il Regime gli &

perché ha coscienza e certezza che esso risponde alle esigenze spirituali di quello®*.

Poiché de’ Rossi comprendeva che il vescovo avrebbe potuto svolgere un ruolo
importante per mobilitare la popolazione italiana.

De’ Rossi discusse sull’armonia fra il cattolicesimo e il fascismo creata attraverso
la Battaglia del Grano. Nella prima parte del libro Cattolicesimo e Fascismo chiari la
sua concezione delle relazioni fra lo Stato e la Chiesa. De’ Rossi evidenzio i meriti di
Mussolini dal momento che questi aveva realizzato in Italia I’unita di due civilta, di cui

“Romanita” e “Cattolicitd” erano i concetti-chiave.

Ragion per cui oggi I’Italia risente, vivi e incorrotti, i legami con la sua realta romana,
con la sua realtd morale, con la realta della Fede Cattolica.

Per volonta di Mussolini 1’equilibrio tra valori spirituali, morali, materiali si ricrea e la
Patria nostra diventa la piu salda unita nazionale che vi sia nel mondo, e verso cui ormai

tutti i sani intelletti del mondo si volgono come ad ancora di salvezza®®.

Defini, inoltre, le relazioni fra autorita civile e religiosa non come «separazione» ma

%9 |vi, p. 1065.
240 .,

Ivi, p. 8.
1 1vi, p. 1086.
2 1vi, p. 1065.
3 1vi, p. 80.
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come «distinzione fra lo Stato e la Chiesa»*** dividendo la parte materiale da quella
spirituale.

Secondo de’ Rossi, I’Italia possedeva la romanita in quanto continuatrice
dell’Impero romano. Cosi facendo de’ Rossi intendeva collocare 1’Italia fascista nella
continuita dall’Impero romano, dal Comune medievale, dal Risorgimento per arrivare
alla Marcia su Roma. Nega, pero, la continuita fra il Risorgimento e la Rivoluzione
francese. Il Risorgimento, nelle parole di de’ Rossi, era «generato dalla millenaria
passione romana del popolo italiano»**.

La Rivoluzione Fascista ha rintegrato il divino principio gerarchico che era stato violato

dalla Rivoluzione francese, ribelle a Dio e disgregatrice atomica dell’'umanita®*.

De’ Rossi considero I’Italia prefascista come il periodo in cui la penisola venne
dominata dal materialismo. Condanno, in ordine, ogni pensiero che fosse luterano,
massonico, democratico, liberale, parlamentare, laico, ateo, comunista o 1’industrialismo
capitalista nonché la Rivoluzione francese ecc..

Secondo de’ Rossi, Mussolini porto lo spirito cattolico in Italia contrapponendosi
al materialismo. In tal proposito la “Conciliazione” era un simbolo dell’Italia che,

attraverso di essa, rientrava in possesso della propria cattolicita.

E con la «Conciliazione» -- che & atto di una grandiosita storica che forse non ha
raffronti possibili se non nei primi tempi del Cristianesimo -- Pio XI e Mussolini

. . . . . < 2247
stringono un patto d’importanza universale in difesa dell’umanita”".

Riprendendo I'universalitd romana e cattolica I’Italia «torni alla sua missione nel

mondo: torni maestra di umana giustizia con Roma, di Fede religiosa con la Cattedra di

248

Pietro»“™. La missione che 1’Italia deve compiere ¢ «salvezza della umanita; missione

che da nessuna altra nazione puo essere compiuta se ¢ vero, com’¢ vero, che Dio ha
posto in Roma la Sua Chiesa»**.
De’ Rossi considerava lo Stato fascista come il paciere del mondo imitando in

questo I’Impero romano. Tale posizione avrebbe procurato dignita nazionale agli italiani.

24 |vi, pp. 64-67.
2 1vi, p. 15.
248 1vi, p. 30.
247 1vi, p. 81.
8 1vi, p. 19.
9 1vi, p. 20.
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Spiego cosi le relazioni fra romanita, cattolicita e fascismo per convincere i cattolici
della validita del fascismo:

Soltanto chi ha la mente illuminata dalla luce cattolica e romana pud comprendere, nella
sua pienezza, 1’aspirazione umana e la forza universale del Fascismo, che ¢ romanita

fatta cristiana®®’.

Quali sono, allora, secondo de’ Rossi quali sono le ragioni dell’adesione cattolica

al regime?

Noi, a ringraziare, alziamo gli occhi negli occhi del Duce né quali brilla la certezza della
patria grande, e commiserando quelli che privi del sentimento di dignita nazionale non
sentono la forza invincibile della nostra aspirazione sublime, amiamo in un palpito solo
Dio la Patria il Duce, perché I’Italia risplenda su tutte le patrie, perché la sintesi Fascista

travolga annienti disperda per sempre ogni mal seme di Discordia nazionale®".

Da queste affermazioni si comprende che amare la Patria e amare Dio si confondono nel

fascismo. Il passo successivo equipara i sacrifici per la Patria a quelli compiuti per lo
Stato fascista:

Vi pud dunque essere, tra coloro che di vero amore amano Dio e la patria, chi neghi di
offrire al Duce la propria individuale fatica, il proprio individuale interesse, il proprio
individuale sacrificio per raggiungere il bene dei figli, il bene della patria, il bene

dell’umanita®??

De’ Rossi cerco di convincere gli agricoltori sul valore di tale sacrificio.

Tu con I’esempio del sacrificio e dell’amore, rifonderai nell’amore per Cristo 1’anima

grande della piti grande Italia®®.

La suddetta idea esisteva alla base del progetto per mobilitare gli ecclesiastici e gli

agricoltori alla Battaglia del Grano. Con il proposito di diffonderla de’ Rossi inizio la
sua attivita di propaganda agricola.

250
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Cap. 3 -ii.
Un periodo di sofferenza

Nella prima meta degli anni Trenta de’ Rossi conobbe il successo grazie alla
Battaglia del Grano. Tuttavia la sua posizione non era al sicuro nell’ambiente fascista.
De’ Rossi fu coinvolto nella lotta per il potere interna al regime. In questo capitolo
analizzeremo meglio come de’ Rossi sopravvisse alla crisi che ne derivo.

Dai documenti conservati nell’ Archivio Centrale dello Stato si puo capire che il
governo fascista prendeva informazioni su de’ Rossi sin dal 1927. Nel fondo della
Segreteria Particolare del Duce, di Polizia Politica del Ministero dell’Interno e del
Ministero della Cultura Popolare si trovano le cartelle relative a de’ Rossi. Soprattutto la
cartella di polizia politica conserva numerosi rapporti riguardanti la sua persona. La
maggior parte dei documenti viene redatta dai anonimi solo con la data e il luogo di
elaborazione, di solito indicata con «Roma» o con «Citta del Vaticano»?**. Dalla
concretezza delle informazioni, dalla coerenza con i fatti obiettivi, dal linguaggio usato
si puo plausibilmente inferire che gli informatori non fossero di certo alte personalita.
Sembra, inoltre, che gli informatori riportassero per lo piu pettegolezzi.

Dai documenti emerge che all’inizio il regime fascista controllava de’ Rossi come
un ex-popolare. Il rapporto «Roma, 9 settembre 1929» dice:

Il Signor De Rossi dell’Arno, direttore del giornale cattolico agricolo “Italia e Fede” &
un uomo molto attivo che cerca di radunare molta gente sotto la sua bandiera. Egli si

dice mussoliniano, ma & anche un noto popolare”®.
Anche altro rapporto «<Roma, 27 novembre 1929»:

De Rossi dall’Arno Giulio [sic], ex amico di Don Sturzo ex redattore del “Corriere
d’Italia” di origine, credo, calabrese ebbe la sua epoca di grande auge addirittura
inverosimile sotto Michele Bianchi, quando questi era sottosegretario agli Interni. Egli
ebbe ed ha tuttora dall’Ufficio Stampa 10.000 lire mensili per un giornaletto Fede e
Patria che, secondo il programma concepito, doveva fare miracoli con organizzazioni

parrocchiali ecc. ma in realta lascerebbe il tempo che trova®®.

z:;‘ ACS, MI, DGPS, PP, Fascicoli Personali 1927-1944: De’ Rossi dell’Arno, Giulio.
lvi.
26 v,
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La polizia politica osservava I’attivita organizzata da de’ Rossi per mobilitare gli
ecclesiastici sorvegliando de’ Rossi come ex-popolare.

Il fascicolo di polizia politica conserva un altro documento anonimo che non &
datato. E probabile che il rapporto sia stato elaborato verso I’ottobre del 1930 a
giudicare dalla posizione in cui si trova il documento. Il documento descrive de’ Rossi
come «giornalista popolare, cattolico» sospettando che tenesse ancora contatti con i
popolari e considerando che non godesse la fiducia nell’ambiente cattolico. Per quanto
riguarda il periodico «ltalia e Fede» scrive: «si vende assai poco: pure vive, e serve al
De Rossi di strumento». Mentre il documento avverte che de’ Rossi riscosse un gran
successo nelle sfere governative e nota cosi: «Non € persona su cui si puo fidare»,
poiché de’ Rossi «¢ considerato persona poco significativa, di mezza tinta fredda, ma
insidioso; e sempre pronto ad operare, in quello che puo, a doppia partita»*>".

Anche il documento datato 24 ottobre 1931, spedito dal capo della polizia alla
Segreteria Particolare del Duce, controlla de’ Rossi: «Dopo la soppressione di tale
partito [popolare], il De Rossi, pur ostentando sentimenti di pefetta [sic] adesione al
regime, ha continuato a mantenere rapporti con elementi ex popolari». Nel 1931 fra il
regime fascista e la Chiesa scoppio un conflitto grave relativo all’Azione Cattolica. Il

rapporto si riferisce all’ Azione Cattolica.

[De’ Rossi] Ha preso viva parte alla recente questione dell’Azione Cattolica, ma, a
guanto sembra, il suo atteggiamento non sarebbe stato ben giudicato negli ambienti
cattolici, dove egli non gode eccessiva fiducia e stima. Ha rapporti non molto chiari col
Cav. Francini, individuo assai noto nel campo dell’Azione Cattolica, ma tali rapporti

sarebbero vivamente commentati®®®,

In realta il 10 settembre del 1930 de’ Rossi propose di fornire le informazioni
sull’Azione Cattolica al regime quando chiese di essere ricevuto dal Duce. Cioe de’
Rossi utilizzo il possesso di informazioni come pretesto per vedere Mussolini.

Desidererei vivamente d’avere [’onore d’essere chiamato dal Duce per esporgli alcuni
fatti a mia conoscenza sull’attivita dell’A.C. -- in aperto contrasto con le direttive dello
Stato Fascista -- e nel contempo chiedere la di Lui approvazione a svolgere un
programma tendente a stroncare il “mimetismo socialista” predominante tra i dirigenti

dell’A.C., e a neutralizzarne la subdola azione antifascista.

257
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Agli ordini del Duce ora e sempre con ubbidienza cieca.

Con devoti saluti fascisti®®®,

De’ Rossi, a causa del passato come ex-popolare, doveva cercare di farlo
dimenticare, attirando 1’attenzione e il favore del Duce. Nel febbraio del 1933 de’ Rossi
pubblico il libro antologia Fascismo e Popolo che raccolse i discorsi e gli scritti
mussoliniani’®®, mentre contemporancamente subiva attacchi dall’interno del regime
fascista.

Nel libro Pio XI e Mussolini, pubblicato dopo la Seconda guerra mondiale, de’
Rossi raccontd che «Proprio nel 1932 i massoni del Partito Fascista, vibrarono una
pugnalata alla schiena del Concorso del Grano tra Parroci»?®'. Si riferiva alla
sospensione del concorso del grano fra parroci®® e all’impedimento di pubblicare
Fascismo e Popolo deciso dal PNF. De’ Rossi aveva progettato una pubblicazione dal
titolo Lo Stato Fascista raccogliendo i discorsi e gli scritti mussoliniani. Tuttavia il libro
«fu sequestrato in seguito ad un ordine emanato dal Partito Fascista»®®. Per cui de’
Rossi ricorse «personalmente a Mussolini contro 1’Ukase poliziesco». Grazie a
Mussolini venne tolto il sequestro. Tuttavia Neos Dinale, il capo dell’Ufficio Stampa del
capo del governo, ordino di cambiare il titolo, tanto che De’ Rossi fu costretto a
sostituirlo con Fascismo e Popolo. Finalmente il libro usci nel febbraio del 1933.

Questo caso ebbe degli strascichi. Dopo la pubblicazione di Fascismo e Popolo
de’ Rossi programmo di tradurlo in varie lingue al fine di diffondere la dottrina fascista
all’estero. Sulla pagina di «Italia e Fede» del maggio 1933 apparve la notizia della
pubblicazione del volume in olandese. Si diceva che il traduttore sarebbe stato il
sacerdote Wouter Lutkie?® che aveva gia tradotto il libro Vita di Arnaldo scritto da
Mussolini®®®. Nel numero di «Italia e Fede» del novembre 1933 fu annunciata la
pubblicazione in tedesco®®. Si scriveva che il libro tradotto in tedesco sarebbe uscito
assieme al libro dei discorsi hitleriani. Inoltre si informo che il libro Fascismo e Popolo
aveva avuto gia le edizioni in olandese e in spagnolo ed era in corso la traduzione in

29 ACS, MCP, Gabinetto, II, Versamento, b. 4.

20 5. de’ Rossi dell’ Arno, Fascismo e Popolo, Roma, Italia e Fede, 1933.

%81 1d., Pio XI e Mussolini, cit., p. 47.

%82 \vi, pp. 47-49.

253 1vi, p.49.

264 |utkie & un prete cattolico e giornalista. Come traduttore egli introdusse 1’idea
mussoliniana in Olanda. Nell’attivita politica collaboro con Arnold Meijer e il gruppo “Fronte Nera”.
Cfr. B. Moore, The Netherlands, in R.J.B. Bosworth (edi. by), The Oxford Handbook of Fascism,
Oxford-New York, Oxford University Press, 2009, pp. 453-469.
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giapponese.

All’improvviso il progetto della traduzione in tedesco fu sospeso dal Ministero
dell’Interno. In Pio XI e Mussolini de’ Rossi spiegd che 1I’«Olimpo massonico di
Palazzo Vidoni» aveva ottenuto di far sospendere i progetti di tradurre in qualsiasi altra
lingua il libro considerando de’ Rossi e suoi compagni come «pericolosi antifascistin®®’.

Nella busta di polizia politica presso il Ministero dell’Interno si trovano i
documenti relativi alla vicenda. Ricostruiamo 1’accaduto. All’inizio la casa editrice
milanese Ulrico Hoepli chiede la sospensione della traduzione del libro derossiano per il
motivo che detiene la proprieta letteraria dei discorsi mussoliniani®®®. Dal 1934 Hoepli
pubblicava una collezione di Scritti e discorsi di Benito Mussolini. L’11 marzo del 1934
il Ministero dell’Interno avvisa la Questura di Roma della decisione spiegando: «Venuto
a conoscenza della cosa, ’hoepli ha fatto la sua giusta rimostranza verso il Rossi, ma
questi gli avrebbe risposto arrogantemente che persistera nell’opera intrapresa>>269. 1113
marzo de’ Rossi contesta la decisione presa dalla Questura sostenendo che tradurra non 1
discorsi mussoliniani ma il libro gia pubblicato da de’ Rossi medesimo®”. Nella
spiegazione di de’ Rossi, il testo originale della traduzione, cioé il suo libro Fascismo e
Popolo, & «compendio di dottrina fascista tessuto di pensieri tolti dai discorsi del Duce
ma architettati in modo da rispondere ad un mio preordinato piano» e I’edizione
olandese é gia pubblicata e «vendut[a] a beneficio delle Opere Assistenziali del Partito».
Il 13 marzo la Questura di Roma porta il reclamo di de’ Rossi alla direzione generale
della P.S. divisione polizia politica presso il Ministero dell’Interno®”*. Il 17 marzo la
polizia politica ribadisce la richiesta di sospensione al prefetto di Roma’. Il 20 marzo

273 11 31 marzo de’

la Questura di Roma accetta la richiesta di Ministero dell’Interno
Rossi invia una lettera a Sebastiani, il responsabile presso la Segreteria Particolare del

Duce.

La prego vivamente di volersi compiacere di rimettere, con tutta urgenza, 1’inclusa
lettera nelle mani di S. E. il Capo del Governo. In essa si tratta di delicato argomento

che interessa personalmente il Duce, e che € necessario subito chiarire per evitare

%7 G. de’ Rossi dell’ Arno, Pio XI e Mussolini, cit., pp. 49-51.
268 Questa ricerca non ¢ riuscita a trovare le fonti riguardanti nell’ Archivio di Stato di Milano,
sebbene abbia consultato le buste relative al sequestro e censura di pubblicazioni e alle case editrici.
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. . . 274
infondati commenti all’estero”"".

L8 aprile Sebastiani consegna tale lettera all’Ufficio Stampa del capo del governo. Fino
a qui possiamo seguire la vicenda sulla base dei documenti che abbiamo trovato
all’Archivio Centrale dello Stato: nel fondo della Segreteria Particolare del Duce, di
Polizia Politica del Ministero dell’Interno e del Ministero della Cultura Popolare.

La vicenda non & molto chiara. Non va trascurato il fatto che dal 1933 al 1934
diversi pericoli pendevano sulla testa di de’ Rossi. Infatti dal 1933 lo sguardo del regime
verso de’ Rossi inizid a cambiare. Nel dettaglio: prima la polizia politica aveva guardato
de’ Rossi con sospetto come “ex-popolare”, ma dopo 1933 lo guardd come “persona
sporca”. Dai documenti della polizia politica possiamo rilevare che dal rapporto datato
«Roma, 7 gennaio 1933» inizid0 improvvisamente la descrizione dell’orientamento
sessuale di de’ Rossi. L’informatore, “il giornalista collega”, racconta che de’ Rossi, a
\Venezia avendo portato degli «indumenti intimi alla foggia femminile», venne cacciato
dalla redazione della Agenzia Stefani a causa di una tendenza omosessuale™. II
documento commenta che era incomprensibile la ragione per cui Michele Bianchi e
Augusto Turati avevano dato credito a una persona sospetta come de’ Rossi.

Infine il novembre 1933 de’ Rossi fu coinvolto in un caso scabroso. Il 5 novembre
de’ Rossi venne arrestato ¢ fu sospettato di aggressione sessuale verso un ragazzo di
quindici anni. Il documento prodotto dalla polizia descrive che de’ Rossi commise il
crimine a Piazzale Appio di Roma alle undici di mattina. De’ Rossi fu rinchiuso in
“detenzione” per una settimana presso il Carcere di Regina Coeli. D’altro canto de’
Rossi probabilmente non fu formalmente accusato. Questa ricerca non ha trovato traccia
dell’accusa e del processo. Inoltre la cartella di polizia stranamente non registro la
protesta di de’ Rossi e conservo solo il rapporto dell’interrogatorio della polizia romana.
Sebbene su gquesto caso non si possa chiarire la verita a causa di carenza delle fonti, si
trovano le seguenti notizie interessanti.

Il documento, datato «Roma, 21 gennaio 1934» e redatto tramite le informazioni

fornite dai “vecchi giornalisti”, dichiara:

Si ripeteva la tesi sostenuta dal Comm. Giulio Rossi Dall’Arno, e cio¢ che egli era
vittima di un complotto ordito ai suoi danni dai fascisti, per aver organizzato, con
successo, il Concorso del grano fra i fornai etc. ecc.

Tutti erano d’accordo nel ritenere che il Governo Nazionale, era stato truffato dal Comm.

214 ACS, SPD, CO, 548. 061/3.
25 ACS, MI, DGPS, PP, Fascicoli Personali 1927-1944: De’ Rossi dell’ Arno, Giulio.
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Rossi Dall’Arno, inventando una storiella, per la quale si sarebbe salvato dal carcere?’.

Appare molto significativo che tanto de’ Rossi quanto gli informatori si riferissero al
concorso del grano fra parroci. Si pensava che grazie al concorso de’ Rossi avesse
ottenuto una buona posizione dentro il regime.

Inoltre il documento racconta del passato di de’ Rossi, rivelando che venne
licenziato dal giornale cattolico «Corriere d’Italia» «per avere commesso atti
pornografici». Sempre secondo il documento, de’ Rossi non fu «vittima politica», ma
«sporcaccione», come gia si ¢ trattato nel primo Capitolo della Parte 1. Nel 1927 de’
Rossi ricorse a Probi-viri dell’ Associazione della stampa per avere 1’indennita di
licenziamento. Il documento, che nel 1927 venne scritto dalla polizia politica, tratto il
caso come problema politico, pur riportando la posizione del «Corriere d’Italia» che
quale si giustifico dicendo che aveva licenziato de’ Rossi per motivi di «carattere
personale». Tuttavia, il documento del 1927 non riferi del caso sessuale di de’ Rossi.
Pero il documento del 1934 spiega un’altra cosa. In realta non ci sono fonti sufficienti
per sapere qualcosa in piu sulla verita dei fatti accaduti. In questa ricerca bastera
comprendere le intenzioni emerse dai documenti. Possiamo inferire che le informazioni
raccolte hanno la tendenza a sminuire il “noto giornalista” che aveva avuto successo con
la Battaglia del Grano.

Tornando ai documenti della polizia politica e partendo dal documento datato
«Roma, 4 marzo 1934» si ha notizia delle informazioni date dal Cav. Saraiter del quale
si dice che «negli ambienti giornalistici cattolici e nell’ Azione Cattolica stessa ¢ molto
noto»?”’. Saraiter riferiva una storia che aveva sentito dalla domestica, la quale aveva

lavorato tre anni in casa di de’ Rossi:

In Vaticano [- continua Saraiter -] non si concepisce come mai un simile sporcazzione
possa essere protetto dalla Presidenza del Consiglio. lo ritengo che S. E. il Capo del
Governo ignori tutto il passato del pseudo prof. De Rossi dall’Arno [sic], perché
altrimenti lo avrebbe abbandonato al suo ignobile destino®’®.

Il documento intende mettere in questione il ricevimento di de’ Rossi da parte del Duce,
sostenendo che il suo profilo morale non corrispondeva al tipo ideale di uomo che il
fascismo intendeva promuovere.
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Un altro documento, datato «Citta del vaticano, 15 novembre 1933», informa che
negli ambienti dell’Azione Cattolica il libro derossiano Fascismo e Popolo era stato
deriso poiché, date le caratteristiche del personaggio, ci sia aspettava che «il Regime
avrebbe dovuto subito gettarlo a mare, o per lo meno sospenderlo dal Partito in attesa
del prossimo giudizio penale»®™.

Il documento, «CITTA’ DEL VATICANO, 18 luglio 1933», critica de’ Rossi con
I’accusa di aver sfruttato i parroci attraverso il periodico «Italia e Fede» per favorire la
Battaglia del Grano, al punto che si attiro ’antipatia degli ecclesiastici e in particolare
degli ambienti vaticani:

Giulio De Rossi dell’Arno vara anche nei [sic] libri, con impronta fascista, che cerca di
smerciare negli ambienti ecclesiastici.

Ed é cio che irrita le autorita ecclesiastiche, le quali oltre a non essere edotte della cosa,
ricevono anche di tanto in tanto lagnanze da parte di alcuni poveri parroci, che

lamentano lo ... spillamento del denaro®®.

Un altro documento, datato «Citta del vaticano, 8 novembre 1933, spiega che de’ Rossi

condusse una campagna furiosa contro I’ Azione Cattolica:

I1 Sig. De Rossi dell’ Arno comincid una propaganda fra Vescovi e fra I parroci d’Italia,
cercando di promuovere un movimento pseudo nazional-cattolico che doveva culmiare
[sic] con un tentativo di scisma!

L’individuo dovette avere larghi fondi dal Regime, perché ¢ notorio come spandeva e
spendeva per lusingare specialmente i parroci, con la scusa del concorso del grano fra i

parroci d’Italia®®".

Secondo questa fonte per I’arresto di de’ Rossi «il Vaticano gioisce e 1’“Osservatore
Romano” esulta!»; anche in questo caso si descrive de’ Rossi come un perturbatore del
mondo cattolico.

Fino a qui abbiamo esaminato i documenti di polizia politica. | vari documenti
intendono spiegare la sfiducia in de’ Rossi sia dalla parte del regime sia da quella della
Chiesa criticando la personalita di de’ Rossi. Interessante notare il periodo in cui si
concentrano. Il febbraio 1933 usci Fascismo e popolo e il marzo 1934 fini la questione

27 -
° Ivi.
280 -
Ivi.
281 -
Ivi.
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riguardante la sospensione della traduzione del libro in tedesco. Dai documenti di
polizia politica emerge che le azioni diffamanti contro la personalita di de’ Rossi
iniziarono dal gennaio 1933 e finirono nel marzo 1934; insomma tutte si svolsero tra il
gennaio 1933 e il marzo 1934. Dopo la Seconda guerra mondiale, nonostante non si

facesse riferimento all’arresto, de’ Rossi ricordo cosi questo periodo duro della sua vita:

Da quel momento il direttore, i redattori e gli uffici del giornale «Italia e Fede» furono
assediati bersagliati perseguitati da un nuvolo di poliziotti di agenti e di confidenti della
polizia, in calzoni e in gonnella.

[...].

Il Direttore e i redattori del settimanale dovettero passare giorni ben duri, per non cadere
nelle trappole, di varia natura, preparate per far precipitare, con il discredito dei dirigenti

. C . 282
dell’Istituto, anche I’iniziativa, che aveva riscosso grande plauso™*.

E difficile dire qualcosa di sicuro sull’orientamento sessuale di de’ Rossi. Ma, una cosa
si puo dire: la nota posizione omofoba del regime venne messa in atto per una lotta di
potere interna al regime che cercava di scalzare il ruolo da lui raggiunto tramite 1’idea di

coinvolgere i parroci nella Battaglia del Grano.

Cap. 3 - iii.
Stato e Chiesa nell’Italia fascista

De’ Rossi, superato il periodo difficile, continuo I’attivita e pose le basi di una
estensione della sua attivita di propaganda a livello internazionale. Il dicembre 1934 a
Montreux si tenne un convegno internazionale dei capi dei vari movimenti fascisti,
convenuti da Inghilterra, Irlanda, Francia, Olanda, Belgio, Svizzera, Austria, Croatia,
Romania, Spagna ecc.. Nell’opinione di de’ Rossi, non furono soddisfatti del convegno
alcuni dirigenti, i quali vedevano nel fascismo la rinascita della latinita e della cattolicita.
Dopo il convegno essi visitarono la redazione di «lItalia e Fede» a Roma. | visitatori

furono: il colonnello Eoin O’Duffy?®, capo del fascismo irlandese; Arnold Meijer®®,

282 . de’ Rossi dell’ Arno, Pio XI e Mussolini, cit., pp. 54-55.

%83 (’Duffy & un militare e attivista politico. Svolgeva il movimento fascista-clericale
adorando Mussolini. Cfr. J. Pollard, Fascism and Catholicism, in R.J.B. Bosworth (edi. by), The
Oxford Handbook of Fascism, Oxford-New York, Oxford University Press, 2009, pp. 166-184.

4 Meijer & un giornalista cattolico e fascista olandese che riorganizzo il movimento fascista
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capo della «Fronte Nera» olandese; il Rev. Wouter Lutkie, animatore del fascismo
cattolico fiammingo; il colonnello Arthur Fonjallaz del fascismo svizzero®®®; altri
rappresentanti dei gruppi fascisti d’ Austria, di Spagna, del Belgio e di Francia.

Il numero di «Italia e Fede» pubblicato il 30 dicembre 1934 riporta la notizia
della visita dei leaders fascisti internazionali®®*. Secondo I’articolo, il Generale O’Duffy
si interesso al concorso del grano fra parroci che avrebbe voluto allargare al clero
irlandese e dello stesso parere era anche Lutkie, convinto che il concorso fra parroci
«dovrebbe essere imitato ovunque». E interessante notare la possibilita di diffondere
I’iniziativa del concorso ai paesi esteri: si sarebbe creato un net-work internazionale
come ampliamento della modalita di saldatura tra clero e fascismo inventata da de’
Rossi.

Inoltre dal dicembre 1934 al gennaio 1935 de’ Rossi tenne il convegno sulla
costituzione di un movimento culturale del corporativismo ispirato all’ideale cattolico e
fascista facendo riferimento al net-work internazionale dei fascisti cattolici. Il convegno,
presieduto da de’ Rossi, decise di fondare I’Istituto Universale di Studi Corporativi®®’.
Secondo il progetto, si sarebbero stabiliti gli istituti in diversi paesi. | membri di Roma
furono: come rettore Gino Arias; come professore Brucculeri (S. J.), Cordovani (O. P.),
Migliorini (O. F. M. Generale del Terz’Ordine Francescano), Luigi Cornaggia Medici
(Protonotario Apostolico), Ugo Mariani Agostiniano.

Secondo I’articolo di «Italia e Fede», I’Istituto intese «dilatare per il mondo 1’idea
corporativa, realizzata in modo originale dal genio di Mussolini attraverso la
Rivoluzione Fascista»?®®. Lo scopo dell’Istituto era descritto cosi:

E le imitazioni non sorgono spontaneamente ma derivano dallo studio e dallo studio
sistematico.

I movimenti fascisti dell’estero hanno dunque necessita di conoscere il fascismo
originale e veramente autentico, se essi vogliono imitarlo pur con le caratteristiche

peculiari delle loro patrie®®*.

in Olanda “Zwart Front [fronte nera]” sotto I’influenza di Mussolini e Lutkie. Cfr. B. Moore, The
Netherlands, in R.J.B. Bosworth (edi. by), The Oxford Handbook of Fascism, Oxford-New York,
Oxford University Press, 2009, pp. 453-4609.

%85 Fonjallaz & un pubblicista fascista. Appoggid il fascismo italiano.

26 g1 Capo del Fascismo irlandese e I’animatore del Fascismo olandese visitano la nostra
Redazione, «ltalia e Fede», a. VII, n. 52, 30 dicembre 1934.

%87 1 documenti sono riprodotti in G. de’ Rossi dell’ Arno, Pio XI e Mussolini, cit., pp.

193-194.
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pas Istituto Universale di Studi Corporativi, «Italia e Fede», a. VIII, n. 3, 20 gennaio 1935.

Istituto Universale di Studi Corporativi, ivi, a. VIII, n. 2, 13 gennaio 1935.
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Il corporativismo fascista da studiare e da diffondere era ritenuto da de’ Rossi un atto
dovuto, visto che «si basa sul fatto positivo delle verita umane; che sono comuni a tutte
le confessioni cristiane e che hanno nella Chiesa Cattolica la loro schietta luce
divina»*®. Tale idea sarebbe stata diffusa non solo al mondo cattolico, ma anche «ai
credenti di tutte le confessioni che si basano sulla morale cristiane»®*,

Alla fine il progetto dell’Istituto di Studi Corporativi non fu realizzato. De’ Rossi
imputo questo fallimento alla massoneria secondo lo schema di spiegazione della realta
cui ricorreva abitualmente: «Insomma tanto si fece, sia dai promotori massoni del
Convegno di Montreux, sia dalla polizia politica, che I’iniziativa aborti»*®2.

Nel 1935 de’ Rossi pubblico il libro dal titolo La Conciliazione e il Risorgimento,
che conteneva come prefazione 1’articolo mussoliniano Stato e Chiesa. L’articolo
mussoliniano, dove si discute la separazione fra politica e religione, era gia stato
pubblicato una prima volta in lingua francese col titolo L’EGLISE ET L’ETAT sul
giornale «Le Figaro»?®*. De’ Rossi presentd [’articolo mussoliniano in Italia
traducendolo e inserendolo nel suo libro Conciliazione e Risorgimento®. Nell’ Opera
Omnia di Benito Mussolini, uscita dopo la Seconda guerra mondiale, fu riprodotta
I’edizione tradotta da de’ Rossi®™.

I PNF, nelle parole di de’ Rossi, impediva la circolazione dell’articolo
mussoliniano in Italia. Lutkie, animatore del fascismo cattolico fiammingo, suggeri la
pubblicazione in Italia a de’ Rossi?®®. Nel dicembre del 1934 de’ Rossi chiese il
permesso di pubblicazione alla Segreteria Particolare del Duce®’ ¢ I’ottenne.

Prima di esaminare il libro di de’ Rossi vediamo i pensieri di Mussolini?*®. Nella
parte iniziale dell’articolo Mussolini affermo che lo Stato non avrebbe vinto contro
alcuna religione. Egli assicuro la liberta religiosa asserendo: «Nel concetto fascista di
Stato totalitario, la Religione & assolutamente libera e nel suo ambito, indipendente» e
continuo: «Lo Stato fascista non trova che sia suo dovere intervenire nella materia
religiosa, o se ¢io accade ¢ solo nel caso in cui il fatto religioso tocchi I’ordine politico e
morale dello Stato». Mussolini chiari le relazioni fra lo Stato fascista e la Chiesa in

2% Istituto Universale di Studi Corporativi, ivi, a. V111, n. 3, 20 gennaio 1935.

2L [pid.

292 3. de’ Rossi dell’ Arno, Pio XI e Mussolini, cit., p. 55.

2% Benito Mussolini, L'EGLISE ET L’ETAT, «Le Figaro», 18 dicembre 1934.

2% “Ia Conciliazione e il Risorgimento”, «Italia e Fede», a. VIII, n. 7, 17 febbraio 1935.

2% Stato e Chiesa, in 0.0., vol. XXVI, Firenze, La Fenice, 1972, pp. 399-401.

2% . de’ Rossi dell’Arno, Pio XI e Mussolini, cit., p. 55.

2T ACS, SPD, CO, 548.061/111.

2% Benito Mussolini, Stato e Chiesa, in G. de’ Rossi dell’ Ao, La Conciliazione e il
Risorgimento, Roma, Italia e Fede, 1935, pp. 7-15. Questa tesi si riferisce all’edizione italiana
tradotta da de’ Rossi.
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questo modo:

La dottrina fascista sulla materia € chiara: lo Stato € sovrano e niente pud essere fuori o
contro lo Stato, nemmeno la religione nelle sue pratiche estrinsecazioni e cio spiega
come i Vescovi italiani prestano giuramento di fedelta allo Stato: d’altra parte la Chiesa
e sovrana in quello che ¢ il suo specifico campo di attivita: la cura e la salvezza delle
anime. Vi sono dei momenti e delle attivitd dove le due forze si incontrano e in tal caso,

la collaborazione & desiderabile, & possibile ed & feconda.

Realizzate tali relazioni di collaborazione con i Patti lateranensi Mussolini dichiaro:
«Nessuno Stato e piu totalitario e autoritario dello Stato fascista» e «chiungue incrina o
turba 1’unita religiosa di un popolo, commette un delitto di lesa-nazione». Secondo
Mussolini, lo Stato totalitario deve avere anche 1’unita religiosa.

Nel libro La Conciliazione e il Risorgimento de’ Rossi intende spiegare la
convergenza fra la “Conciliazione” e il Risorgimento e chiarire la continuita fra il
Risorgimento e il fascismo sulla scorta dei pensieri mussoliniani; confuta, invece, le

299 300

opere sulla “Conciliazione” scritte da Mario Missiroli e Vincenzo Morello™™,

giudicandole piene di notizie storiche false e fuorvianti®™.

Esaminiamo per un momento il libro derossiano sulla “Conciliazione”. Secondo
de’ Rossi, nell’eta liberale 1’Italia presentava una divisione fra le cose umane e quelle
divine. Sebbene I’indipendenza materiale fosse conseguita, I’indipendenza spirituale era
impedita da tale scissura. Il fascismo porto la “Conciliazione” come una soluzione della

questione.

La Rivoluzione Fascista, Rivoluzione di giustizia sociale e di equilibrio dei valori umani,
abbattendo quello che separava 1’'umanita da Dio, ha ricostruito la piattaforma
necessaria alla conciliazione, che era da vero impossibile nel clima politico filosofico

sociale pre-fascista®®.

Nell’opinione di de’ Rossi, la conciliazione fra umanita e divinitd «& 1’insostituibile

299 Mario Missiroli, Italia d’oggi, Bologna, Zanichelli, 1932.

%99 \/incenzo Morello, 11 conflitto dopo la Conciliazione, Milano, Bompiani, 1932.

%01 per quanto riguarda le polemiche sulla Conciliazione cfr., R. Pertici, Chiesa e Stato in
Italia. Dalla Grande Guerra al huovo Concordato (1914-1984), Bologna, il Mulino, 2009. Pertici fa
riferimento al discorso di Missiroli in questione della Conciliazione basandosi su un’altra opera,
Date a Cesare. La politica religiosa di Mussolini con documenti inediti, Roma, Libreria del Littorio,
1929.

%2 G. de’ Rossi dell’ Arno, La Conciliazione e il Risorgimento, cit., p. 134.
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punto di partenza per la riconquista dell’impero spirituale della latinitan>**, poiché «il
popolo italiano non pud ricostruire la sua grandezza se non nell’unita spiritual di
Roma»™,

De’ Rossi afferma che in Italia esisteva un’idea, in cui si sarebbe potuta realizzare

I’unita: si trattava di mettere Roma al centro dell’universo mentale degli italiani.

Ma tutta la nostra storia millenaria  li a dimostrare come 1’idea di ricostruire intorno a
Roma una forza unitaria civile, che le ridonasse splendore e potere, non sia mai morta
nel popolo italiano®®.

E cosi rappresenta il valore del richiamo a Roma:

Roma ¢ la stella polare dell’umanita, chi non guarda a Roma smarrisce la sua strada. Il
popolo italiano, pur tra le pit opposte e funeste vicissitudini della storia, non si € mai
allontanato da Roma, imperiale e cristiana, umana e divina, ed ha serbato percio piu
d’ogni altro 1’equilibrio tra umanita e divinita, tra sacro e profano, tra spirito e

materia®®.

L’Italia, dunque, avrebbe dovuto ritrovare la capacita di una proiezione universale,
raggiungendo la conciliazione:

La particolare esigenza dell’anima italiana ¢ la universalita; sentimento connaturato con

la romanita e il cattolicesimo®”’.

Risalendo al cristianesimo romano de’ Rossi intende chiarire le relazioni fra la
romanita e il cattolicesimo.

Se la romanita era stata prescelta come veicolo degno di trasmettere e di dilatare per il
mondo il Nuovo Verbo, é chiaro che il cristianesimo aveva interesse a mantenere intatta
la potenza, la forza di espansione, la universalita, lo splendore imperiale di Roma.

[...]

Il cristianesimo & stato tanto poco ostile alla romanita che quanto di Roma, usi costumi

%% 1vi, p. 36.
%04 Ivi, p. 36
, p- 36.
%95 1vi, p. 84.
%06 1vi, p. 176.
%07 1vi, p. 104.
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ordinamenti, poté cristianizzare conservo e tramando ai posteri, pure in mezzo al

disordine generale, alla generale decadenza e agli assalti distruttori dei barbari*®.

In sostanza de’ Rossi per avvalorare la validita della cooperazione fra la romanita e il
cattolicesimo, ricorre all’esempio del cristianesimo antico, presentandolo come «un
continuo sforzo di «conciliazione».

Allora come la romanita e il cattolicesimo avrebbero potuto procurare

P’universalita all’Italia?

La romanita [- scrive -] supera il confine della razza come il cattolicesimo supera i
confini dell’intelletto umano; nella romanita cattolica sta dunque la liberta politica e la

liberta religiosa del popolo italiano®®.

Lo stato fascista che aveva raggiunto la conciliazione avrebbe potuto riprendere 1’ideale
universale di Roma, operando cosi a vantaggio non solo della razza italiana, ma anche

favore dell’umanita tutta:

Con la Rivoluzione Fascista il popolo italiano non esalta se stesso in quanto razza, ma
esalta la sua missione civilizzatrice, esalta il fuoco divino e umano della sua civilta

universale®®,

Che cosa, dungue, avrebbe portato agli italiani il raggiungimento di tale
universalita?

La Patria italiana ¢ forse la sola che non sia sorta su di un sopruso egoistico.

L’amore di patria del popolo italiano s’identifica nell’amore per una civilta di carattere
universale.

[...]

Soltanto in questo amore di carattere universale, che vince e supera ogni egoismo
particolarista, si puo creare ’armonia di tutte le Patrie; solo intorno a Roma possono
stringersi sinceri vincoli di collaborazione tra i popoli, perché Roma, donatrice eterna di

civilta, & I’anima di tutti coloro che ’amano®.

%% |vi, pp. 150-151.
%99 1vi, p. 104.
319 1vi, pp. 123-124.
311 1vi, p. 168.
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De’ Rossi confonde qui il sentimento italiano per la patria e I'universalita derivante
dalla romanita. Pur criticando il nazionalismo in generale come “egoismo nazionale”,
afferma che solo il patriottismo italiano rappresentava un’eccezione dal momento che
era equivalente amare la patria italiana e amare ’universalita. Secondo de’ Rossi,
I’universalita e la civilta del fascismo italiano erano nemici «d’ogni forza finita, d’ogni
particolarismo e d’ogni egoismo individuale o nazionale»**2.

De’ Rossi intese, percio, dare alla “Conciliazione” il significato di un costante
dato storico che si ripropone nel passaggio dal Comune medievale, al Rinascimento e al
Risorgimento. Per dare coerenza al suo discorso fu, pero, costretto a distinguere il
Risorgimento dal Liberalismo:

Queste pagine ricordano agli immemori ai perfidi e ai venduti che il Risorgimento
italiano non & nato dal Liberalismo né dalla Rivoluzione Francese, bensi direttamente

dalla passione millenaria romana del popolo italiano®2.

Secondo de’ Rossi, la Rivoluzione francese e il Liberalismo avevano provocato la
divisione fra umanita e divinita e, quindi, si collocavano al di fuori dell’alveo autentico
degli ideali risorgimentali.

Emerge qui un altro problema, cio¢ quello degli eroi risorgimentali. De’ Rossi
afferma che da Cavour, a Mazzini, a Garibaldi, a Vittorio Emanuele Il nessuno fu dalla
parte dei liberali. Soprattutto sulla figura di Cavour, famoso per il motto «Libera Chiesa
in libero Stato», de’ Rossi dovette compiere degli adattamenti storici piuttosto
stravaganti. Secondo de’ Rossi, Cavour si servi del Liberalismo soltanto per raggiungere

I’indipendenza:

Il Cavour volle e seppe sfruttare le forze che allora si agitavano nel mondo, per il
realizzamento del suo grande disegno dell’unita italiana®*.

Il liberalismo e il Risorgimento italiano non hanno quindi tra loro alcun legame ideale;
si tratta di un’alleanza contingente sul piano del comune interesse ad abbattere i governi

assolutisti e I’impero degli Asburgo®™.

Nell’opinione di de’ Rossi, Cavour ritenne il liberalismo come un obiettivo

312 1vi, p. 162.
313 Vi

vi, p. 6.
314 1vi, p. 41.
12 vi, p. 52.
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provvisorio della sua azione, ma i liberali dopo Cavour non capirono I’intento
cavouriano:

Quelle enunciazioni fatte per servire alla causa importantissima che le giustifica, erano
destinate ad essere superate non appena avessero sortito il fine di bene che da esse il

Cavour si riprometteva; cio¢ I’unita materiale del Regno®®.

Per tale ragione I’Italia, nel mezzo secolo che segui 1’'unificazione, «fu debole, incerta,
pervasa di spirito amletico»®’
raggiungere finalmente il compito rimasto non realizzato dopo Cavour”.

. Mussolini con la politica della “Conciliazione riusci a

De’ Rossi vide un collegamento fra lo Statuto albertino e 1 Patti lateranensi poiché
«l’articolo Primo dello Statuto del Regno aveva sancito la cattolicita dello Stato
italiano»*'®,

Mussolini ridona lealmente coraggiosamente il valore letterale e spirituale all’articolo
Primo della Carta fondamentale del Risorgimento italiano e con ferrea coerenza firma i
Patti Laterani.

| Patti Laterani ricostruiscono integra la sovranita materiale e spirituale dello Stato

italiano®®.

Secondo de’ Rossi, Cavour non si allontano mai dallo Statuto.

Egli [Cavour] sentiva indissolubilmente legato con le tradizioni nazionali e con gli

impegni sanciti tra un Re Cattolico e un popolo cattolico nello Statuto del Regno®%.

De’ Rossi provo anche a giustificare la fine del potere temporale, basandosi sempre
sulla sua interpretazione della politica di Cavour:

Egli [Cavour] partiva dalla convinzione, cristianamente sofferta e sentita, che la

funzione storica del Potere Temporale del Papato fosse finita®*.

[.].
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Il Cavour non pensd né pure nei momenti di piu fiero contrasto di abbattere il Potere
Temporale del Papato per umiliare o indebolire il Potere Spirituale della Chiesa
Cattolica. Egli riteneva anzi per certo che la Chiesa, liberata dalle preoccupazioni di
ordine terreno, avrebbe acquistato maggiore splendore e maggiore forza di espansione

spiritual universale®?.

Secondo de’ Rossi, anche Vittorio Emanuele II capiva chiaramente la situazione

provvisoria che I’occupazione di Roma aveva determinato:

Re Vittorio Emanuele 11, interprete dell’esigenza del Risorgimento volle Roma capitale
dell’Italia unificata. Perd dichiard esplicitamente, solennemente, che le truppe italiane
entrando in Roma non intendevano usurpare alcuno dei diritti spirituali del Pontefice, e
tanto meno recare offesa alla Fede Cattolica, ma volevano confermare la pienezza della
autorita dei due Poteri per loro natura ed essenza nettamente distinti. Cosi
ricostituendosi in Roma la serena concordia e la conciliazione tra la sovranita spirituale
e quella terrena, poteva essere eliminata ogni causa di speculazione luterana, e doveva,
per virtu di popolo italiano, arridere al mondo il trionfo definitivo della civilta romana e

cristiana®®.

Nel pensiero di De’ Rossi «il Risorgimento, la Rivoluzione Fascista e la
Conciliazione erano anelli di una medesima catena, che congiungeva 1’umanita con

Dio»324

. La romanita e il cattolicesimo portavano all’ltalia unita 1’universalitd; Roma,
cio¢, era il centro dell’universalita; il Risorgimento realizzava solo 1’indipendenza
materiale; il fascismo riprendeva la romanita; la “Conciliazione” con il cattolicesimo
raggiungeva l’indipendenza spirituale. La continuitd di tutti questi elementi nella
Monarchia Sabauda era la testimonianza della loro effettiva realta.

De’ Rossi intese, dunque, collegare la “Conciliazione” con il totalitarismo fascista
per esaltare lo Stato fascista e dichiard ancora: «Lo Stato Fascista Italiano € la Patria
italiana, compendia la famiglia nazionale italiana in tutti i suoi valori, tradizionali
materiali morali spirituali»**®>. Ma come potevano convivere in una simile prospettiva
I’interesse individuale del singolo e I’interesse collettivo? Nell’opinione di de’ Rossi, lo

Stato fascista seppe coordinare individuo e collettivita.

%22 |vi, p. 56.
323 i, p. 220
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Problemi che la Rivoluzione Fascista ha risolto conformemente al diritto famigliare,
individuale e collettivo armonizzandoli nel concetto unitario di Stato; il quale non
misconosce non nega non coarta quei diritti, ma tutti li disciplina al superiore interesse

nazionale®?®.

Secondo de’ Rossi, infatti, le relazioni ideali fra individuo e collettivita si
realizzano quando: «il singolo, per quanto debole e ignorato, si sente ed e parte
integrante del tutto; si sente ed & molecola di luce vibrante nel raggio fascista che
illumina il mondo»®*’. De’ Rossi riteneva che il corporativismo costituisse il modo

giusto per coordinare 1’interesse delle due parti:

Il Fascismo, a mezzo di una scala di valori spirituali, armonizzando nel suo
corporativismo gli interessi dell’individuo con quelli della collettivita, ha corretto il
liberalismo ed ha risolto il problema sociale moderno dei rapporti tra individuo e

Stato®%,

Nello Stato corporativo non si sarebbe potuta verificare la lotta di classe.

Lo Stato Corporativo & .... il risultato della raggiunta pace sociale, anzi rappresenta

organizza e tutela la «pace sociale» a traverso la disciplina del lavoro. Dungue ove sia o

permanga lotta di classe o guerra civile il corporativismo & irrealizzabile®®.

Secondo de’ Rossi, tale Stato corporativo «non si pud ottenere senza il concorso
della romanita e del cristianesimo»>®.

Davanti allo Stato fascista tutti hanno gli stessi diritti e gli stessi doveri in quanto
cittadini, allo stesso modo che tutti, in quanto credenti, hanno le stesse speranze e gli

stessi doveri davanti a Dio.**

«Il Fascismo [- scrive -] & democrazia»®®, poiché tutti gli individui sono uguali e

portatori di diritti e doveri in quanto cittadini e credenti. De’ Rossi considera cosi 1

326
327
328
329
330
331
332

Ivi, p. 185.
Ivi, p. 6.
Ivi, p. 133.
Ivi, p. 19.
Ivi, p. 201.
Ivi, p. 142.
Ivi, p. 141.
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diritti nello Stato corporativo:

Lo Stato Corporativo Fascista armonizza i diritti degli individui con quelli della
collettivita, i diritti dello spirito con quelli della materia, i diritti dello Stato nella sua
funzione terrena, con quelli della Chiesa nella sua funzione spirituale; &€ dunque esso

sostanzialmente diverso dalle concezioni filosofiche statolatriche®®,

Lo Stato corporativo, dunque, non avrebbe provocato nessuna tensione con la
dottrina della Chiesa.

Una concezione di Stato che rispetta, anzi potenzia, la personalita umana,
disciplinandola nella visione dell’interesse superiore della collettivita, cioe del bene

comune della patria, non & affatto inconciliabile per se stessa con la Chiesa®*.

Aggiunge ancora:

Ma quando lo Stato e la Chiesa mirano entrambi al bene superiore di tutto il popolo,
inconciliabilita sostanziale e abissi incolmabili non sussistono, non possono sussistere,

se non nella fantasia o nella malvagita antifascista®®.

Insomma i due poteri in quanto arrivarono ad un interesse superiore non avrebbero
potuto che collaborare per conseguirla. La “Conciliazione” rappresentava la base di tale
collaborazione:

Ecco perché chi incrina I'unita fascista del popolo italiano commette un crimine contro
Dio, attesoche il fascismo ha richiamato il popolo alla Chiesa, mentre stava per

allontanarsene®®.

Qui si vede il fondamento della concezione derossiana nei riguardi della coesistenza fra
lo Stato fascista e la Chiesa: cattolicesimo e fascismo si intrecciavano e si
soprapponevano senza lasciare residui.

%33 |vi, p. 140.
3 i

vi, p. 132.
%5 |vi, p. 133.
%8 \vi, p. 246.
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Cap. 3 - Conclusioni.

Nel terzo capitolo abbiamo analizzato lo svolgersi delle attivita e delle teorie di de’
Rossi nella prima meta degli anni Trenta. Nel periodo successivo de’ Rossi continuera a
portare avanti la propaganda sul periodico «ltalia e Fede» a favore del regime fascista e
si impegnera anche nella campagna di “Oro alla Patria”, incoraggiando Ila
collaborazione di numerosi ecclesiastici. Suo scopo era quello di procurare al governo il
consenso cattolico. Nel gennaio 1938 I’attivita di de’ Rossi raggiunse il culmine del
successo.

A Roma il 9 gennaio del 1938 si tenne la premiazione del concorso del grano fra i
parroci e i sacerdoti (bandito per gli anni 1936-1937) e venne organizzato un grande
raduno durante il quale settantadue vescovi e oltre duemila parroci sfilarono in corteo
con camicie nere, carabinieri, gerarchi fascisti e cappellani militari. Questi ecclesiastici
dimostrarono la loro lealta e I’obbedienza al Duce, direttamente davanti a Mussolini. |l
12 gennaio si tenne invece 1’udienza dal papa.

De’ Rossi, nell’articolo del 16 gennaio 1938 pubblicato su «ltalia e Fede», col
titolo Per il Duce e per il Pontefice, scrisse che questo evento «ha dimostrato la
unanimita di affetti e di consensi e la certezza con la quale popolo e clero,
indissolubilmente uniti, seguono il Duce verso le méte indicate»**’. Fu un evento, nelle
parole di de’ Rossi, «il piu grande e significativo dopo la Conciliazione». Si elogiava il
fatto che 1’episcopato e il clero d’Italia dimostravano il loro consenso al governo
mussoliniano, paragonando le relazioni tra Chiesa e Stato che si erano stabilite in paesi
esteri.

Infatti molte alter nazioni intrattengono con la Santa Sede relazioni concordatarie e
cordialita di rapporti sul piano diplomatico; ma nessuno di quei Governi vede intorno a
se tanto spontanea volonta di collaborazione dei Sacerdoti di Cristo.

Cio dipende dal fatto che nessuno Stato rappresenta ’unita della patria, quanto lo Stato

Fascista®®.

Secondo De’ Rossi, grazie alla collaborazione e al consenso degli ecclesiastici, vennero
realizzate la perfetta unita morale e la ferrea volonta di tutta la nazione italiana intorno
al suo Duce.

«ltalia e Fede» riportod I’evento nel numero speciale del 15 febbraio 1938. Il 21

%7 1d., Per il Duce e per il Pontefice, «Italia e Fede», a. XII, n. 3, 16 gennaio 1938.

338 |bid.
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gennaio de’ Rossi ne fece omaggio alla Segreteria di Stato presso la Santa Sede che il 30
gennaio rispose: «Ringrazia vivamente 1’lllmo Sig. Prof, G. de Rossi dell’Arno per il
cortese invio del numero speciale di Italia e Fede»*.

L’evento del gennaio 1938 rappresenta il culmine dell’attivita derossiana di
mobilitazione degli ecclesiastici a favore del regime. Nel prossimo capitolo
analizzeremo come proprio questo evento fosse 1’inizio della contraddizione fra de’

Rossi e la Santa Sede.

CAPITOLO 4.
L’attivita propagandistica: fra cattolicesimo, razzismo e fascismo
(1938-1943)

Cap. 4 - Introduzione

Come si e detto, a Roma il 9 gennaio del 1938 venne organizzato un grande
raduno durante il quale settantadue vescovi e oltre duemila parroci sfilarono in corteo
con camicie nere, carabinieri, gerarchi fascisti e cappellani militari. Insieme pregarono
alla tomba del Milite Ignoto sulle note della Canzone del Piave e dopo il corteo si
avviarono a Palazzo Venezia per I'udienza di Mussolini.

Quando Mussolini compare nella sala Regia indossando [1’uniforme da
Comandante generale della Milizia, gli ecclesiastici salutano romanamente e invocano
«Duce! Duce! Duce!»**.

Subito dopo un vescovo e un parroco rivolgono un discorso a Mussolini, in
qualita di rappresentanti delle rispettive categorie. Giuseppe Nogara, arcivescovo di
Udine, parla cosi:

[...] il Clero da e dara la sua volenterosa collaborazione al Vostro Governo, anche
perché, Voi volete che I’Italia continui ad essere al mondo intero esempio e maestra di

civilta Cristiana; volete che Roma sia sede rispettata del Vicario di Cristo®*".

Di seguito il parroco Giusppe Menossi proclama:

%9 ASV, Segreteria di Stato, a. 1938, Pubblic. 125.

340 Cfr. il numero di «ltalia e Fede», a. XII, n. 3, 15 gennaio 1938. Vedi anche: Vescovi e
sacerdoti a palazzo Venezia (10 gennaio 1938), in P. Scoppola, La Chiesa e il fascismo. Documenti e
interpretazioni, Roma-Bari, Laterza, 1973, pp. 312-315.

1 «ltalia e Fede», a. XII, n. 3, 15 gennaio 1938, p. 4.
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Duce! | Ministri di Cristo i Padri del popolo rurale a Voi devotamente rendono onore. Vi
benedicono. Vi protestano fedelta. Con Spirituale entusiasmo, con voce e con cuore di

popolo gridiamo: Saluto al Duce! A Noi**.

I1 discorso prosegui con I’affermazione di lealta e di obbedienza al governo da parte
degli ecclesiastici italiani con accenti che ovviamente erano impensabili in eta liberale e
che manifestavano I’entusiasmo dei cattolici per il regime fascista.

Il resoconto di questo raduno fu riportato anche dalla stampa straniera, in giornali
come «Le Populaire», «Le Figaro», «Le Temps», «Le Croix» ed altri, nei quali si
evidenzia in particolare il fatto che il governo fascista stava raccogliendo un grande
consenso da parte degli ecclesiastici italiani. Il leader dell’azione cattolica
dell’arrondissement belga di Huy, letti i giornali, comprese che si trattava di un evento
di carattere militaresco, nazionalista, e agli antipodi rispetto all’universalita della Chiesa.
Per questo mando con estrema urgenza una lettera al papa Pio XI, in cui esprimeva la
preoccupazione per un possibile scoppio della guerra e i rischi che una cosi esplicita
convergenza con il fascismo faceva correre alla Chiesa in quanto depositaria di un
messaggio di universale fratellanza>*.

Questo raduno rappresentava una fase della cerimonia di premiazione per il
Concorso nazionale del grano fra parroci e sacerdoti. Il governo fascista intendeva
esibire la solidarieta del regime con la Chiesa sfruttando la partecipazione degli
ecclesiastici. Ci sembra che questo evento sia stato uno degli apici della dimostrazione
della fedelta al regime da parte della Chiesa italiana. Nello stesso anno [I’Italia
introdusse leggi razziali e si avvicino alla Germania sempre piu. Le relazioni con la
Chiesa, soprattutto con il papa Pio XI, entrarono in una difficile fase.

La nostra ricerca sulla figura di de’ Rossi ha finora chiarito come, dalla Marcia su
Roma al gennaio 1938, egli ha agito nel tentativo di operare una saldatura tra lo Stato
fascista e la Chiesa. In questo capitolo considereremo il periodo che va dal 1938 al 1943,
durante il quale i rapporti fra il governo fascista e la Santa Sede furono particolarmente
delicati. Analizzando il pensiero di de’ Rossi in questo periodo di tensioni, per via
dell’introduzione delle leggi razziali, 1’avvicinamento italiano alla Germania e lo
scoppio della guerra, contiamo di riuscire a comprendere piu chiaramente la sua
posizione. Ci proponiamo cio¢ di chiarire 1’atteggiamento di de’ Rossi riguardo a

cattolicesimo, razzismo e fascismo, attraverso un’analisi della sua propaganda fra i

2 bid.
¥3 ASV, Segreteria di Stato, a. 1938, Obolo 171.
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parroci e fra i cattolici in ordine all’antisemitismo®**.

A proposito della storiografia esistente al riguardo, ricordiamo che R. De Felice
ha gia fatto riferimento a tale tema nel suo studio, risalente agli anni sessanta Gli ebrei
italiani sotto il fascismo. De Felice esamina 1’opinione pubblica italiana
sull’antisemitismo utilizzando vari periodici nazionali anche inclusi i cattolici e cita il
frammento di un testo derossiano allo scopo di presentarlo come un provocatore fascista
all’interno del mondo cattolico®?. Inoltre G. Miccoli in un lavoro degli anni ottanta
intende chiarire la variazione e 1’oscillazione delle opinioni in ambiente cattolico
riguardo al razzismo e al problema ebraico, esaminando vari testi inclusi quelli minori,
locali e anche i bollettini diocesani. In questo articolo Miccoli osserva che i
propagandisti cattolici come de’ Rossi, sebbene non fossero di primo piano, erano pur
sempre «personaggi con le loro entrature ed i loro appoggi ecclesiastici»**. In tempi pit
recenti R. Moro, sulle orme dei due studiosi appena citati, focalizza il suo sguardo piu
dettagliatamente sui testi dei propagandisti cattolici del razzismo nel suo studio
Propagandisti cattolici del razzismo antisemita in Italia (1937-1941)* pubblicato nel
2003. Moro analizza la propaganda razziale e antisemita degli intellettuali cattolici negli
anni trenta e considera de’ Rossi uno di quei propagandisti cattolici che, pur essendo
poco noti, esercitavano una notevole influenza sulla societa. Moro inquadra le figure dei
cattolici che svolsero propaganda attraverso conferenze e articoli su giornali e riviste
nell’ambito delle campagne razziali e antisemite. Osservando le analogie fra tali
propagandisti e classificandoli in base alle generazioni di appartenenza, conduce
un’analisi cronologica della loro attivita e fornisce alcune indicazioni sulla differenza
della loro concezione. R. Moro definisce in questi termini la generazione di de’ Rossi:

%4 per quanto riguarda il rapporto tra leggi razziali, cattolici italiani e governo fascista

esistono numerose monografie. Qui ci si limita ad elencare i saggi principali per comprendere il
contesto storico e il dibattito storiografico: V. De Cesaris, Vaticano, fascismo e questione razziale,
Milano, Guerini Studio, 2010; A. Duce, La Santa Sede e la questione ebraica (1933-1945), Roma,
Studium, 2006; G. Fabre, Un «accordo felicemente conchiuso», «Quaderni di storia»,
luglio-dicembre, 2012, pp. 83-154; E. Fattorini, Pio XI, Hitler e Mussolini. La solitudine di un papa,
Torino, Einaudi, 2007; G. Miccoli, | dilemmi e i silenzi di Pio XII. Vaticano, Seconda guerra
mondiale e Shoah, Milano, Rizzoli, 2000; Id., Antisemitismo e cattolicesimo, Brescia, Morcelliana,
2011; R. Moro, La chiesa e lo sterminio degli ebrei, Il Mulino, Bologna, 2002; G. Sale, Le leggi
razziali in Italia e il Vaticano, Milano, Jaca Book, 2009; M. Sarfatti, Mussolini contro gli ebrei.
Cronaca dell'elaborazione delle leggi del 1938, Torino, S. Zamorani, 1994; 1d., Gli ebrei nell'ltalia
fascista: vicenda, identita, persecuzione, Torino, Einaudi, 2000; H. Wolf, Il papa e il diavolo,
Donzelli, Roma, 2008; S. Zuccotti, L'olocausto in Italia, Milano, Bruno Mondadori, 1988.

5 R. De Felice, Storia degli ebrei italiani sotto il fascismo, Torino, Einaudi, 1961, pp.
369-370.

% G. Miccoli, Santa Sede e Chiesa italiana di fronte alle leggi antiebraiche del 1938, in AA.
VV.,, La legislazione antiebraica in Italia e Europa. Atti del Convegno nel cinquantenario delle leggi
razziali, Roma, 17-18 ottobre 1988, Roma, Camera dei deputati, 1989, pp. 163-274.

¥7 R. Moro, Propagandisti cattolici del razzismo antisemita, cit., pp. 275-345.
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«Costoro appaiono segnati soprattutto, direttamente o indirettamente, dalle vicende
legate alla Grande Guerra e in particolare dall’esperienza dell’esplosione nazionalista e
interventista. Si collocano su linee sostanzialmente convergenti, oscillanti tra una
posizione clerico-fascista, una piu propriamente nazional-cattolica e, in qualche caso,
’adesione vera e propria al fascismo»>*®. Sebbene questo lavoro di Moro non si
focalizzi esclusivamente su de’ Rossi, ¢ assai utile per capire la collocazione di de’
Rossi nel contesto storico. Un recente lavoro di L. Biasiori, che esamina i conflitti
ideologici e politici nell’epoca fascista a partire dalla recensione di de’ Rossi agli scritti
dello storico Delio Cantimori®*, ha portato qualche ulteriore elemento sul suo profilo
culturale. Tuttavia nessun lavoro ha esaminato sistematicamente gli interventi di de’
Rossi in tali questioni. E quanto ci proponiamo qui di compiere.

Cap.4-i.
Da «Italia e Fede» a «La Rassegna Nazionale»

Dalla meta degli anni Trenta de’ Rossi interviene nella propaganda attraverso i
due periodici che lui stesso dirige. Il settimanale «Italia e Fede», come s’¢ detto in
precedenza, si occupa della propaganda rurale fascista fra i sacerdoti e organizza il
concorso nazionale del grano fra parroci e sacerdoti. Oltre a «Italia e Fede», de’ Rossi
acquista il mensile «Rassegna Nazionale» al fine di fare propaganda presso intellettuali
e membri della classe dirigente cattolica. Nonostante il carattere differente dei due
periodici, in entrambi troviamo articoli firmati da de’ Rossi e dedicati a questioni
politiche.

«Rassegna Nazionale» € una prestigiosa rivista cattolica che fu fondata nel 1879 a
Firenze dai cattolici conservatori®*. De’ Rossi ne acquista la proprieta dalla Contessa

Maria Luisa Fiume nel novembre del 1936, domandando a Dino Alfieri, ministro per la

8 |vi, p. 281.

39 . Biasiori, Eretici della Chiesa della patria e della razza. Una reazione cattolico-fascista
agli scritti ereticali di Delio Cantimori, «Rivista storica italiana», n. I, 2011, pp. 592-621.

¥0 cfr. 0. Confessore, I cattolici e la “Fede nella liberta”, «Annali Cattolici»/ «Rivista
Universale», «Rassegna Nazionale», Roma, Studium, 1989. Confessore afferma che «il gruppo che
si raccoglie intorno alla Rassegna, sul piano piu strettamente politico portera innanzi una linea che,
oltre al raggiungimento della conciliazione tra Stato e Chiesa e a una viva opposizione alle forze
intransigenti antiliberali, sosterra [...] una politica interna energica e garante dell’«ordine» contro
deviazioni democratiche e soprattutto socialiste [...]» (Ivi, p. 45). Vedi anche: Id., Conservatorismo
politico e riformismo religioso: La «Rassegna Nazionale» dal 1898 al 1908, Bologna Il Mulino,
1971; G. Licata, La «<RASSEGNA NAZIONALE»: conservatori e cattolici liberali italiani attraverso
la loro rivista (1879-1915), Roma, Edizioni di Storia e Letteratura, 1968.
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Stampa e Propaganda, il permesso e un finanziamento. Nella lettera del 17 luglio 1936

de’ Rossi spiega cosi i motivi dell’acquisto:

E [...] necessario un organo di piu alta cultura che si rivolga alla classe dirigente ed
intellettuale cattolica, per svolgere -- con pari efficacia di “Italia ¢ Fede” nel suo settore

-- opera di penetrazione e di persuasione®*".

In un primo tempo la rivista & in comproprieta con Giovanni Pesce**?, ma a
partire dal 1937 ne diventa ’unico proprietario. De’ Rossi, «allo scopo di perseverare e
consolidare I’attivita propagandistica che svolge fra le masse cattoliche»>>*, richiede una
sovvenzione al Ministero della Cultura Popolare. E documentato che dal 1938 al 1942
«Rassegna Nazionale» riceve una somma di diecimila lire annuali®**. In quegli anni de’
Rossi negoziera numerose volte la maggiorazione della somma, portando a sostegno
delle sue richieste il contributo offerto alla Battaglia del Grano e al consolidamento

355 . . .. . .
. Non si trovano invece documenti in cui de’ Rossi

dell’armonia fra Stato ¢ Chiesa
faccia riferimento al razzismo per perorare la sua richiesta di risorse finanziarie®®;
sarebbe infatti naturale pensare che de’ Rossi, nel richiedere un sostegno economico per
il suo periodico al governo fascista®’, mostrasse il proposito di appoggiare la politica
del regime anche per quanto riguarda la propaganda razziale.

In effetti la testata di cui € proprietario, come ha mostrato R. Moro, rappresenta
per i propagandisti cattolici uno spazio di discussione intorno al problema razziale®®.
Moro afferma che questo gruppo di «Rassegna nazionale» «si inseri direttamente sul

terreno delle interpretazioni correnti del razzismo fascista cercando di proporne una

%L ACS, MCP, Gabinetto, 11, Versamento, b. 4.

%2 Giovanni Pesce & tecnico agrario della Confederazione Fascista degli Agricoltori. Assunse
I’incarico di condirettore della «Rassegna Nazionale». Negli anni Trenta diresse il mensile «Rura:
rassegna mensile di politica, storia, economia, arte letteratura rurale».

%3 De’ Rossi scrive cosi in una lettera datata 13 febbraio 1939. (ACS, MCP, Gabinetto, b. 250,
f. 6021, Rassegna Nazionale).

4 v,

%> Anche il noto artista Filippo Tommaso Marinetti, il cognato di Arnaldo Cappa, ha richiesto
l’aumesrsléto di contributo al governo fascista per de’ Rossi e Cappa. (Ivi.).

lvi.

%7 A proposito dei finanziamenti al giornalismo da parte del governo fascista cfr. G. Sedita,
Gli Intellettuali di Mussolini. La cultura finanziata dal fascismo, Firenze, Le Lettere, 2010.

%8 Sulle pagine di «Rassegna Nazionale» si possono osservare diversi dibattiti sul razzismo.
Per esempio, Giulio Castelli, Sionismo, «Rassegna Nazionale», febbraio, 1938, pp. 85-89; Mario
Totero, La razza pura fa grande la Patria, ivi, settembre-ottobre, 1938, pp. 572-575; Id., Il nostro
razzismo, ivi, marzo, 1940, pp. 115-118; Giulio Porchiani, Un ebreo errante, ivi, settembre-ottobre,
1938, pp. 576-578; Paolo Barale, Rosmini e il Razzismo, ivi, maggio, 1939, pp. 341-346; Antonio
Averna, Resurrezione della Razza, «Rassegna Nazionale», marzo, 1939, pp. 171-176; id.,
L’Ebraismo: ecco il nemico, ivi, febbraio, 1942, pp. 70-72.
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compatibile con le convinzioni dei cattolici»**°.

Per de’ Rossi, la compatibilita fra il regime fascista e la Chiesa € un problema di
primaria importanza **° , questione che diventa ancora pit rilevante, quando
I’avvicinamento dell’Italia alla Germania, come noto, determinera tensioni e frizioni
con la Santa Sede. Nella prossima sezione esamineremo le sue posizioni osservando
anche come viene a modificarsi la sua retorica nel corso del tempo.

Cap. 4 -ii.
L’intervento nella propaganda razzista del 1938

Nel luglio 1938 de’ Rossi interviene apertamente nella propaganda razzista con
una recensione pubblicata sulla «Rassegna Nazionale»**
de’ Rossi tratta del razzismo recensendo il libro di Giulio Cogni | Valori della Stirpe
Italiana®®? e quello di Wilhelm Schmidt Razza e Nazione®*®. Sul periodico «ltalia e
Fede» pubblica nell’ordine: RAZZISMO®*, Con il razzismo trionfa Iltalia rurale®® e
L’alto compiacimento del Duce per i nostri articoli sul problema®®. Questi articoli
vengono successivamente raccolti e pubblicati in un unico testo dal titolo Razzismo

. Nella rubrica delle recensioni

Italiano®®’ all’interno di «Rassegna Nazionale». Al momento il nocciolo del discorso
razzista derossiano ¢ convincere “la superiorita dell’Italia” e la differenza del razzismo
italiano da quello tedesco. Insomma agli inizi dell’intervento razzista di de’ Rossi non si
registra un esplicito e diretto atteggiamento antisemita e antiebraico.

Nella recensione de’ Rossi critica il libro di Giulio Cogni. Questi & uno dei pochi
sostenitori del razzismo tedesco antisemita in Italia, in cui il razzismo biologico tedesco

%9 R. Moro, Propagandisti cattolici del razzismo antisemita, cit., p. 305.

%0 De’ Rossi, Carlo Cecchelli, Nomentanus (pseudonimo di Francesco Turchi) ed altri
«entrarono in campo proprio nel momento pit delicato del contrasto (il periodo della visita di Hitler
in Italia, della apparente scelta italiana di adottare un razzismo «biologico», dei discorsi di Pio XI
contro I’importazione del razzismo nel nostro paese), per mostrare invece al mondo cattolico la
possibilita di una concezione razzista accettabile». (lvi, p. 304).

%1 (. de’ Rossi dell’ Arno, Recensioni, «Rassegna Nazionale», giugno, 1938, pp. 460-462.

%2 . Cogni, | Valori della Stirpe Italiana, Milano, Fratelli Bocca, 1937.

%3 . Schmidt, Razza e Nazione, Brescia, Morcelliana, 1938.

%4 G. de’ Rossi dell’Arno, RAZZISMO, «ltalia e Fede», a. XII, n. 31-32, 31 luglio-7 agosto
1938, p. 1. De’ Rossi fece omaggio di questo articolo a Mussolini il primo agosto 1938. (ACS, SPD,
CO, 548. 061/3).

%5 G. de’ Rossi dell’Amo, Con il razzismo trionfa [’Italia rurale, «Italia e Fede», a. XII, n.
33-34, 14-21 agosto 1938, p. 1.

%6 1d., L alto compiacimento del Duce per i nostri articoli sul problema, ivi, a. XII, n. 35-36,
28 agosto-4 settembre 1938, p. 1.

%7 1d., Razzismo Italiano, «Rassegna Nazionale», settembre-ottobre, 1938, pp. 563-571.
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non era accettato bene®®. Nel 1936-1937 Cogni ha pubblicato due libri sul razzismo: Il
razzismo>®® e | valori della stirpe italiana. L’essenza del discorso di Cogni &
I’esaltazione dei nordici classificando fisiognomicamente le razze. Cogni, classificando
europei in “dolicocefali” e in “brachicefali” dal punto di vista della craniologia, dette
alla prima classe la superiorita: «il dolicocefalo € energico, incisivo, dominatore, sia la
sua psiche nordicamente intima e rivolta all’interiore o mediterranecamente espansiva e
vivace, protesa verso la vita esteriore»®°. Egli vede nel nord estremo «l’origine della
razza dolicocefala, detta nordica pura, ariana, luce della civiltd del mondo»*"*. Tuttavia
si imbatte in una contraddizione fra la superiorita della razza nordica e la civilta romana
fondata dal tipo razziale mediterraneo. Cogni spiega allora che i nordici portarono la
civilta nel meridione d’Europa, sostenendo che i “dolicocefali” mediterranei e nordici,
cioé gli italiani e i tedeschi, avessero un ceppo unico®’.

De’ Rossi considera il carattere della razza italiana come derivante da Roma: «la
patria nostra, la patria di ogni spirito fascista € e resta Roma; Roma luce del mondo,
Roma motore centrale di tutte le energie materiali morali spirituali politiche e sociali
che regolano il vero progresso umano»*"3. Subito dopo contesta la superiorita nordica
che invece Cogni ha sostenuto nella sua opera. Secondo de’ Rossi, non & accettabile il
discorso che trova 1’origine della civilta nei caratteri nordici. De’ Rossi esalta la
superiorita di Roma: «nessuna energia civile & superiore e piu vera di Roma, perché il
mondo non ha visto nulla di piu grande di piu potente di pit luminoso dell’Impero di
Roma»*"*. Insomma al razzismo nordico de’ Rossi contrappone la romanita. Il discorso
derossiano, pero, non si limita alla superiorita fra il nordico e il latino. Alla base di tale
romanita si trova un’idea che de’ Rossi avanza per potenziare militarmente 1’Italia e gli
italiani. De’ Rossi sottolinea infatti 1’importanza dei provvedimenti applicati dal
razzismo fascista «per la difesa della maternita e dell’infanzia e per salvaguardare la
stirpe italiana da ogni decadimento fisico e morale»*”. Poi continua: «Sicché la stirpe
italiana ricondotta, con una saggia profilassi a riconquistare le virtu materiali e spirituali

%8 R. Maiocchi, Scienza italiana e razzismo fascista, Scandicci, La nuova Italia, 1999, p. 187.
Cogni inizio, dopo aver tentato di intraprendere la carriera di musicista, lo studio filosofico in
particolare neoidealista come discepolo di G. Gentile.

%9 G. Cogni, Il razzismo, Milano, Bocca, 1936. Nel giugno 1937 questa opera fu condannata
dalla Chiesa e inserita nell’Indice dei libri proibiti dal Sant’Uffizio. Cfr., T. Dell’Era, Giulio Cogni,
in A. Prosperi (diretto da), Dizionario storico dell’Inquisizione, vol. |, Edizioni della Normale, 2010,
pp. 343-346

%70 G. Cogni, | Valori della Stirpe Italiana, cit., p. 30.

1 1vi., p. 25.

72 1vi., pp. 28-29.

::i G. de’ Rossi dell’ Arno, Recensioni, «Rassegna Nazionale», giugno, 1938, p. 461.

Ibid.
375 |vi, p. 460.
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che la fecero dominatrice del mondo, torni al primato mondiale e universale, che spetta

alla romanita»°"®

. De’ Rossi considera il razzismo fascista come una via per ricondurre
I’Italia ad assumere la funzione di dominatrice del mondo come 1’aveva esercitata
I’Impero romano.

Invece sul libro di Schmidt de’ Rossi da positivi giudizi recensendolo

brevemente®”’

. Nella sua opera Schmidt intende chiarire le relazioni fra I’anima e il
complesso dell’eredita somatica e anche i rapporti fra le razze e le loro culture. Nega il
determinismo dei caratteri somatici e psichici. Il suo punto di vista & considerare la
razza come un’entita formata da caratteri complessi e mutabili*®. Schmidt afferma che
I’ambiente e la cultura possano influenzare il corpo e le predisposizioni ereditarie che
esso trasmette alla discendenza®”®. Attribuisce grande importanza alla volonta degli
individui e all’educazione, scrivendo che «le predisposizioni somatiche come quelle
psichiche non sono ancora realta, ma possibilita anche se possibilita altissime e la loro
realizzazione, quando sono cattive, pud essere impedita dall’educazione, quando sono
buone pud venire affrettata»>®’. A proposito della formazione delle nazioni e della
civiltd Schmidt ne spiega 1’origine ¢ la ragione, vedendo le radici loro non nella razza e
nella lingua ma nell’elemento culturale, spirituale e religioso e scorgendo un destino
storico profondo che non ha una base meramente biologica®®.

De’ Rossi, che apprezza il discorso di Schmidt, aggiunge la seguente
osservazione: «L’interessantissimo volume si chiude con alcuni accenni all’attualita del
problema razzista con speciale rapporto al nazionalsocialismo»*%2. Nella parte finale del
libro, col titolo Ricapitolazione delle ricerche sulla nazione tedesca, Schmidt spiega la
formazione e la vicissitudine della nazione tedesca dal punto di vista storico, etnologico,

%7 Ybid.

7 Schmidt & un noto antropologo cattolico della cosiddetta “scuola storico-culturale”
viennese. Egli ricopriva il ruolo di direttore del Pontificio museo missionario etnologico lateranense.
Maiocchi spiega la sua posizione nei confronti del razzismo: «La posizione di Schmidt era in
profonda contraddizione con le teorie razziste, tanto per il suo rifiuto di subordinare I’etnologia
all’antropologia fisica, quanto per il suo postulato monogenetico della sostanziale unita della specie
umana, entrambi temi presenti nel pensiero cattolico precedente, che tuttavia nell’opera di Schmidt
erano enormemente arricchiti e fondati su una imponente massa di documentazione. Schmidt rese
esplicita la sua opposizione al razzismo con un libro del 1935, che divenne il testo di riferimento
obbligatorio per I’antropologia cattolica». (R. Maiocchi, Scienza italiana e razzismo fascista cit., p.
151).

%78 Schmidt scrive che «il complesso ereditario somatico, la predisposizione psichica,
I’ambiente fisico e culturale e infine la libera volonta dell’anima, possono formare una molteplicita
di combinazioni». (G. Schmidt, Razza e Nazioni cit., p. 64).

9 |vi., p. 63-65.

%80 Ivi., p. 65.

%1 \vi., pp. 139-142.

%2 (. de’ Rossi dell’ Arno, Recensioni, «Rassegna Nazionale», giugno, 1938, p. 462.
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culturale e linguistico. Nelle ultime pagine egli insiste sul fatto che la Germania deve
rimanere dalla parte della Chiesa cattolica, spiegando i benefici che il cattolicesimo
recherebbe alla Germania. Schmidt critica una chiesa nazionale liberata da Roma e «una
nuova religione tedesca»>®®. Nel suo lavoro Schmidt non si riferisce esplicitamente al
razzismo nazista, anche se era evidente il suo atteggiamento negativo verso il razzismo
e I’antropologia fisica. La recensione fatta da de’ Rossi non sembra seguire realmente il
discorso di Schmidt, dal momento che vi legge una diretta antitesi al nazismo. Anzi
sembra forzare il discorso e approfittare del nome del noto studioso cattolico, allo scopo
di criticare semplicemente il razzismo nazista.

De’ Rossi spiega il suo razzismo ulteriormente pubblicando alcuni articoli su
«ltalia e Fede» e su «Rassegna Nazionale». I punti fondamentali del pensiero di de’
Rossi emergono dall’articolo RAZZISMO. De’ Rossi pensa prima di tutto che il
liberalismo ha portato gli italiani ad una decadenza fisica e morale; il razzismo é dunque
necessario per rendere il popolo italiano piu sano e forte. Esso dovrebbe condurre gli
italiani alla perfezione e «non ammette una statica superiorita 0 un maggiorascato di

razze». De’ Rossi afferma:

Chi non sente il razzismo come mezzo necessario di perfezione e di elevazione della
stirpe verso i suoi alti destini umani, non sente la patria italiana nella sua funzione
storica di baluardo della civilta europea, non ha fede nei valori tradizionali della nostra

gente®.

De’ Rossi sostiene che per differenziare gli italiani dagli altri popoli ¢ necessario
«ravvivare I’orgoglio di appartenere alla razza italianay». Attraverso il razzismo mira a
difendere la civilta italiana che si basa sul legame fra tre ideali: la famiglia, la patria e
I’Impero romano. Il razzismo di de’ Rossi appare dunque come uno strumento di
identificazione dell’identita italiana: € finalizzato a creare un sentimento collettivo
italiano.

Larticolo successivo, Con il razzismo trionfa I’Italia rurale, presenta la ruralita
italiana come un simbolo del razzismo italiano. Nel pensiero di de’ Rossi il razzismo ¢
strettamente collegato al ruralismo e all’anti-urbanesimo: cio che appartiene alla
tradizione e intrinsecamente sano, mentre i centri urbani, covi del pensiero liberale,
sono minati dalla decadenza. Le classi rurali italiane tramandano all’interno dei villaggi

%83 G. Schmidt, Razza e Nazioni cit., p. 185.
%4 G. de’ Rossi dell’Arno, RAZZISMO, «ltalia e Fede», a. XII, n. 31-32, 31 luglio-7 agosto
1938, p. 1.
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abitudini, costumi, principi morali, e sentimenti famigliari, preservandosi in tal modo
dal «meticciato» e dall’«imbastardimento»; in questo senso le classi rurali sono le piu

vicine all’italianita. La seguente affermazione € di particolare interesse:

I Parroci rurali ben lo sanno ed hanno sempre favorito questo razzismo italiano, che

preserva in uno la vita fisica e quella morale dei loro parrocchiani®®.

Per de’ Rossi i parroci, attraverso il sacramento del matrimonio, hanno favorito le
unioni che hanno mantenuto integro il carattere della popolazione rurale marcato dal
rispetto della tradizione; in questo senso essi possono costituire un sostegno per il
razzismo italiano. Questo punto di vista di de’ Rossi deriva probabilmente
dall’esperienza della rivista rurale «Italia e Fede» che, come abbiamo detto, aveva
contribuito a mobilitare i parroci per la Battaglia del Grano.

Nell’ultimo dei tre articoli sopra citati, L’alto compiacimento del DUCE per i
nostri articoli sul problema razziale, oltre a ricordare 1’approvazione ottenuta da
Mussolini per gli articoli pubblicati, si discute della differenza con il razzismo tedesco e
della continuita fra Roma antica e [I’Italia fascista. De’ Rossi intende affermare
I’originalita italiana e negare la sudditanza dell’Italia alla Germania®®. In quel momento
il regime fascista era oggetto di numerose critiche perche lo si accusava di imitazione e
subordinazione alla Germania nazista. Per esempio Pio XI nell’estate del 1938 aveva
denunciato davanti agli alunni di Propaganda Fide «l’esagerato nazionalismo» e il
razzismo rammaricandosi che I’Italia stesse seguendo 1’esempio della Germania®’.

Nella riflessione di de’ Rossi le razze italiana e tedesca derivavano dallo stesso
ceppo ariano. Successivamente, dopo essersi divise tra il sud e il nord dell’Europa, 1
diversi ambienti avevano conferito loro caratteristiche diverse fino a renderle due stirpi
distinte. In Italia era cosi venuto a formarsi un ceppo «ariano-romano»: una razza che
«si distingue ormai, per caratteristiche millenarie proprie e inconfondibili, da qualsiasi
altra Nazione»*®. De’ Rossi insiste su questa separazione dal ceppo ariano-germanico, e
sulla successiva fioritura della civilta romana, alla quale egli conferisce un valore

%5 1d., Con il razzismo trionfa ['ltalia rurale, ivi, a. XII1, n. 33-34, 14-21 agosto 1938, p. 1.

% De’ Rossi replicava alla critica che I’Italia imita e si assoggetta alla Germania. Cfr. Id., 1l
Tipo Italiano: MUSSOLINI, ivi, a. XII, n. 40, 2 ottobre 1938, p. 1 e riportato con lo stesso titolo
«Rassegna Nazionale», novembre, 1938, pp. 643-646; Id., Cattolici e razzismo, «ltalia e Fede», a.
XII, n. 49, 4 dicembre 1938, p. 1.

%7 D, Bertetto (a cura di), Discorsi di Pio XI, vol. I1l, Torino, Libreria Editrice Vaticana, 1961,
pp. 777-786.

%8 (. de’ Rossi dell’Arno, L’alto compiacimento del Duce per i nostri articoli sul problema,
«lItalia e Fede», a. XII, n. 35-36, 28 agosto-4 settembre 1938, p. 1.
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universale: «Dunque un sol primato esiste nel mondo e non si puo distruggere senza
disperdere le sorgenti stesse della vita civile, ed & il primato di Roma»®*°. Con la
rivoluzione fascista Mussolini «ha risuscitato il prestigio imperiale di Roma, tramandato
ininterrottamente nei secoli attraverso la Sacra Maesta del Pontificato Romano»*®.

Tale intervento a favore della propaganda razzista procura a de’ Rossi
I’approvazione da parte del regime. Nel numero 35-36 del 1938 viene riportato il
telegramma, spedito da Dino Alfieri***, ministro della Cultura Popolare, con cui
Mussolini comunica il proprio elogio. Sul numero 37-38 del 1938 viene invece
pubblicato un telegramma da parte di Achille Starace®*, segretario del PNF.

L’appoggio del regime incoraggia de’ Rossi, che rompendo gli indugi fa rapporto
al sostituto di Stato presso la Santa Sede, Giovanni Battista Montini, portando a
testimonianza I’articolo razzista che ha «provocato 1’eccezionale dimostrazione del

compiacimento del Duce». Nella lettera de” Rossi asserisce quanto segue:

In cid mi sembra scorgere il desiderio di una chiarificazione sulla realta razziale italiana,
e quindi mio preciso dovere segnalarlo a V. E. come segno e pegno della mia devozione
alla Chiesa e al Pontefice artefice della Conciliazione gloria imperitura del Suo

Pontificato e dello Stato Fascista®®.

Appare qui evidente 1’intenzione derossiana di porsi come mediatore fra il regime
fascista e il Vaticano, nonché la sua convinzione della necessita di trovare una
convergenza ideologica fra le due parti in merito alla questione razziale. Tuttavia la
reazione della Segreteria di Stato sara alquanto distaccata. Secondo le consuetudine la
Segreteria di Stato avrebbe infatti dovuto rispondere con una comunicazione di
ringraziamento ufficiale, come aveva fatto in occasione dei precedenti omaggi da parte
di de’ Rossi. De’ Rossi aveva ad esempio dedicato alla Segreteria di Stato, nella persona
del card. Eugenio Pacelli, un numero speciale di «Italia e Fede», pubblicato nel gennaio
1938, che raccontava di quando i parroci avevano sfilato in corteo ed erano stati ricevuti

da Mussolini e da Pio XI. All’Archivio Segreto Vaticano rimangono sia la lettera scritta

%89 bid.

%9 bid.

31«1l tuo giornale ha dimostrato bene interpretare superiori direttive circa problema razziale,
ho I’onore comunicarti compiacimento del DUCE. firmato: Alfieri». («Italia e Fede», a. XII, n.
35-36, 28 agostro-4 settembre 1938, p. 1).

% «Mi compiaccio per il modo con il quale avete interpretato le direttive circa il problema
della razza. (firmato): il Segretario del P.N.F. Achille Starace». («Italia e Fede», a. XIlI, n. 37-38,
11-18 settembre 1938, p. 1).

%8 ASV, Segreteria di Stato, a. 1938, Pubblic. 125.
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da de’ Rossi il 30 gennaio 1938, sia il telegramma semplice, in data 2 febbraio 1938,
inviato dalla Segreteria di Stato per ringraziare de’ Rossi®®*. Al contrario, in risposta a
questo suo articolo razzista, non si riscontra alcun documento del genere. Se la
Segreteria di Stato avesse risposto a de’ Rossi, questi non avrebbe certo mancato di
pubblicare il documento sul suo periodico. De’ Rossi, trascurando questo significativo
segnale, porta ugualmente avanti la sua propaganda razzista e dunque un ideale che non
coincide con quello della Santa Sede.

Fin qui abbiamo considerato il punto di partenza della propaganda razzista di de’
Rossi. Ma a questo punto dobbiamo chiederci quale fosse il suo pensiero in precedenza.
In una pubblicazione del 1935, La Conciliazione e il Risorgimento, di cui abbiamo gia
esaminato alcuni aspetti, de’ Rossi infatti rigettava fermamente il razzismo con
riferimento a quello nazista, affermando tra 1’altro che «non ¢ assolutamente possibile
un razzismo italiano»*%.

In quel tempo de’ Rossi sosteneva che «il patriottismo e un mezzo di elevazione e
di perfezionamento individuale e collettivo, per cid e un sentimento umano e
cristiano»*®, e denunciava il razzismo come contrario al patriottismo ed antiumano.
Spiegava inoltre che «il Nazionalismo «sciovinista» apre la via al razzismo; entrambi
negano il concetto universale di Patria»**”. Secondo de’ Rossi, razzismo e nazionalismo
implicano la sottomissione delle ricchezze di altre razze e nazioni, di conseguenza non
possono condurre al progresso dell’umanita. Come appare chiaro dalla seguente

citazione, negava inoltre il concetto di “purezza’ propugnato dal razzismo nazista.
t , Itre il tto di ” to dal t

Non & la purezza della razza che fa amare la propria patria, ma la tradizione, la storia,
I’umanita morale, in una parola la realta spirituale della patria stessa. Non & la purezza
della razza, ma la purezza dei propri sentimenti verso la patria, € il sentirla vederla
amarla venerarla in una sfera superiore al proprio corpo, che pud muovere i nobili

eroismi e i santi sacrifici di un popolo®®.

Inoltre, la differenza piu significativa ¢ che nel 1935 de’ Rossi non trattava il

concetto dell’ “arianesimo” e criticava il razzismo tedesco in questi termini:

La logica del razzismo Tedesco ¢ infatti terribile. Esso ripudia ogni legame con la

394
395

Ivi.
G. de’ Rossi dell’Arno, La Conciliazione e il Risorgimento, cit., p. 177.
396 Vi
vi, p. 163.
%7 \vi, p. 167.
%% |vi, p. 166.
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latinita ed il cristianesimo universali, proclama e propaganda il culto pagano della
«carne e del sangue» della sua razza®®.

Nel 1935 de’ Rossi criticava insomma il razzismo, mettendolo in
contrapposizione con il patriottismo, che invece appariva come uno strumento per
corroborare la romanita e perfezionare 1’italianita. Al contrario, dopo il luglio 1938 non
solo il razzismo non e piu oggetto di alcuna critica, ma viene persino assimilato a quella
logica patriottica emersa nell’intervento del ’35.

Nei primi articoli razzisti del 1938 de’ Rossi non mostra toni aggressivi nei
confronti di altre razze. Come dicevamo sopra, si preoccupa della sanita degli italiani,
non si riferisce ad altre razze. Tuttavia questo suo atteggiamento andra gradualmente
modificandosi. Mentre prima di intervenire nella propaganda razzista, non aveva mai
scritto articoli in cui il popolo ebraico venisse considerato nemico in senso razziale, ad
un determinato momento inizia ad attaccarlo apertamente. Anche quando nei suoi
discorsi scriveva di complotti nemici, de’ Rossi utilizzava sempre termini come
«materialismo marxista», «massoneria internazionale», «capitalismo anglosassone» ecc.,
senza ricondurli ad una guida e direzione ebraica. In tutti e tre gli articoli pubblicati su
«ltalia e Fede», anche subito dopo I’intervento razzista del 1938, non si riscontra alcun
attacco contro gli ebrei. Solo nel numero 35-36 in connessione cronologica con
I’introduzione delle misure razziali del regime del 1938 troviamo un’occorrenza
dell’espressione «banche ebraiche»*®. Tuttavia, a partire da Gli ebrei, pubblicato nel
settembre in «ltalia e Fede», de’ Rossi comincia a definire nemici gli “ebrei”. Da questo
momento in poi il nostro diviene un tenace sostenitore dell’idea del complotto
ebraico*™.

L’articolo Gli ebrei prende avvio dalla tesi del complotto internazionale. De’
Rossi contrappone schematicamente il fascismo, che ha salvato il cattolicesimo dalla
minaccia ebraica, all’ “ebraismo”, che dopo essere rimasto a lungo rinchiuso nei ghetti,
una volta liberato da inglesi e francesi, trama ora la sua vendetta contro i cattolici.

L’ebraismo internazionale, che dirige la politica delle cosi dette Nazioni democratiche, ¢

I’implacabile nemico della nostra patria, ¢ I’implacabile nemico della Chiesa romana, ¢

%9 1vi, pp. 164-165.

%90 1d., L’alto compiacimento del Duce per i nostri articoli sul problema, «Italia e Fede», a.
XII, n. 35-36, 28 agosto-4 settembre 1938, p. 1.

“L Cfr. G. Miccoli, Santa Sede, questione ebraica e antisemitismo fra Otto e Novecento, in C.
Vivanti (a cura di), Storia d'ltalia. Gli Ebrei in Italia, vol. II: Dall’emancipazione a oggi, Torino,
Einaudi, 1997.
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1’implacabile nemico dell’umanita. E I’anticristo*®.

De’ Rossi sostiene che i1 piani delle massonerie, decise a dominare il mondo,
erano stati neutralizzati dalla rivoluzione fascista; per questo 1’ebraismo internazionale
aveva in odio I’Italia. Il complotto ebraico arriva ad investire tutta la storia recente
dell’Italia: le dure sconfitte di Adua, Caporetto, Versailles*® ecc... sono state causate
dagli ebrei in Italia e dalla trascuratezza del governo liberale che non si & preoccupato di
cacciarli dal suolo nazionale. De’ Rossi Si spinge persino a descrivere «gli elementi
biologicamente e spiritualmente eterogenei» degli ebrei. Introduce poi la questione della

superiorita della razza, che in precedenza non aveva mai sostenuto.

Tanto pit che e scientificamente dimostrato che la razza di civilta superiore la vince
sempre su quella di civilta inferiore. Con cio dunque il razzismo italiano afferma la
coscienza del primato della civilta romana. Ragion per cui non & ammissibile che la
gioventu fascista sia educata da insegnanti i quali, appartenendo alla razza ebraica di
civilta inferiore, non possono inculcare negli animi di quella i sentimenti di fierezza
guerriera e di primato civile, che sono le caratteristiche inconfondibili della nostra

razza*®

Qui il tradizionale tema del primato della civilta romana si associa ad un elemento
che prima non c’era: la fierezza guerriera. E ormai evidente che tale primato non ha piu
solo un aspetto spirituale e morale, ma comincia ad assumere anche una dimensione
militare. 1l primato si afferma attraverso la guerra. Secondo de’ Rossi la
discriminazione degli ebrei residenti in Italia a partire dal 1919 non rappresenta una
persecuzione, ma una difesa nazionale e un’arma antibolscevica. De’ Rossi a partire
dall’articolo Gli ebrei usa intenzionalmente il termine “ebreo” per descrivere i nemici.
Al contrario, lo ripetiamo, prima dell’intervento nella propaganda razzista de’ Rossi
aveva trattato il tema del complotto in termini di massoneria internazionale, senza fare
espliciti riferimenti agli ebrei. Nell’articolo L ’Internazionale ebraica provoco
Caporetto, pubblicato in «Rassegna Nazionale» del dicembre 1938, de’ Rossi sostiene

che Caporetto non ¢ stata una sconfitta militare, ma 1’esito di una congiura ordita dai

%02 G. de’ Rossi dell’ Arno, Gli ebrei, «Italia e Fede», a. X1, n. 37-38, 11-18 settembre 1938, p.

“% De’ Rossi usa normalmente il nome italianizzato “Versaglia”. Nella parte citata
trascriviamo la sua stesura, nel testo invece traslitteriamo in “Versailles™.

%% G. de’ Rossi dell’ Arno, Gli ebrei, «ltalia e Fede», a. X1, n. 37-38, 11-18 settembre 1938, p.
1.
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nemici dentro e fuori d’Italia. Utilizza inoltre ripetutamente nella rappresentazione dei
nemici espressioni come «Internazionale ebraica massonica», «Banca internazionale
anglo-franco-americana», «Banca ebraico-massonica», e simili. Perdendo ogni
concreto riferimento alla storia effettiva, la tesi del complotto si generalizzava.

Molte verita restano inafferrabili se non si tiene presente che la Guerra mondiale fu
scatenata dal capitalismo internazionale ebraico per fiaccare la concorrenza mercantile
germanica, la quale andava affermandosi con un suo specifico carattere nazionale, in
contrasto con il cosmopolitismo demo-ebraico-massonico. [...]. Quell’assassino, lo

studente Princip, era ebreo™®.

L’ossessivo antisemitismo di de’ Rossi lo porta qui a definire ebreo lo studente
nazionalista serbo, dal cui gesto era partita dalla Grande Guerra. Nell’articolo definisce
Inghilterra e Francia «nostri sedicenti alleati». Dunque il rancore per il trattamento
italiano alla conferenza di Versailles che inizialmente aveva trovato la ragione solo nella
ingerenza della massoneria, viene ora ad esplicitarsi trovando specificazione e
determinazione nel complotto ebraico.

Abbiamo cosi esposto la teoria del complotto ebraico sostenuta da de’ Rossi a
partire dall’estate del 1938. L’obiettivo politico di de’ Rossi era quello di operare una
saldatura fra il regime fascista e il Vaticano. Per questo aveva organizzato la Battaglia
del Grano fra parroci e assicurato al regime il consenso di moltissimi ecclesiastici. Da
quando aveva iniziato ad attivarsi per la propaganda razzista de’ Rossi aveva
comunicato alla Segreteria di Stato il compiacimento del governo fascista per il suo
operato. Questo suo atteggiamento stava pero oltrepassando le posizioni della Santa
Sede.

In occasione del decimo anniversario dei Patti lateranensi de’ Rossi pubblica
I’articolo Stato e Chiesa nel clima fascista, in «Rassegna Nazionale» del febbraio
1939, Qui de’ Rossi indica la Conciliazione come «punto d’incontro e di confluenza
tra Chiesa e Stato Totalitario Fascista»; ma in realta sostiene che la politica razziale
fascista non € in contrasto con i dogmi della Religione e che la difesa della Patria e
Nazione ha la priorita anche nella dottrina cattolica. De’ Rossi afferma quanto segue
sulla necessita del razzismo italiano:

405

p. 729.

“% De’ Rossi scrive: «Lo spirito dei Patti Lateranensi esige che lo Stato non ostacoli il
magistero religioso universale della Chiesa e che la Chiesa non ostacoli il magistero nazionale dello
Stato Totalitario Fascista». (Id., Stato e Chiesa nel clima fascista, ivi, febbraio, 1939, p. 86).

Id., L’Internazionale ebraica provoco Caporetto, «Rassegna Nazionale», dicembre, 1938,
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I provvedimenti presi dal Regime, che hanno acceso la polemica di cui si discorre, sono
ispirati alle necessita di sicurezza della patria e alla volonta di elevare sempre piu,
materialmente e moralmente, la razza italiana, che reca nel suo saldo pugno il vessillo

dell’ideale cristiano di giustizia nella Nazione e tra le Nazioni*”".

Pur senza indicare apertamente 1’ebraismo come un pericolo per la patria, de’
Rossi lo definisce «elemento estraneo o collegato con estranei». Da simili espressioni
emerge chiaramente chi viene considerato nemico della nazione. Ma de’ Rossi non si
limita a questo, si spinge anzi a sostenere la compatibilita fra la politica razziale fascista
e i principi della Chiesa cattolica.

Dunque né il «razzismo italiano» ne i provvedimenti presi dal Governo per difendere la
nazione dal giudaismo internazionale [...] si oppongono alla dottrina e alla prassi della

Chiesa Cattolica*®.

De’ Rossi mostra di condividere la legge razziale del 1938 anche in ordine alla
clausola del matrimonio, punto che, come € noto, la Santa Sede riteneva un vulnus al

concordato?®,

Posto a fuoco con questo obiettivo si vedra che anche la questione della proibizione del

matrimonio tra ariani e non ariani, non morde il Diritto Canonico.
Spiega poi la ragione perché non esisterebbero contraddizioni.

Il Fascismo ha rivalutato il matrimonio come sacramento, come dovere umano: cio che
e sacro davanti a Dio deve essere sacro anche davanti alla Patria.

Quindi nessun matrimonio sia lecito quando contrasti con gli interessi della patria, se
leda o possa ledere e tradire le ragioni di difesa di progresso di espansione della

Patria*°.

Con un bizzarro gioco retorico basato sulla sacralizzazione della patria, de’ Rossi

7 i, p. 87.

“% Ibid.

409 Cfr. V. De Cesaris, L 'Eglise de Pie XI et I’ Antisémitisme Fasciste, «Revue d’histoire
ecclésiastique», n. 3-4, 2011, pp. 521-545.

M9 G. de’ Rossi dell’ Arno, Stato e Chiesa nel clima fascista, cit., p. 87.
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qui antepone la patria alla Chiesa. Poi continua cosi:

Con quel provvedimento lo Stato Fascista hon ha tenuto in dispregio un dogma crist